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A tanulmany a Tokaj-Hegyalja Egyetem Cimkérél cimkére! kozosségi tudo-
many-projektjének mdédszertanait, elsé két évének tapasztalatait és tudomanyos
eredményeit mutatja be. A kezdeményezés célja a torténeti és kortars tokaj-
hegyaljai boroscimkék onkéntesek bevonasaval torténé osszegyiijtése, digita-
lizalasa, metaadatokkal valé ellatasa és egy szabadon keresheté adatbazisban
torténd kozzététele.
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1. BEVEZETES

A boroscimkék kulturalis 6rokségiink részei, Tokaj-Hegyalja boraszati torténetének
elvalaszthatatlan, szerves alkotdelemei, ezért ugyanolyan identitasképzo erdvel bir-
hatnak, mint az épitett, a targyi vagy a természeti 6rokség — valamint a kivalo borok,
amelyeket megjeloltek altaluk.

A Tokaj-Hegyalja Egyetem Kulturalis Orokség Tudomanyok Tanszék munkatérsai
ezt felismerve — egyiittmiikodésben a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacids Kozponttal — 2024 novemberében célul tiizték ki, hogy a még fellelhetd,
de kozgyiijteményben jobbara nem megtalalhato torténeti és kortars boroscimkéket
onkéntesek bevonasaval 6sszegyiijtse, leirdbadatokkal ellassa és egy szabadon ke-
reshet6 adatbazisban kozzé tegye. E vallalkozas azért is egyediilallo, mert a Tokaj-
Hegyalja Egyetem els6é kozdsségi tudomany-projektje, és habar nem klasszikus ér-
telemben vett gazdasagfejlesztési projekt, a mar ismert és még varhatdé eredményei
okan természetes modon tarthat igényt szélesebb korii szakmai érdeklédésre. E ta-
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nulmany célja ennek érdekében a Cimkeérdl cimkére! a Tokaj-Hegyalja Egyetemmel
elnevezési kozosségi tudomany-projekt tervezésének ¢és kivitelezésének modszertani
attekintése, illetve az els6 két év tapasztalatainak 9sszegzése.

2. AKOZOSSEGI TUDOMANY

A ko6z6sségi tudomany vagy citizen science az open science részeként olyan tudoma-
nyos projekteket jel6l, melyek vezet6i valamely tudomanyteriilet elismert képvisel6i,
tagjai pedig rajtuk kiviil olyan dnkéntesek, akik nem az akadémikum képvisel6i.
Az onkéntesek jellemzden nem rendelkeznek relevans szakmai végzettséggel vagy
tapasztalatokkal, a kutatok vezetésével és felkészitésével azonban mégis képessé
valnak olyan részfolyamatok, példaul adatgyijtések elvégzésére, amelyek nélkiiloz-
hetetlenek a tudomanyos eredmények kozléséhez (Hecker et al., 2018.; Kalydy, 20212,
Ivanjko, 20263).

A ko6z6sségi tudomany-projekteknek tobb modellje 1étezik az onkéntes részvétel jel-
legét tekintve attol fiiggden, mely tudomanyteriilet képviseletében, milyen tipusu és
mennyi ideig tart6 feladatellatast igényelve, milyen mddszertan alapjan épitenck fel
ra egy projektet, illetve mennyire hangsulyosan jelenik meg ezekben a tudomanyos
cél mellett a varhato tarsadalmi hatasok Gsszessége. A sok onkéntessel zajlo, akar
hosszabb ideig tartd természettudomanyi jellegli, megfigyelésre alapozott adatgyj-
téseknek példaul a minél impozansabb adatmennyiség eldallitasa és feldolgozasa a
legfontosabb eredményiik, mig egy bdlcsészet- vagy tarsadalomtudomanyi — példaul
régészeti, helytorténeti — projekt soran legalabb ennyire fontos a lokalis identitas-
tudat, a regionalis kapcsolddasi lehetdségek, ezzel az emberek kozotti interakcidk
mennyiségének és mindségének erdsitése is.

Jellegét tekintve a kozosségi tudomanynak két f6 értelmezési sikja kiilonithet6 el:
Robert Bonney (20094) és munkatarsai modelljében a projektvezet6 tudds szerepe a
kiemelten fontos; 6 tervezi meg és menedzseli a kutatast, mig az 6nkéntesek f6leg
adatokat gytijtenek. Vele ellentétben Alan Irwin (1995%) azt hangsulyozza, hogy a
kozosségi tudomany sokkal tobb, mint egyszer(i adatgyijtés, ugyanis e projektek
tarsadalmi hatasat sem szabad figyelmen kiviil hagyni. A k6z6sségi tudomany (mar
csak nevébdl eredden is) ugyanis mindig tarsadalmi kérnyezetbe agyazott, ezért a
helyi k6zosségek tapasztalatainak, problémainak és értékeinek is helyt kell kapniuk
benniik. E modell szerint az 6nkéntesek nem csupan egyszerii adatkoz16k; az 6 ref-
lexiv, érdemi részvételiikkel is szamolni kell a tervezés és a kivitelezés soran.

Tomislav Ivanjko (2026) allaspontja szerint azonban ¢ két értelmezési sik nem me-
rev hatarokat jelent. E modellekre érdemes tgy tekinteni, mint egy skala két vég-
pontjara, ahol a projektek jellege hatarozza meg, mely alapelvek hataroljak a ku-
tatas fokuszpontjait: a természettudomanyi megfigyelések esetén példaul inkabb
Bonney modellje lehet iranyadd (hozzatéve, hogy a tarsadalmi edukacio, példaul a
klimavaltozas kovetkezményeire vald figyelemfelhivas e vallalkozasoknak is plusz
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kulturalis 6rokséggel foglalkozo projektek esetén inkabb Irwin modellje érvényesiil.
Ezért is figyelhet6 meg, hogy az olyan szervezetek, mint a European Citizen Science
Association (ECSA) is egyre inkabb rugalmas definiciokban gondolkodik a k6zosségi
tudomany leirasakor, ahol egy projekt jellegét az adott tudomanyteriilet, a tudoma-
nyos hatteret biztositd intézmény és kutatd, a mdodszertan, a helyi tarsadalom és az
onkéntesek motivacidja egylittesen hatarozza meg.

Egy jol megtervezett és kivitelezett k6zosségi tudomany-projektnek az elsédleges
kutatasi célon tal tagabb értelemben is jelentds eredményei vannak: nem csupan a
kutatok szamara elérhetd adatok mennyiségi és mindségi mutatdi szempontjabol,
hanem Osszességében a tudomany tarsadalmasitasaban, illetve a projekt ismertségét
és elismertségét egyarant biztositoé disszeminacioban jatszott szerepét illetéen is. Egy
jol megtervezett és kivitelezett projekt, amelyet sok onkéntes tamogat, az adott tudo-
manyteriilet ismertségét is noveli és tanulasi, tovabbképzési perspektivat jelenthet a
fiataloknak és id6sebbeknek egyarant. E projekt esetén az el6készitd targyalasoktol
az adatgyijtésen at a projekt els iitemének eredményeit bemutato szabadtéri kialli-
tasig a legtobb mérfoldko a nyilvanossag bevonasaval zajlott, a cimkegyjtés tehat
mar az els6é évben alkalmassa valt arra, hogy az egyetemrol pozitiv képet kdzvetitsen
a borvidék telepiilései és intézményei felé.

Habar az Europa-szerte egyre kedveltebb kozosségi kutatasok meghatarozé része ter-
zoologiai,Z asztrondmiai® targyt — kutatas ismert, am hazankban is 6rvendetesen
gyarapodik a tarsadalomtudomanyi2 és bolcsészettudomanyi — régészeti, 12 helytor-
ténetil! — vonatkozasu projektek szdma is. Az egyes modelleket a professzionalis ve-
zetés kapcsolja 0ssze, az a professzionalis vezetés: a szakmai vezeté minden esetben
gondoskodik az adott munkafolyamat megfeleld ellatasahoz sziikséges felkészitésrol,
a részcélok és az litemezés meghatarozasarol, az iranyitasrol, valamint a beérkezd
adatok validalasarol is. (Kalydy, 2021, pp. 87-89) A cimkeprojekt esetén a Kulturalis
Orokség Tudomanyok Tanszék vezetdje, e tanulméany szerzdje végezte e feladatok
inak ellatasaban Kassai-Balla Krisztina, a késziil6 adatbazis tartalmi felépitésében
pedig Bordas Istvan jatszott dontd szerepet; mindharman a Tokaj-Hegyalja Egyetem
munkatarsai.

A kozosségi tudomany-projektek legfébb bazisa a kutatok mellett az 6nkéntesek kore,
akik szeretnék a szabadidejiiket értékteremtd tevékenységgel eltélteni; a projektek
sikeressége szempontjabol meghatarozo az 6 motivaltsaguk mértéke és a betanitasuk

mindsége. (Kragh, 201612) Ennek érdekében a cimkegy(ijtés soran olyan felkészitést

végeztiink, illetve visszajelzéseket épitettiink be a kommunikacionkba, amelyek biz-
tositottak, hogy a vallalkozas hire ne maradjon csupan sziik kdrben ismert.

179



ZEMPLENI GAZDASAGFEJLESZTESI TANULMANYOK 2026. ZRFS IX. évfolyam 4. (14.) szém

3. A CIMKEGYUJTES ELSODLEGES EREDMENYEI

A projektindité workshop 2024 novemberében keriilt megrendezésre a Tokaj-Hegy-
alja Egyetemen az érintett onkormanyzatok, érdeklddok, illetve a sajtd bevonasaval;
ekkor tartuk a nyilvanossag elé a vallalkozast és annak tervezett mérfoldkoveit is.
A 2025. évi els6 iitemben négy telepiilésre fokuszald pilot programot inditottunk az
Erdébénye, Hercegkt, Tarcal és Tokaj lakossaganal és intézményeiben megtalalhatd
cimkékre koncentralva. A gy(ijtékor redukalasa elsdsorban tapasztalatszerzési célo-
kat szolgalt, a kivalasztas f6 szempontja pedig az volt, hogy olyan telepiiléseket szo-
litsunk meg, ahol aktiv k6zosségi élet folyik, kifejezett lokalis identitastudattal. Az
e telepiiléseken talalhato cimkéket a helyi onkéntesek segitségével sikeresen szamba
vettiik és feldolgoztuk, tobbszaz tétellel gazdagitva a digitalis allomanyunkat.

A Hercegkutrol beérkezett cimkeallomany legnagyobbrészt az 1961-ben alapitott
Remény Mezdgazdasagi Termeldszovetkezet miikodési idejébdl valo. E cimkék
azért is fontosak, mivel jol illusztraljak a nyolcvanas évek lokalis szintii, a torténeti
hagyomanyok okan elsdsorban német nyelvteriiletekre iranyul6 exporttdrevéseit. A
tarcali vonatkozasu gyijtés is sikeresnek tekinthetd, kdszonhetden a helyi felajanla-
soknak, mint a Grof Degenfeld Sz6l6birtoknak, akik szintén megosztottak feliink a
teljes cimkeportfolidjukat, masfeldl az erdébényeicknek, akik szamos helyi kister-
mel6tél szarmazo, illetve egyedi tarcali cimkét is 6riznek. Az erdébényei gytijtés
kivalo példa arra vonatkozoan, mennyire tamogathatja az 6sszegyijtott allomany a
mikrotorténeti mutatasokat, hiszen az 6 allomanyuk a Szepsi Laczko Maté Emlék-
haz helytorténeti kiallitasan installalva, nagy id6keretet feldlelve, a szazadfordulotol
napjainkig all rendelkezésre: ezek digitalizalva és metaadatokkal ellatva immar a
telepiiléstdl fliggetleniil is kutathatok. Ugyanezen okbdl tartjuk fontosnak a Tokaji
Miuzeummal kialakitott kivalo partneri viszonyt, ahonnan szamos a telepiiléshez
kothetdé cimke keriilt az adatbazisunkba; a fizikai valéjukban beérkez6 cimkéket
digitalizalast kovetden szintén ez az intézmény kapja meg. A pilotban szerepl6 négy
telepiilésen tal tobb magangyijto, illetve boraszat is felajanlotta a segitségét, akiknél
unikalis, csupan egy példanyban ismert cimkéket is talaltunk. Habar a négy telepii-
lésre kiemelt figyelmet forditottunk, szamos kiilf6ldi vonatkozast, tehat exportcélra
készitett idegennyelvii cimke fotdjat is megkaptuk hatarainkon innen és tli 6nkén-
teseinktdl; ugyanigy tobb Tokaj-hegyaljai vonatkozasu italos, de nem boroscimke is
beérkezett hozzank. Szintén az elsé litemben kezdtiik el — és 2026-ban folytattuk — a
muzealis intézményeknél megtalalhatd cimkeallomanyok digitalizalasat is.

A maganszemélyek adomanyaibol, a kézgyljteményekben O6rzott és a telepiilési
kozosségek gylijtésébol szarmazo cimkék az egyetemi repozitériumban kialakitott
online, ingyenesen elérhetd, egyre boviilé adatbazisba keriilnek a Monguz Infor-
macidtechnologiai Kft. fejlesztésében, a Qulto rendszerében. A cimkéket a lehetd
legszélesebb adattartalommal rogzitjiikk, hogy azok a felhasznaldk igényeinek meg-
feleléen szamos modon sziirhetk legyenek; ez a tudomanyos kutatdk igényeit és az
érdekl6dok kivancsisagat egyarant kiszolgalja. Az adatbazist ugy alakitottuk ki, hogy
alapinformaciokat megadva, szabalyozott keretek kozott az onkéntesek is tolthesse-

| 180



ZEMPLENI GAZDASAGFEJLESZTESI TANULMANYOK 2026. ZRFS IX. évfolyam 4. (14.) szém

nek fel oda meghatarozott mindségii felvételeket, melyeket az egységes terminologia,
ezzel kereshetdség biztositasa érdekében a kutatok boévitenek ki, illetve validalnak.
Az altalunk gyjtott cimkék szama jelenleg mar t6bb mint hétezer tétel; a projekt
soran létrehozott elektronikus gy{ijtemény orszagos szinten is egyediilallo.

Szintén 2025-ben egy a cimkék torténetét és a projekt addigi eredményeit bemutato
szabadtéri tarlatot rendeztiink, melyet Sarospatak, Hercegkut és Erdébénye borfesz-
tivaljain mutattunk be. 2026-ban ugyanennek segitségével Olaszliszkan, Szerencsen,
Boldogkévaraljan és Tokajban is népszerisitettiilk a cimkegyijtést, illetve a k6zos-
ségi tudomanyt. A tarlatok segitségével, de azoktdl fiiggetleniil is szamos eddig is-
meretlen magyar, illetve idegen nyelvii boroscimkét ajanlottak fel nekiink. Tovabbi
izgalmas kutatasi lehet6séget biztosit Michael Sailer tr tokaj-hegyaljai vonatkozasu
diaanyaganak feldolgozasa: a megkdzelitleg ezerhatszaz darab altalunk digitali-
zalt felvétel kozott nem csupan a rendszervaltas koriili idészakban gyartott cimkéket
megorokitd, hanem a borvidék torténetére és bormarketingjére vonatkozé egyéb ki-
vételes felvételeket is talaltunk.

4. AZ ADATFELDOLGOZAS ELSO UTEME: A TORTENETI
KUTATASOK EREDMENYEI

A cimkék fizikai vagy digitalis verzidjanak begyijtésén, az adatbazis fejlesztésén,
illetve a disszeminacios feladatokon tal e hatalmas adatmennyiség, illetve a projektet
megalapozoé elézetes kutatasok arra is lehet6séget biztositottak, hogy arnyaljuk a pa-
lackozasrodl és cimkézésrdl ismert eddigi — meglehetdsen szorvanyos — szakirodalmi
megallapitasokat.

Az elsé ezek koziil 6nmagaban a borospalackok torténetére vonatkozik, melyrél Ung-
vary Krisztian 2022-ben megjelent tanulmanyan kiviil ugyancsak hianyosak voltak
az ismereteink. A tokaji borok iranti kereslet a 16. szazad kozepétdl jelentdsen nott,
mivel a korabban kiemelked6 dél-magyarorszagi, kiilondsen a Szerémségbdl szar-
mazod borkereskedelem mértéke a torok hoditasok miatt radikalisan visszaesett. A
tokaji borok (kiilonésen az aszu és esszencia) kereskedelme nyugat és észak felé
is fontossa valt: nem csupan Bécsbe, hanem a Német-Romai Birodalom egészébe,
példaul a Szasz Valasztofejedelemségbe is szallitottak innen a ,,folyékony aranyat.”
Fels6-Magyarorszag fontos kereskeddvarosaiba, kiilondsen az érdekvédelmi szovet-
ségbe tomoriilo Pentapolisba iranyuld borkivitel mellett a lengyel teriiletek (kiemel-
ten Krakko és a varsai kiralyi udvar), illetve az Orosz Birodalom felé is jelentds volt
a borkereskedelem. Ezek memorabilidinak, illetve forrasszévegeinek 6sszegytijtése
a cimkeprojekt 2027-ben induld harmadik iitemének részét képezi.

A tokaji bor kivalé nemzetkdzi hirét a kora ujkori borhamisitasok tették probara;
az els erre vonatkozo adatunk a 16. szazad kozepérdl szarmazik. Ezek ellen szer-
vezett keretek kozott 1éptek fel: lengyel teriileteken példaul mar 1540-ben eldirtak
vignettdk, azaz valamiféle cimkék hasznalatat a borok azonosithatosaga érdekében,
ahogy a krakkoi vajdasagban 1589-t61 a pincék vizualis jelolése is kdtelezo jellegivé
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valt annak érdekében, hogy lathato legyen, éppen milyen borokat tarolnak benniik
(Komorodczy, 1944, p. 11113). Hazankban az 1723. évi CXVIIL. térvénycikk teriileti
lehatarolas nélkiil, majd az 1737. oktober 3-i, a Tokaj-hegyaljai sz616k és borok vé-
delmében kiadott kiralyi rendelet egyértelmii mérfoldkovei a borhamisitasok elleni
torekvéseknek. (N. Kis & Molnar, 2026, pp. 146-15025) A kiralyi rendeletben a Tokaj-
hegyaljai borvidék foldrajzi kiterjedését is rogzitették: Zemplén varmegyébdl hisz,
Abatj varmegyébol két telepiilés keriilt borvidéki besorolasra. Az innen szarmazo
mustot vagy bort tartalmazé hordokat az évszamot is feltiinteté azonositd pecséttel
(pontosabban égetett bélyeggel) kellett megjeldlni, ez szintén a cimkék elézményének
tekinthetd.

Boraink eredetvédelmére az 1893. évi XXIII. térvénycikk!S is kitért, megtiltva, hogy
a mazsolaval édesitett borokat tokaji, hegyaljai vagy szamorodni név alatt hozzak
forgalomba. Rendelkeztek arrdl is, hogy tilos a bort olyan eredetmegjeloléssel for-
galomba hozni, ami nem a termbéhelynek felel meg. E folyamatok eredményének
tekinthetd a boroscimkék megjelenése, majd azok formai és tartalmi szabalyozasa is.

Az eredetvédelmi szabalyozasok és biztonsagi vallalasok indikaltak az iivegpalackok
elterjedését is. Nem tudjuk, mikortol hasznalnak iivegpalackokat Tokaj-Hegyaljan
(az els6 ismert példany a 17. szazadbol szarmazik), de az biztos, hogy az emlitéseik,
illetve a targyi emlékeik is a 18. szdzad masodik felétdl sokasodnak meg, ahogy az
ezeket el6allitdo hutak szama is. (Ungvary, 2022, pp. 43-4417) Megjelenésiiket te-
kintve voltak korteformajaak, hengeresek és hasabalakuak, agynevezett pincetok-
palackok is. A Tokaj-hegyaljai Bormivel6 Egyesiilet tagjai mar 1859. oktober 22-én,
az Abatjszanton tartott 6szi kozgyiilésiikon javaslatot tettek a helyi butaliatipusok
egységesitésére kétféle palack, egyben méret: az iccés (0,84 liter) és a meszelyes
(0,42 liter) tamogatasaval .2 Az egyesiilet kétezer iccés és tizezer meszelyes tokaji
palackot, illetve 6tszaz hordora vald iivegdugot készittetett a zlatndi iiveggyarban,
valamint tizezer darab ,,finom parafadugo6t” hozatott Felbermayer bécsi nagykeres-
kedésébdl, melyeket az egyesiilet kozpontjaban, Madon kialakitott ideiglenes rak-
tarhelyiségben helyeztek el, hogy az egyesiilet tagjai beszerzési aron vasarolhassak
meg azokat, ezzel is segitve a kivalo tokaji borok vizualis elkiilonitését. A palackok
,sorsat” végiil a Daranyi Kalman foldmiivel6désiigyi miniszter altal jegyzett, az 1936.
évi V. térvénycikkhez irott végrehajtasi rendelet dontotte el végérvényesen: ebben
eléirtak, hogy a fokozottabb védelem alatt alld fehérborokat rajnai, a voroseket pedig
burgundi tipust palackba kell tolteni. Kivételt képeztek ez alol a Tokaj-hegyaljai sza-
morodni, maslas, forditas, aszu és esszencia borok, amelyeket 0,5 literes vagy annal
kisebb tUrtartalmu, fehér szinii fokaji tipust palackban lehetett csak forgalomba hoz-
ni22 A tipikus 0,5 literes tokaji palack nemzetko6zi szinten is hamar kozismertté valt;
a MONIMPEX Allami Egyeddrusigok Kiilkereskedelmi Nemzeti Vallalat hazankban
¢és az exporttevékenység okan tobb kiilf6ldi orszagban is megprobalta levédetni azt,
Olaszorszagban példaul nyilvantartasba is vették.22 Kutatasunk fontos adalékokkal
szolgalt a boroscimkék torténetére vonatkozoan is. Az egyik elsd vizualis tartalom,
mely eredetvédelmi célokat szolgalva megjelent a borospalackok nyakanal, az iiveg-
pecsét volt, melyeken csaladi monogramok, tulajdonosi cimerek vagy egyszeriien a
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»Tokaj” felirat egyarant helyet kaphatott. Ezen tulajdonjegyek mellett a kiilonb6z6
dombornyomott, illetve maratott feliratok szintén ismertek Tokaj-Hegyaljarol a 19.
szazadtol kezdve — utdbbiak vizualis megjelenése mar a papiralapt cimkéket idézte.
A ragasztott papircimkék a litografia térhoditasaval, a 19. szazad elejétdl kezdtek
elterjedni.

A cimkézés igényét a borhamisitasi eljarasok elterjedtsége is novelte: a kereskeddk
és a fogyasztok érthet6 igénye volt a vasarolt borok kivaldésaganak egyedi azonositd
adatokkal valo biztositasa. A cimkézés azonban a kell§ szigort torvényi szabalyozas
nélkiil nem jelenthetett megoldast e problémara: a filoxérajarvanyt kovetéen példaul
egyes kereskeddk rossz minéségii kiilfoldi, jobbara olasz borokat hoztak be Tokaj-
Hegyaljara és ugy okoskodtak, , hogy mindegy akarmilyen a bor, csak a vignetta
(azaz cime) legyen hamisitatlan tokaji” — szamolt be errdl a Bordszati Lapok 1901-
ben.2 Habar a szdzadfordulon mar rendelkezésre alltak kiilonféle kézieszkozok, sét
gépek a cimkézés megkonnyitésére, a munkafolyamat jellemzéen még kézimunkaval
tortént. A megtoltott palackok attorlése és a dugd lefejezése, tehat a kiallé dugdrész
levagasa utan ragasztottak a cimkét a palackra, ezt kovetden boritottak a nyakra a
sztaniolkupakot. Kisebb tételek esetén egyesével ragasztoztak be a cimkék hatoldalat,
de rendszeresen hasznalt eszkoz volt az ugynevezett cimkézési deszka is. Ez koriilbe-
liill 40x60 cm-es keményfabol késziilt, egyik oldalan simara gyalult deszka volt; ezt
a feliiletet kenték be ragasztdval, majd szorosan egymas mellé raillesztették és elsi-
mitottak a cimkéket. Ezt kdvetéen a cimkéket sorra leszedték és 6vatosan a palackra
nyomtak — egy iigyes munkas napi 3-4000 palackot tudott igy cimkével ellatni.22
A szazadfordulon 1étezett mar cimkézo késziilék is, mely egy allvanyra illesztett
hengerbdl allt, ami alulrdl a ragasztoba érve allando és egyenletes ragasztomennyi-
séget tudott felvenni. Ennél bonyolultabb szerkezet volt a hamburgi S.Lion-Levy-féle,
Magyarorszagon is forgalmazott Fixator nevii cimkéz6gép.22 Habar a borospalackra
keriilé cimkék tartalma mar a 19. szazadban is vitak targyat képezte, annak torvé-
nyi szabalyozasara csupan a 20. szazad elején keriilt sor. A palackok trtartalméaval
kapcsolatban két kereskedelemiigyi miniszteri rendelet is kitért a cimkék kotelezo
tartalmi elemeire. 1908-ban Kossuth Ferenc rendelte el az tirmértéknek, illetve a
megjelolés helyességéért felelds arusitdo nevének és lakhelyének feltiintetését a pa-
lackokon.2* Bedthy Laszl6 ezt hatalyon kiviil helyezve 1911-ben 4j rendeletet alko-
tott, mely szerint 1913-t6l az arusitd helyett a palackozo nevét és lakohelyét kellett
feltiintetni, a védjegyeken és cimkéken szerepld adatoknak pedig teljes mértékben
egyeznie kellett a palack beltartalmaval. A feliratok tipusara vonatkozéan annyit rog-
zitettek, hogy az megvalosithat6 akar az iveg anyagabol kidomborodd, bemélyitett
(koszorult vagy maratott) betiikkel, akar az iivegpalackra helyezett cimkével .28 Ez
a magyarazata, hogy az adatgytijtés soran nem csupan papircimkéket, hanem tokaj-
hegyaljai maratott vagy kézzel irott borospalack-feliratokat, illetve iivegbélyegeket
is szamba vesziink.

Az 1924. évi IX. torvénycikk végrehajtasi rendeletében2é azt is el6irtak, hogy az
aszuborok cimkéjén a szarmazasi helyet egyenlé méretben kell feltiintetni a cimkén
az ,,asz0” felirattal. Szintén érintette a cimketartalmat, hogy Tokaj-hegyaljai, tokaji
elnevezéssel csupan olyan bort szabadott forgalomba hozni, amelyek a borvidék terii-
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letén beliil fekvo hegyi sz6l6kben termettek; a sik fekvésiiek (kertiek) és a homokos
talaju sz616kben csupan a termdhelyet lehetett feltiintetni.

A papiralapt cimkékre vonatkozdan végiil az 1936. évi V. torvénycikk végrehajtasi
rendelete?? valt iranyadova. Ebben kiilon paragrafusban rogzitették, hogy a kiemel-
ten védendd Tokaj-hegyaljai szamorodni, maslas, forditas, aszu és esszencia esetén
a bor mindségi megjeldlésén, illetve a termeld nevén és telephelyén til azt is fel kell
tlintetni, hol palackoztak a bort.

A begyiijtott kozel hétezer cimke a vizualitast tekintve is szamos 0j informaciot
tartalmaz. A cimkék formaja a szokasos téglalap forman tul lehet ovalis, ritkabban
kor- vagy pajzs-, esetleg a boraszat konnyebb azonosithatosagat lehetévé tevo egyedi
forma. Az anyagvalasztast illetGen a tul vékony, illetve vastag papirost a szazad-
forduld cimkézési eljarasai okan nem tartottak megfelelének, a lakkirozott, tehat
fényes feliiletii cimkék hasznalatat viszont praktikusnak vélték, mivel azok kevésbé
piszkolodtak. A felhasznalt papir mindségét gazdasagi szempontok is befolyasoltak,
ezért az 6tvenes-hatvanas évek boroscimkéinek papiranyaga sok esetben silanyabb,
mint a szazadfordulon hasznaltaké. Napjaink ontapadd etikett cimkéit jellemzéen
palackozdautomatak ragasztjak a palackok feliiletére, ezért a feliiletkezelés inkabb
mar csupan esztétikai kérdés. A nyomdaszattechnikai eljarasok fejlodésének kdszon-
hetden a kiilonb6z6 fémes benyomast kelto feliratok és ornamensek is gyakran szere-
pelnek a cimkéken; ezek szama a Tokaj-hegyaljaiak esetén a rendszervaltast kovetd
idészaktdl sokasodott meg, de mar a hetvenes évekbdl ismeriink ilyeneket.

A cimkék ragasztéanyagai szintén sokat valtoztak, emiatt sokkal egyszeriibb egy pa-
lackra illesztett szazadeleji cimkét a feliiletrdl levalasztani, mint egy kortarsét. A régi
cimkék palackra helyezése esetén ugyanis nem a jelenleg hasznalt szintetikus (példa-
ul gumibazisu vagy akril), hanem természetes alapu, vizoldhato ragasztéanyagokat
hasznaltak, mint a dextrin, a gesztenyelisztragaszto, az enyv vagy a tojasfehérje.

A cimkéken szerepl6 kotelez6 tartalmi elemek gyarapodasa okan a 20. szazad kozép-
s6 harmadatol egyre elterjedtebbé valtak a hascimkék mellett a hdatcimkék, melyek
tervezése soran kevésbé a vizualitas, mint a praktikum volt a dont6 szempont, illetve
a nyakcimkék vagy korabeli szohasznalattal pillangécimkék, melyek a mindségi bo-
rok elsddleges ismertetdjegyévé valtak az allami gazdasagok id6szakaban; a jelenle-
gi gépesitett cimkézési eljaras miatt ez utobbi mar elavultnak szamit. Napjainkban
a 26/2021. (VIL. 29.) szamu agrarminiszteri rendelet?® szabalyozza a boroscimkék
kotelez6 (példaul a forgalomba helyezési azonositészam) és a valaszthatd (mint a
palackozo6iizem kddszama) tartalmi elemeit. A cimkék 6sszegyijtése és kereshetd
adatbazisban torténd elhelyezése azért is fontos, mert a kortars boroscimkéken fel-
tlintetett adatok meghatarozo részét a torténeti cimkék vonatkozasaban is képesek
lesziink bemutatni altaluk.

A nem kotelez6 tartalmi elemek koziil a cimkék szamos olyan vizualis informaciot
tartalmaznak, amelyek nem csupan egy bortermeld, hanem Gsszességében egy kor-
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szak izlésvilagat tiikrozik vissza. A 20. szazad els6 negyedének hegyaljai cimkéin
sok esetben talalkozhatunk sz6lémotivumokkal, cimerekkel, épiilet- és tajabrazola-
sokkal, ezek szdma azonban mar a két vilaghabora k6zott markansan csékkent.

Az els6 hazai ,,palack-adjusztaldsi és cimkeversenyt” az Orszdgos Mezdgazdasagi
Kiallitas kisérérendezvényeként 1935. marcius 21-26. kozott szervezte a Magyar
Kiilkereskedelmi Hivatal Budapesten; legfontosabb célja a szakmai-tarsadalmi edu-
kacio igénye volt.22 A szervezOk az elsé benyomas fontossagat hangsulyoztak, a koz-
izlés illusztralasara pedig nem csupan szakmai zsirit kértek fel a kozremtikddésre,
hanem a latogatok is leadhattdk a szavazatukat a nekik tetszé cimkékre. A rendez-
vényrdl késziilt beszamolok azt hangsulyoztak, hogy a kiallitott cimkéket a nemes
szolidsag jellemezte, am kevés cég jelentkezett Gjszer(i, modern cimkékkel, a kial-
litott vignettakon pedig magyaros motivumok mar nem, sz6l6fiirt vagy -levél pedig
csak kevés fordult el6. A kiallitas zarasakor arany diszoklevéllel tiintették ki tobbek
kozott a satoraljatjhelyi Tokajhegyaljai Bortermeldk Pinceszovetkezetét, eziist okle-
velet érdemelt a Dessewffy-uradalom tokaji pincészete, illetve a Dessewffy-Gorgey-
Szirmay csalddok egyesiilt pincegazdasdaga cimkéit.3® A szervezdk a kovetkezo évre
egy nagyszabasu, a régi magyar és kiilfoldi boroscimke-kiallitast, illetve az iparmii-
vészek szamara egy boroscimketervezo palyazatot is terveztek, am ezek tényleges
megvalosulasardl nincsenek informacioink. A cimkék vizualis tartalmi elemeivel
kapcsolatban végiil a Daranyi Kalman foldmuvelésiigyi miniszter altal jegyzett 1936.
évi 70.000 szamu végrehajtasi rendeletben3! meghatarozottak valtak iranyadova. Eb-
ben meghataroztak, hogy tilos a cimkéken olyan rajzok vagy szévegek alkalmazasa,
melyek alkalmasak lehetnek a fogyasztok megtévesztésére, mint a fiktiv vagy valos
koronak, jelvények vagy cimerek, amennyiben azok hasznalatara a pincészet nem
jogosult, tovabba a sz6l6vidékek, sz6l6hegyek, kastélyok abrazolasa is, amelyekkel
a bor nem hozhat6 tényleges kapcsolatba.

A cimkék vizualis tartalmainak egyszertisodése az allami gazdasagok id6szakaban
is jellemz6 maradt. Szent-Mikldssy Ferenc kertészmérnok, a kertészettudomanyok
doktora a Borgazdasdg cimil szaklapban 1972-ben dsszefoglalta a cimketervezés
akkori iranyelveit.32 Hangstlyozta: az onkiszolgald iizletetek megjelenésével min-
den eddiginél fontosabba valt, hogy a borok a cimkéik segitségével dnalldan is el
tudjak adni magukat. A szerz6 szot emelt a rossz, elrajzolt, taltervezett, giccses,
olvashatatlan és a bels6 tartalomra egyaltalan nem utal6 cimkék ellen, a legfontosabb
alapelvnek pedig a szin, a bet{itipus, a rajz, az abra és az azokbdl épitkezd sszhatast
tekintette. Dicsérte a madi palackozo6iizem 0j boroscimkéit a Rakoczi csalad (valoja-
ban a borkombinat) cimerének hangsulyos feltiintetése miatt, mivel az régota fennalld
hagyomanyt testesit meg, viszont zavaronak tartotta, hogy egy mar kozismert, régi
pergamenlapot utanzo cimke kozepére illesztették, mivel azt a motivumot mar meg-
szoktak az emberek. A furmint és harslevelii borok cimkéinek haziszéttesre emlé-
keztet6 01 diszitését sem tartotta szerencsésnek, mert ugyanaz a motivum talalhaté a
Tokaji furmint és a Tolcsvai szentvéri harslevelii bor cimkéjén is, emiatt a boltokban
nehéz ket megkiilonboztetni és beolvadnak a kevésbé rangos borok kozé.
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Az Allami Gazdasdgok Orszdgos Borversenyén viszont a hatvanas évektél kezd-
ve rendszeresen tartottak cimkeversenyeket is, melyeken a Tokajhegyaljai Allami

Gazdasag t6bbszor is sikerrel szerepelt: 1969-ben példaul a négyputtonyos musko-
taly aszuja arany-, 1977-ben pedig a Vinum Tokajense Passum cimkéje eziistérmet

nyert.23 A rendszervaltast kovetden inkabb a lokalis cimke(tervezd) versenyek valtak

jellemzévé, napjainkra pedig sajnos mar szinte egyaltalan nem jellemzok az ilyen jel-
legii megmérettetések. Ma egyre inkabb brandként, a boraszatokat képvisel6 kiemelt

arculati elemként tekintenek a cimkékre és vagy az allandd kiemelkedé mindséget

hangsulyozzak a hosszu ideje alkalmazott, letisztult vizualis tartalmi cimkecsaladok

hasznalataval, vagy az eredetiséget és egyediséget hangstlyozzak a hagyomanyostol

eltéré megjelenéssel.

A cimkeadatbazis épitésekor a torténeti bormarketing is hangsulyos kutatasi irany-
ként fogalmazddott meg, ugyanis a tokaji mint mint termék, sét a kora Gjkortol
kezdve az egyik legismertebb és folytonosan jelen 1évé magyar brand vizsgalata
elengedhetetlen a borvidék multjanak megértéséhez, raadasul ennek tipikus vizu-
alis tartalmain — példaul a plakatokon, Gjsaghirdetések grafikain vagy a szamolo-
céduldkon rendre feltiinnek az altalunk vizsgalt boroscimkék is. A turisztikai jel-
legii plakatok koziil kiemelkedik a Gonczi-Gebhardt Tibor altal 1927-ben tervezett
Tokajhegyalja (Tokaj, Sarospatak, Satoraljaijhely)®t cimii, mely a borvidék e harom
kiemelt telepiilésére vonatkozo impresszidkat kozvetitett a Magyar Kiralyi Allam-
vasutak megbizasabol. Ezen még csupan egy sziireti jelenet utal a kivald borokra, am
a késobbi plakatokon és vizualis latvanyelemekkel kiegészitett Gijsaghirdetésekben
mar dontéen az utodbbiakra utald képek lathatok. Ilyen volt a tolcsvai Fuchs Lasz16
négynyelvil plakatja, mely biiszkén hirdette, hogy a tokaji a borok kiralya.3s A maga
nemében legkifejezdbb plakat Zala Tibor alkotasa 1956-bol, melyen a borospalackot
tarto pincér alakjaban 6nmagaban a Tokaj nevet tette meg a miivész a borvidék leg-
fontosabb identitasképzdjévé. 38

A 20. szazad masodik felének tokaji palackokat tartalmazo plakatjai és képet is tar-
talmazo hirdetései a mennyiségi borexport elvarasait tiikkrozik; ezeket évtizedeken at
els6sorban a MONIMPEX Kiilkereskedelmi Vallalat juttatta el a kiilfoldi szaklapok-
ba.3Z E hirdetések azért is fontosak, mert jol illusztraljak, milyen iizenetet szerettek
volna egy adott korszakban kozvetiteni a borvidékrél. Habar a cimkeadatbazisunk
az erre vonatkozé adatokban még bévitésre szorul, segitségével id6vel arra is valaszt
kaphatunk, mennyiben tiikrozték vissza ezek a hirdetések, illetve az abrazolt cimkék
a belfoldi, illetve kiilf6ldi kereskedelmi-fogyasztdi valtozasokat.

Az allamositast kovetden kozponti iranyitas ala keriilt a borexport is, melyért az 1948
€s 1999 kozott mitkodé MONIMPEX kezdetben kizarolagosan volt felelds, majd a
KONSUMEX Kiilkereskedelmi Vallalat ¢s a HUNGAROCOOP Magyar Szévetkezeti
Kiilkereskedelmi Vallalat is engedélyt kapott a szocialista orszagokba torténd aru-
hazi és valasztékcsere-bGvité export- és importtevékenységre, a GENERALIMPEX
pedig a tengerenttlira.2® A rendszervaltas el6tti borkivitel legfontosabb partnere a
Szovjetunio volt, itt a szerzédésben vallalt mennyiséget gond és mindségi aggalyok
nélkiil atvették. A mennyiségi ndvekedést elétérbe helyez6 exportkivanalom szomo-
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ru példaja a MONIMPEX és a Racke cég 1967-ben kotott megallapodéasa, melynek
jovoltabol az egri bikavért, illetve a tokaji szaraz és édes szamorodnit a német cég
kizarolagos palackozasaban juttattak el a Német Szovetségi Koztarsasag fogyaszto-
ihoz. A horddkban, majd tartalykocsikban kiszallitott bort csavarzaras palackokba
toltotték és sajat cimkékkel lattak el; a cimkegyijtés soran ezeket is meg kell talal-
nunk. E borok szinére és izére rendkiviil sok panasz érkezett: a korabeli sajtohirek
a bor hazasitasarol, édesitésérél, mindségrontasardl szamoltak be, ennek ellenére
csupan 1988-ban tudtak felmondani e szerz6dést.22 E cimkék kozil is érkezett a
gylUjteményiinkbe néhany tétel, am a teljes portfolid feltarasahoz célzott kiilfoldi
onkéntesek bevonasara lesz sziikség.

A kutatas érdekes szinfoltja azon tokaj-hegyaljai cimkék kutatasa, amelyek nem a
borhoz kapcsolodnak. A sarospataki Tokajhegyaljai Széllésgazdak Gyiimolcsszesz-
f6z6 Szdvetkezete Likér és Rumgydr a nevében szereplékon kiviil narancslikort és
vegyes gylimoélcs izl szorpot is készitett, ahogy a cimkéjén olvashatjuk: ,,artalmat-
lan katranyfestékkel szinezve.” A Tokajhegyaljai Allami Gazdasdgi Borkombindt
a borparlat, a grappa vagy a sz6161¢é mellett palackozott didlikért és Calvadost is
forgalomba hozott. Ma mar kevésbé ismert, de még borcsokoladét is készitettek a
rendszervaltas el6tt: a Szerencsi Csokoladégyar 1954-t61 hozta forgalomba a tokaji
borral toltott csokoladés bonbonjat, 1966-ban pedig a Tokaji Kulacs Bonbont 22

A borok melletti legismertebb alkoholtartalmu tokaji ital kétséget kizardan a bor-
parlat volt. A satoraljauhelyi konyakgyarat 1894. januar 16-an alapitottak Satoralja-
Ujhelyen, 2 ekkor mar miikodott a hamarosan kétes hirtivé valo elsé Tokaj-hegyaljai
Cognacgyar Tokajban az allomashoz vezeté Vasut utca sarkan Fiirst Balint, majd a
bécsi szarmazasu kereskedd, Heinrich Abeles alapitasaban.#2 Ezt kovetéen az 1911-
es alapitasu budapesti Hazai Likér-, Rum és Szeszarugyar, a Zwack Jozsef és Tarsa
Likdr-, Rum-, és Eczetessentia Gyar, illetve az 1921-ben Budapesten Gijra megala-
kult az Elsé Tokaji Konyakgyar (1921-1929) is készitett tokaji brandyt, de allamkdozi
egyezményi tiltas értelmében ezek mar nem cognac, hanem borparlat néven keriiltek
forgalomba. A Tokajhegyaljai Allami Gazdasdgi Borkombinat a félédes tokaji pezs-
gbvel egy idOpontban, 1983-t6l vezette be kinalataba a Tokaji Borparlatot. Utobbit a
bodrogolaszi tizemben kisebb mennyiségben ugyan mar korabban is készitettek, de
kereskedelmi arusitas nélkiil.22 E borparlatok kései 6rokosei tobb Tokaj-hegyaljai
pincészetben ma is megtalalhatok.

5. KONKLUZIO

Kozosségi tudomany nincs dnkéntesek nélkiil — a cimkegy(ijtd projektre is igaz, hogy
ezeket az eredményeket valodi 6sszefogassal, onkénteseink és adatkozlGink segitsé-
gével sikeriilt elérniink. A cimkegyjtést valdjaban nem mi inditottuk el, hanem azok
a maganszemélyek, akik egy-egy régi cimke megvasarlasaval vagy akar tobbszaz 6sz-
szegyljtésével megalapoztak a mi digitalis gyiijteményiinket is. Raadasul e projektre
hatvanyozottan igaz a kdzosségi tudomany-projektek — legalabbis az Irwini modellt
alapul véve — elvart célja, a tarsadalmi edukacio is. Egy kezdetben adatgyijté 6nkén-
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tes kell§ ismeretekkel felvértezve kés6bb akar az azonositasban, a cimkékhez kap-
csol6do helyi torténetek feltérképezésében, akar a tovabbi kutatasi iranyok megfogal-
mazasaban is részt vehet. Nagyon halasak vagyunk e gy(jtoknek, a teljesség igénye
nélkiil Bacsd Andrasnak, Bihari Zoltannak, Hegedlis Zoltannak, Kadas Danielnek,
Klubertné Siité Juditnak, Miiller Istvannak és a néhai Pongracz Laszlonak. Tébben
koziiliik a cimkék azonositasaban is rendszeres segitségiinkre vannak, nélkiilozhetet-
len informaciokkal gazdagitva benniinket példaul a borkombinatos iddszak bor- és
cimkeallomanyarol. Mint a kulturalis 6rokségiinkkel foglalkozé tanszék, szintén ki-
emelt edukacios célként fogalmaztuk meg, hogy a gyiijtésnek koszonhetéen a cimkék-
re fontos kortorténeti dokumentumként, sét mitargyként tekintsenek az dnkéntesek
€s az altaluk megszolitott helyi lakossag; a tarsadalmi edukacio e szintje pedig mar
a cimkeprojekt kereteit is meghaladja. Ha egy boroscimke érték, akkor mas, eddig
csak szemétnek, kacatnak titulalt régi dokumentum vagy hasznalati targy is érdemes
lehet a figyelemre és a muzealis intézményekben torténé megdrzésre — pontosan ezért
fogadtuk el a cimkék mellett a régi boros csomagoléanyagok, egyéb apronyomtat-
vanyok felajanlasat is, amelyeket dokumentalast kovetéen szintén a Vilagorokségi
Bormuzeumnak adomanyozunk.

Tudjuk, hogy az egyes muzealis intézmények ¢s dnkormanyzatok is értékelik a Tokaj-
hegyaljai cimkéket: a Vilagorokségi Bormiizeumban példaul mar jelenleg is jelentds
szamu cimkeallomany talalhat6, Erd6bényén tobb mint szaz cimkét magaba foglald
tarlokat talaltunk a helytorténeti kiallitason, Hercegktiton pedig mar az elsé egyez-
tetés alkalmaval rengeteg helyi cimkével fogadtak benniinket. Ami biztos: segitéink
egyértelmiien értékteremtd feladatokat végeztek, a segitségiik pedig nélkiilozhetetlen-
nek bizonyult. A 2025-ben csatlakozoé négy telepiilés: Erdobénye, Hercegkt, Tarcal és
Tokaj példaja azt is megmutatta, milyen sokszinii cimkeallomannyal és az adott tele-
piilésekhez mennyire k6tddo, a lokalis emlékezetbdl is épitkezé munkafolyamatokra
kell szamitani annak, aki hasonld vallalkozasban gondolkodik. Utobbi — mely a he-
lyiek mozgosithatosaganak is kivalod generatora volt — azonban nem csak lehetdséget,
hanem felelGsséget is jelent, amelynek felismerése a rendszeres kutatoi visszajelzése-
ken t0l a szabadtéri tarlat lokalis fokuszpontjainak hangstlyozasaban is tiikrozédik.

A cimkék Osszegylijtése és feldolgozasa soran szamos mikrotorténeti vonatkozast
adatot sikeriilt az egyes cimkékhez rendelni. Ezek kivaloan illusztraljak, mennyire
informaciogazdagok a cimkék, ha egy-egy hegyaljai telepiilés vagy csalad torténetét
kutatjuk; erre a Tokaj-Hegyalja Egyetem jogeldd intézménye egyik munkatarsanak
cimkegyfijtése is jo példa. Ecsedy Lajos 1927 és 1959 k6z6tt a sarospataki tanitoképzd
orszagos elismertségli rajztanara volt. Gazdag hagyatékanak egy részét egyetemiink
intézménytorténeti gylijteményében Orizziik. Az altala dsszeallitott, a ndvendékek
szamara mintakonyvként funkcionalo kétetek egyikében egy a kdkai Kun Daniel sa-
rospataki pincészetébdl szarmazo aszticimkét is elhelyezett, mellyel eddig csupan
ebben a hagyatékban talalkoztunk. A dijazott (polgari foglalkozasat tekintve gépész-
mérndk) valoban biiszke lehetett az 1896. évi Ezredéves Orszagos Kiallitds millenniu-
mi nagy érmére, amelyet kitiinden kezelt boraiért kapott és amelynek rajza az altalunk
megtalalt cimkén is 1athato.44
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A gyijtés soran a legnagyobb deriiltséget a Klubertné Siité Judit gyljteményébol
szarmazo tokaj-hegyaljai sz6l6vodka cimkéje okozta — ez az apr6 targy szintén sza-
mos 4j informacidval gazdagitotta tudasunkat. A Tokajhegyaljai Allami Gazdasdagi
Borkombindt tolcsvai palackozdiizemét 1974. aprilis 30-an nyitottak meg.4s Rendki-
viil korszerlinek szamitott, példaul az orszagban ott valosult meg el6szor a hasznalt
palackok ultrahang segitségével tortén6 mosasa. Jol jelzi a gyartasi kapacitas volu-
menét, hogy 1981-ben mar 23,5 millié palackozast végeztek el az ott dolgozdk. Az
lizemben nem csupan a hegyaljai borokat palackoztak, hanem azok ,,mellékterméké-
nek” szamito egyéb alkoholmentes és alkoholos italokat, tobbek kdzott neutralisabb
izvilagu, vékonyabb borparlatbol késziilt sz6lévodkat is.

A kozosségi kutatas lendiilete a kovetkezd években sem hagyhat alabb. A cimke-
gyUjtés kovetkezo litemében szeretnénk a gyijtési folyamatot Tokaj-Hegyalja mind
a huszonhét telepiilésére kiterjeszteni, hogy 2030-ra minden elérhet6 adat a rendelke-
zésiink alljon, ennek érdekében tovabbi pilot projekteket valositunk meg. Az eddigi
gyUjtési folyamatok soran bel- és kiilfoldrél is szamos idegennyelvii cimkét kaptunk
példaul Németorszagbdl vagy Griziabol; ezek segitségével értettiik meg, hogy a
kilfoldi provenienciaju cimkék 6sszegytijtése sem varathat magara. Tovabbi célunk
ezért a tokaji mint exporttermék cimkealapu torténetének a kutatésa is.

Nem lehet eléggé hangstlyozni: nem csupan a ma kutatoinak és érdekl6ddinek alli-
tunk 6ssze egy jol hasznalhato, rendszerezett informaciotomeget, hiszen azt terv sze-
rint szaz év mulva is hasznalni fogjak. A kortars cimkék archivalasa pontosan ezért
fontos: jelenleg konnyebben taldlhatunk meg nyolcvan évvel ezel6tti boroscimkéket,
mint a hiisz évvel ezel6tticket, ha tehat nem vagyunk elég koriiltekint6k, potolhatat-
lan adatok vesznek el a jelenleg hasznalatos cimkékrol.

Végiil a projekt egyik legfontosabb eredményének azt tartjuk, hogy regionalis mod-
szertani bazist tudtunk kialakitani és a kozosségi tudomannyal kapcsolatos nemzet-
kozi tudasmegosztasi halozatba is bekapcsolodtunk. Ezt tdAmogatja az egyetemiinkon
2023 ota hirdetett Bevezetés a kézdsségi tudomany kutatasmodszertanba cimi sza-
badon valaszthatd kurzusunk, valamint a 2025-ben nyilvantartasba vett Kézosségi
tudomany szakiranyu tovabbképzési szakunk, melyet szamos hazai partnerintézmé-
nyiink képviselgjének tdmogatasaval inditunk el a Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtar és Informacios Kozponttal egyiittmiikodésben, mindkét esetben az orszag-
ban egyediilallé modon.
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