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Absztrakt:

Az 54 évvel ezel6tti Csertd utcai tlizeset, a sajat
koraban igen jelentds sajtovisszhangot valtott ki.
2026-ra azonban olyan térténelmi tavlatba kerilt,
hogy a jelenkor olvaséinak djra be kell mutatni, eme
tragikus kimenetel kareseményt. Nem pusztin az
aldozatok emléke okan, hanem az ebbdl lesziirhetd,
a mai napig érvényes tanulsigok miatt is. Jelen

tanulmanyban, a fennmaradt {irdsos anyagok
(tizeset  tanulmany,  tanacsi  jegyzOkonyv,

konferencia-kozlemény, sajtohirek stb.) és szobeli
beszamolok alapjan rekonstrudljuk a torténteket.
Egyuttal a cikksorozattal parhuzamosan, egy
dokumentumfilm is késziil. A feldolgozasra keriilt
jelent6s méretd forrasanyag terjedelme okdn, a
tanulmanyt harom részre kellett bontanunk. Az
els6 részben a mentStizvédelem, a masodik
részben a megel6z6 tlzvédelem kap szerepet,
valamint a harmadik részben a jelenkori tanulsagok
kertilnek kifejtésre.

Kulcsszavak: Csert6 utca, k6zépmagas épulet, panelhdz,
esettanulmany, szakmatorténet

Abstract:

The fire on Cserté Street 54 years ago generated
major media attention. By 2026, it had become a
historical event, and readers now need to be
reintroduced to this tragedy—not only to honor
the victims but also to learn lasting lessons. In this
study, we reconstruct events using written sources
(fire investigation report, council minutes,
conference announcements, press reports, etc.) and
oral accounts. A documentary film will accompany
the article series. Due to the source matetial's size,
we divided the study into three parts: firefighting,
fire prevention, and current-day lessons.

Keywords: Csert6 street, medium-height building,
panel building, case study, professional history
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1. BEVEZETES

Az el6z6 részben attekintésre kerilt a kareseménnyel kapcsolatos ment6 tlizvédelmi tevékenység,
A tlzeset kialakulasanak kortilményei, a jelzés leadasanak nehézségei, a lakok tevékenysége,
valamint a beavatkozas nehezité korilményei. A beavatkozasbodl lesztrhetS korilmények mellett
szot kell azonban emelntnk az engedélyezési, és hasznalati kortilményekrdl is. A részletes taglalas
soran belathatéva valik, hogy a jogszabalyi kornyezet, az el6irasok betartasanak felszines kezelése,
valamint a lakok tevékenysége a tlizesetet megeléz6en és kdzben, mind egytittesen jarultak hozza
ahhoz, hogy a kareset volumene ilyen méretet 6ltson.

2. ELTERESI ENGEDELYEK
2.1 Kézépmagas mingsités

Hamar vilagossa valt, hogy az els6 15 éves lakasépitési terv, 1 millié6 lakdsos célszima nem
teljesitheté a hagyomanyos épitéanyagok (tégla, helyben 6ntdtt beton) felhasznalasaval. Emiatt
okszerlen tértek at, a nyugaton és keleten is egyarant szamos helyen alkalmazott konnytszerkezetes
(kohosalak blokk, valamint elére gyartott panelelemes) technolégia alkalmazasara. A vonatkozé
4dgazati szabvany” is annak égisze alatt késziilt, hogy jobbara szovjet mint4ju panelhazak keriilnek
megépitésre. 1972-re azonban — ahogy tobb korabeli szakanyag is utal ra — az agazati szabvany mar
korszerGtlenné valt. Ez egyebek mellett annak tudhaté be, hogy a szabvany kiadasat kovetd
masodik évben, a 2. szamu hazgyar, a dan ,, Larsen-Nielsen technoldgidval” kezdett dolgozni.

Laikus szemlélé szamara a szovjet és dan panellakasok kozt nincs érdemi eltérés. Azonban a dan
tipusu lakasok, egy kicsivel magasabb komfortszintet voltak képesek szavatolni, a szovjet
tipusoknal. Példanak okéaért, egy szovjet tipusu lakas nagyszobajanak legnagyobb fesztavja 3,20
méter lehetett, szemben egy dan akar 4,20 méter is. Ugyanigy a dan tipusu lakasok belmagassaga
is, j6 10 centiméterrel meghaladta, a szovjet lakdsokat. [1] A problémat ez utobbi jelentette, mivel
a szintkulonbségek 6sszeadddasa ahhoz vezetett, hogy a 10 emeletes (11 szintes) panelhazak
mértékadd magassaga —azaz a 10. emelet padldszintje — a jogszabalyban megallapitott legmagasabb
29,50 métertSl, 50 centiméterrel eltért. Emiatt 1967-ben a tervezé BUVATT, eltérési engedélyért
folyamodott a BM TOP*-hoz, hogy a jévében, a 11 szintes Larsen-Nielsen tipust épiiletek (és az
ebbdl készilt lakotelepek) thzvédelmi megtelelésségére, a kézépmagas épileteknél alkalmazott
sztandardok legyenck az iranyadok. Ezt az igényt, a BM TOP, 1967. februar 9-én kiadott, 268/1967.
szamu allasfoglalasaban jovahagyta. Az eltérést két okbol is engedélyezték. Az els6, hogy a 15 éves
program tervszamai ne sériilienck, mert nem csuszhatott el a projekt 50 centiméteren. Igy
egyszeribb volt a jogszabalytdl kissé eltérni, mint a gépsorokat atallitani és a terveket djra rajzolni.
Elébbire nem is lett volna muszaki lehet6ség. Emellett az enyhités nem jelentett érdemi valtozast
tizvédelmi szempontbodl, mivel magashazak esetén a 10. emelet utan kellett volna levalasztast
alkalmazni. Ugyanakkor ezeknél a hazaknal a 10. felett mar nem voltak emeletek, igy ez nem tett
szitkségessé muszaki atalakitast. A tlzeset tanulmanyhoz készilt feljegyzés ekképp fogalmaz:

WA tanulmany tibb helyen utal a BNM TOP-10] kért és kapott felmentésekre, exekrdl mdsolatot is csatol,
azonban megdllapithatd, hogy ezeknek a felmentéseknek linyeges megelozd tirendészeti kongekvencidii,
mely a tizkatastrifa végleges kimenetelét befolydsolta volna, nincsenek. [...]
lgy a kizépmagas hizakra vonatkozd enybités kiilinisebb jelentdséggel nem bir.” |2

25/1965. sz. BM. TOP. ,,Kozépmagas és magasépliletek tlzrendészeti eléirasai”.
3 Budapesti Varosépitési Tervezd Villalat.
4 Belugyminisztérium — Tdzoltésag Orszagos Parancsnoksaga.
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A kbzépmagas besorolas mellett, a BUVATI tovabbi eltérési engedélyeket is kérvényezett, melyek
az alabbiak:

2.2 Szaraz és nedves tliziviz felszall6 vezeték

Az 1/1963. (VIL 5.) BM rendelet a tlzrendészetrd], 91. § (2). értelmében: , Falitiizesapot kell létesiteni:
magasépiiletben a 13. szint feletti szinteken.” |3] Az eltérési engedély értelmében az épulet 10. szintjéig
nem szitkséges, a 11 — 16. szint k6zotti esetén szaraz, mig a 17 szintnél magasabbak esetén nedves
tlziviz vezeték 1étesitése volt az eléiras. Ugyanakkor minden kozépmagas épiilet esetén eltekint a
hatésag a szaraz vagy nedves tziviz vezetékek kiépitésétdl, igy ez a thzzel érintett éptletben sem
valosult meg. Kizarolag a tlizesetet kovetéen kertilt szaraz vezeték kiépitésre az érintett épiiletben.

2.3 Aluminium és PVC szerelvények

Az agazati szabvany a 23.11-es pontja értelmében: ,.A szellozdberendezéseik, csatorndit nem éghetd
anyagbdl kell késyiteni. Rabicféleségek’ alkalmazidsa tilos.” Az eltérési engedély jovahagyja a PVC és
aluminium szell6z6kurt6k alkalmazasat, azzal a kitétellel, hogy a szerelvényeket aknaba
(szerelvényszekrénybe) kell helyezni, mely falszerkezete legalabb egy 6ras tlzallosagu kialakitasban
készil. Valamint szintenként lehatarolasra kertl és szintén szintenként csak egy szerelényilassal
rendelkezik.

2.4 Miifa és lomtarolas

A szerelvényszekrények (aknak) nem a lakok szamara létesitett, a lakason kiviili meghosszabbitott
,garderob-szekrényer” voltak, mint ahogy az Kovdes Tiborné tantvallomasban is elhangzik. Bzek zarva
tartasarol, az tizemeltetd IKV -nak kellett volna gondoskodni, ahogy a vonatkozé jogszabélyok
értelmében a tlzrendészeti bejarasrol is, hogy oda késGbb se kertiljon be semmi. Az el6z6 pontban
emlitettek értelmében a szerelvényszekrényeket tlzgatlo kivitelben kellett volna késziteni, ehelyett
minden szinten lakkozott mifa kertlt beépitésre, valamint a szintek kozti levalasztasrdl sem
gondoskodtak.

2.5 Linoleum

Az 4gazati szabvany 15.8-as pontja értelmében: ,,Eghetd burkolat nem alkalmazhati kijdratokként
alkalmazott folyosik, kapualjak és eldcsarnokokban és exekre tizveszélyes helyiség ajtajai kizvetleniil nem
nyilhat.” Vagyis ez a pont egyértelmten megtiltja a menekiilési utvonalon a lindleum alkalmazasat,
mint padléboritas. Tehat sem az el6z6 pontban emlitett mifa, sem a linéleum alkalmazasara nem
kapott hivatalos eltérési engedélyt a tervezd.

Hivatalos eltérési engedélyt tehat a kézépmagas éptileti besorolasra, az égheté szell6zokiirték
alkalmazasara és a tlziviz vezetékek mell6zésére kapott a tervez6. A mifa boritas és a linéleum
beépitésére nem. Helytallo tehat a 2.1 alfejezet végén szerepl6 idézet, vagyis azok az elemek,
amelyekre engedély kiadasra kertilt, nem befolyasoltak érdemben a tlzterjedést és a katasztrofa
kimenetelét. Ellenben az égheté burkolatok, mar igen jelent6s hatassal voltak. Erdemes azonban
tételesen megvizsgalnunk, hogy milyen befolyassal birtak a tGzeset el6tt beépitett és az Gjjaépités
soran felhasznalt anyagok, illetve, hogy melyikre miért esett a valasztas.

5 Uvegszalas anyagok.
¢ Ingatlankezel6 Vallalat.
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3. UTOELET

Matyds Sandor, a XIV. kertileti IKV miszaki igazgatdja vezetésével a karosultakat, a Kerepesi ut és
Szentmihalyi Gt sarkan frissen felépitett, de még at nem adott, Szentmihalyi at 4-6. szamu (lakotelepi
jel: K2/2) megegyez6 kialakitasu, K-2 tipusjeld épuletében helyezték el, mindnyajukat a foldszinti
folyoson. A Csert6 utcai épliletben keletkezett kar, az el6zetes becslések alapjan 9 millié forint. Az
épulet el6tt, mar kora reggeltél a kikoltoz6k targyait gépkocsivezetSk, tlzoltok, rendérok,
munkasérok és sorkatonak pakoltak. Az IKV {gérete szerint a Szentmihalyi ati ingatlanba
atkoltoztetett lakok, az épiletben maradhattak és kaptak végleges kiutalast. A koltézést azonban
maguknak kellett intézni, a szamlat pedig utdlag az IKV rendezte. Az lgyintézés tempodjaval
azonban sokan nem voltak megelégedve, melyrél egy 1972. junius 14-i cikk is tanuskodik:

WA tizvész utdani harom napon keresztiil mindent megtettek értiink, ami emberileg lebetséges.
De az a harom nap elmiilt, és azdta nem tortént semmi. Bigottsag, bizottsagot kivetett, sxotlannl mentek el
mellettiink és nem tajékoztattak semmirdl. Taldlgatasok és rémbirek koott éliink.
Hdrom hete mindenki dsszepakolva var a kikdltozésre, nem tudjuk, hova, mikor.
Es naponta nézziik az eget, felink az esitdl, mert ma is befolyik a lakdsokba a viz.”
— Németh Gyorgy (lako).

A liftet csak ma kezdték javitani. Arambidny miatt nem mitkidnek a hitigépeink, megromlanak az; ételek.
Hidba szelloztetiink, minden csupa biiz, és fiistszag. Mondjanak madr valami bigtosat és kizoljek veliink, mire
szamithatunk. Akik elkiltiztek, azok is tele vannak gonddal. Az egyéni tragédidkon til az is foglalkoztatia
Gket, igaz-¢, hogy javitds utin vissgakoltoztetik dket a tragédia szinbelyére?”
— Leitz Rezs6né (lako).

Balint Jdnosné, aki elvesztette férjét, kijelenti:
En oda nem megyek vissza. Es a fildszintrdl, ahol most lakom, nem kiltizim ki.” [4]

INéhanyan arra kérnek, tolmdcsoljam kérésiiket:
csak ide, a 1égi lakdsaikba ne kiltiztessék vissza dket, nem birndk ki idegekkel!” 5]

3.1 Telefon-korkép

Egyes hiradasok arrdl szamoltak be, hogy az épiiletben egyetlen telefonkésziilék sem volt a tlz
idején. [6] Az agazati szabvany 28. pontja elbirta, hogy azon lakdéptileteknél, ahol hazfeliigyel6i
lakas nincsen, ott a gondnoki lakasban kell, a nap minden szakan elérhet6 tavbeszél6t biztositani,
ugy, hogy az a lakéépiilet bejaratatdl legfeljebb 200 méterre legyen. [7] A Magyar Hirlap 1972.
junius 6-1 cikkében az alabbiakat kozli:

A tizedik emeleten remegve, sokkos dllapotban mondta egy pincér: ha legaldbb telefondlni tudott volna.

De hénapok dta hidba kért késiiléket. Masutt, s3inte kiabdlva: ,,Nincs ag egés3 hazban egy telefon sem...”
A jegyzetfiizet rigy drokitette meg a helyzetet, ahogy a kdrvallottak, a tizto] jjedt emberek optikdja mutatta.
New nyithattunk be mindenhova, csak a legsiilyosabban megégett lakdsokba. Ezért nem tudtunk arrol sem, bhogy
valgjaban 62 telefont is felszerelt a hazban a Budapesti Tdavbes3éld 1gazgatdsag. A késiilékek hatvan szizaléka
a tiigeset utdn is hasgndlhatd marady, s exekkel a késziilékekkel szamos segélykérd hivdst bonyolitottak le azon
azg gszakdn. A rendkiviili helyzet diktdlta téves informdcionkat eziiton helyesbitiiik.” 8]

Raer6sit erre az allitasra az is, hogy a tandvallomasok jegyzékonyveiben az elsé harom jelz6, a sajat
késziilékérdl hivta az tgyeletet; de még a harmadik bejelentd is a szomszédos hazbol. Emellett a
bejelentések magnetofonszalagainak leirata, a bejelent6k 2x3 szambol alloé telefonszamat is
tartalmazza. A tlzesetet kovetéen az épulet sarkan egy nyilvanos telefonfilke is létesilt.
[1. melléklet]
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3.2 Helyreallitas

Szintén a Magyar Hirlap, tébb mint egy évvel az eset utan, 1973. augusztusaban az alabbi tudésitast
adja:

gy év telt el tebit ag esemény dta, éppen eért meglepd, hogy nemesak a kiégett lakdsok, - hanem azg egés3;
épiiletszdarny dires mind a mai napig. Hol vannak a lakdk? Amint bealkonyodik, sotét minden ablak. A XIV.
kerileti Tandcs lakdsgazdalkoddsi osztalyan megtudtnk, hogy a régi lakdkat a tizeset utin agonos értéksi
lakdsokba kiltiztették dt. Az 1ij lakok? Még nem tirténtek meg a kintaldsok, mert a keriileti IK1” még nem
vette dt az, épiiletet a felrijitast végd szakemberektdl. |.. .| Az épiilet dtvétele egyébként nemesak az IKV dolga —
mondottik. A FOBER, a tirendészet, az egészségiigy és még jo néhany sxerv egyiittes dintése sziikséges abhos,
hogy a keriileti tandcs kintalhassa a lakdsokat |...| A tizoltdst kivetden sgdmos lakds belsd berendezése
megsériilt. 1eazott a tapéta, viz keriilt a parketta ald, megrongdlidiak a berendezések. Eppen exért dintés
sziiletett, hogy valamennyi lakds felszerelési targyait, tebat ajtot, ablakot, parkettit, tapétit, fiirddszoba-, konyha,
W C-berendeziéseket le kell szerelni és dijjal kicserélni, mert az dtadds ntan a keriileti tandcs sijként kivanja
értékesitent exeket a lakdsokat. |...] Az IKV leszdllitotta ag 7ij sorszekrényeket is agok helyébe, amelyek az
elmiilt évben eléglek — magyardzta a mivezetd. Most a gyilékony miianyag helyett eternitlapokat szereltiink fel,
miégpedig vasvazra, a Hizves3ély itt tebhat ki van Zdarva. Folynak a folyosik helyredllitisi munkdalatai is. Meg fell
Jegyeznent, hogy csak az elmiilt hetekben sziiletett dintés arrdl, hogyan, milyen anyaggal és milyen mértékben
végeziik el a folyosdpadlo boritdsinafk javitisat, cseréjét.” [9]

Erdemes megfigyelni, hogy az ebben a cikkben szerepld nyilatkozatban mar fontosnak érezték a
tizrendészet képviselSit is meghivni, ami a korabbi alkalommal elmaradt. Noha arrél nincs
informacid, hogy az Gjra-atadas soran meghivtak volna-e a tzoltdsag képviselit.

3.2.1 Szerelvényszekrény-ajtok

A cikkben az az allitas szerepel, hogy az IKV leszallitotta az 4 szekrényajtokat, mely mar nem
éghet6 anyagokbodl késziiltek, ugyis mint eternit (azbesztcement), acél keretre vasalva. Azonban egy
kés6bbi hiradasbdl azt is tudjuk, hogy ez sokaig nem valésult meg:

Két éve EVM-PM-BM- rendelet jelent meg a kizépmagas és magas lakdépiiletek ntdlagos tizvédelmi
munkdlatairdl, de agota 1igys3olvan semmi sem tortént. Lithatta a Csertd ntcai hdazban s,
hogy bar a rendelet elsirja: ag éghetd falburkolatot ki kell cserélni, semmi sem tirtént!” [10]

Egy masik 1976-os radioriportban a TUZEP képviselSje fejti ki, hogy a silany minéségi termékekre
is oriasi a kereslet, a hianygazdasag okan. igy amig a gyenge minGségu termékeket is elkapkodjak,
az iparnak sem lesz érdeke a jobb mindségl vagy jobb tdzallé tulajdonsagokkal rendelkezé
termékek gyartasa:

\Bene Péter budapesti hallgatink kérdezte, miért nem soroljak mindségi osztalyokba az egyes épitianyagokat,
ablakokat, ajtokat, amelyek mindsége nagyon is kiilinboxd ag aruk viszont azonos. Miért nem keriil a
kifogdsolhato dru kevesebbe. Hallgatink kérdésére a TUZEP faanyag kereskedelmi osztalyanak vezetdje, Sarudi
Miklds vlaszol: - Az osztalyozds dltaldban véve nem a i feladatunk lenne, a gydr dolga.

- Nines is errdl 530, nem is volt? - Egyeldre nines rola s30.

- De gyakorlatilag most is meg vannak egek a mindségi kiilinbségek. Csak nincsenek osztalyova.

- Ha osztilyozzdk, ha nem osgtalyozzdk, el tudjuk adni. - E3 igaz. |[...]

- Az dgazsag az, hogy mindenki ismeri a mindségi kovetelmeényeket [.. .| agonban ag ipar arra hivatkozik, hogy
nemt tud olyan alapanyagot kapni, amibil megfeleld mindségii ajto-ablakokat készitsen. Et a killonbozd tervek
bizonyos mértékben el is fogadjik. A szabviny tulajdonképpen meg van, ag nem koteled érvényi.
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- De hogyha nem kitelezd egy elirds, egy szabvinyra akkor nehéz betartani Oniknek, és nehéz szamonkérni.
- TGbb esetben eldfordult, hogy amikor a szallitmdny bejott és olyan szdllitmany jott, ami hianycikk,

valamelyik méret, a vevdk mar ott vdarakoznak a telepen és amikor le akarja rakni a telepvezetd ag drut és
Sélreteszi azzal, hogy ebheg nem sgabad nydilni, mert ez kifogds ald kerill, a vevik a legkiilonfélébb modon kérik
és kovetelik az arut. Telefondlnak kiilinbizd helyekre, népi ellendrzésre. Tebdt sok esetben sajnos, mondjuk a
hidanybdl adédoan a kedyes igyfelefe rakényszeritik bizonyos mértékig a telepi dolgozikat, hogy kénytelen kiadni.
Mert volt olyan eset is, hogy raboritiak ag irdasgtalokat. Az osztalyogdsra lebet, hogy sziikség lenne, de nem oldja
meg a problémat. Hiszgen jelen pillanatban, az 1976. évi tervek tirgyaldsa folyamadn is kideriilt, hogy olyan
mennyiséget, amelyet a kereskedelen: igényel, az, épiiletasztalos ipar nem tud vallalni.” [11]

,,,,,,

folytatnak az egyes gyarték és a tGzoltdsag is, de orszagosan OGsszehangolt tevékenység erre
vonatkozéan nem volt. Mindemellett a tervezéknek nem volt kotelessége tlzrendészeti
szempontbdl egyeztetni a thzoltosag képvisel6ivel tervezési id6szakban, kizardlag a
hasznalatbavétel idején; amit a korabban ismertettek alapjan gyakran elmulasztottak. De a tervezSk
sem tanultak soha tizvédelmet az egyetemen, tehat az ezen a téren felszedett tudasukat, autodidakta
moédon  sajatithattak el, valdszintleg a tervezéirodaban a tobbi kollégatdl. [12] Egy kés6bbi
interjabdl kideriil, hogy az eternit valtozat nem valt be, és végiil az acéllemez mellett dontottek:

WA 43-a5 Allami Epitdipari Villalatnil Takdcs Ferenc irdnyitd tervezd elmondta, hogy csiiszdsban vannak,
csak 1977 dszén fogtak neki Obudin és Kelenfoldin a munkanak. Fileg a faszekrények cseréiével van
problémajuk. Eliszor eternittel és durypanellel probalkoztunk. 1 égiil az acéllemes mellett dintottiink. A
Fémmuntkds V dllalat valdszindileg 1978 elején kezdi szdllitani a lemezeket.” [13]

3.2.2 Eghetd padloburkolat

Ugyanigy nem tesz emlitést a riportalany, hogy pontosan milyen anyag kertlt jovahagyasra, a
folyosoi padlé burkolata gyanant, a lindleum helyére. Erre a kérdésre, azonban egy egész mas
helyrél szarmazo interji ad valaszt:

INem lebetett példanl kizdrni az éghetd, PTC (lindleum -szerk.) padloburkolo lemezek alkalmazds:it,
mert helyette mas, hazgyari épiiletszerkezeti konstrukciohog felbasznalhatd korszerd hazai anyag nines.” [14]

Vagyis annak ellenére, hogy a koribbi 5/1965. BM-TOP 4gazati szabvany nem adott eltérési
engedélyt a lindleum hasznalatat illetéen a Csert6 utcaban sem, az orszagos szabvanytervezet
kés6ébb ugy moédosult, hogy ezt lehetévé tették. Az indoklas értelmében:

A régieknél enyhébb kivetelmeényeket gazdasdagi, illetve miiszaki megfontoldsok is indokoltdk, kiziiliik egyeseket
ag ipari hattér fejlesztésével oss3efiiggd hagai lebetdségek kifejezetten s3iikségserivé tettek.” [14]
Az enyhébb kévetelmények ebben az esetben a ,,menz éghetd” kivitelt jelentették:
WA iz terjedése szempontiabil kdrosan batott, hogy ag egyes szekciok valamennyi lakds-folyosdja, valamint a
lépesihazak padozatburkolata éghetd PV'C boritdssal késziilt. Ez a koriilmeény ellentétes az 5/ 1965. szakmai
szabvany 9. pontiaban foglaltakkal, amely eléirja, hogy a menekiilési utak burkolata csak nemr éghetd anyagokbil

késziilhet. Eirre a kialakitdsra sem a tervezo, sem a beruhdzd a szakmai szabvdany aloli felmentéssel — a
rendelkezésiinkre dlld adatok szerint — nem rendelkezett.” [2]

A korabban emlitett ,,gaxdasdgi és miszaki megfontolds”, amely lehet6vé tette a tlizeset utan a lindleum
hasznalatat, a Minisztertaniacs 3034/1974. szamu hatirozata részletezi:
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vt A folyamatban leve 1975. janudr 31-ig dtaddsra keriild kizépmagas és magas épiiletek zavartalan
haszndlatbavétele érdekében felmentést kell adni — ag élet és testi épség fokozott védelmét szem eldtt tartva — a
tizvédelmi eldirdsokat tartalmazo dgazati s3abvdny olyan elfirdsai alol, amelyek az, épiiletek megfeleld iddben
tirténd haszndlathavételét akaddalyozzik. Felelds: Beliigyminiszter” [15]

Mint ismert, az un. ,,3000-es hatirozatok” mindsitettek, azaz titkositottak. A szovegbdl és a kiadas
idejébol (1974. januar 17.) arra kovetkeztethetiink, hogy a Minisztertanacs célja a jogszabaly
kiadasaval az volt, hogy utmutatast adjon minden feliigyeleti szerv szamara, hogy olyan mértékben
adjon ki eltérési engedélyeket, hogy az altal a ,, 75 éves lakdsépitési terv” egymilli6 lakasos célszamai ne
sériljenek. Ebbe pedig belefért a linéleum alkalmazasa is, hiszen — a korabban ismertetettek alapjan
— a népgazdasig mas alternativat nem tudott felmutatni. Itt érdemes figyelembe venni, hogy
hidegburkolatban (pl. csempe, mettlachi) egyaltalan nem gondolkodtak, mivel azok telepitése
szintén jelentds id6 és koltségtobbletet eredményezett volna. Ugyanakkor atmeneti megoldasként
a nyers beton is maradhatott volna, amig a lakék nem invesztalnak éghetetlen burkolatba.

3.2.3  Tiizveszélyességi osztalyba sorolas

Az épiletet ’D’, azaz mérsékelten tlzveszélyes osztalyba soroltak, az el6zetes tervek alapjan, ahogy
a tipusaba tartozé tobbi kozépmagas épiiletet is. Fontos azonban megemliteni, hogy ezt az enyhe
besorolast csak annak fejében kaphatta meg az épiilet, hogy ha az 6sszes vonatkozé eléiras teljestl.
Emellett érdekesség, hogy a tlzoltdsagi iratok sehol nem tesznek emlitést a foldszinten tizemel$
6vodarol, holott ilyen rendeltetés mellett értelemszertien valtozna az éptlet tlzveszélyességi
osztalyba sorolasa is. Feltehet6en ennek az tizemeltetd is tudataba volt, ami raerdsit a tizoltosag
azon allitasara, hogy a bejarasra a tGzoltésag képvisel6it nem hivtak meg, a hasznalatba vételt
megel6z6en, igy ennek a ténynek nem is lehettek tudataban. Vagyis, ha a karesemény csak néhany
oraval késébb kovetkezett volna be — péntek reggel — akkor a gyerekek elhelyezésérdl is kiilon
gondoskodni kellett volna.

3.2.4 Tziviz felszallo vezeték

A szaraz taziviz felszall6 vezetékek hianya egy maig tart6 szakmai vitara vilagit ra. A szaraz felszallo
vezeték egyfel6l meggyorsitja a beavatkozok szamara a szerelést, mell6zi az alapvezeték épitést,
hiszen a felszallécsé maga az alapvezeték és mell6zi a tomléfelhtzast az orsétérben. Ellenben a
kialakitasa és karbantartasa koltségekkel és odafigyeléssel jar. Manapsag a leagazé csonkokrol, a
Storz-kupak eltulajdonitasa jelenti a f6 problémat, ami megtaplalas esetén elontheti azokat a
szinteket, ahol még tiz sincsen, jelentés masodlagos kart okozva. Szintén gyakori probléma a
csovek vandal modon szeméttel valo feltoltése. [2. melléklet] Tervezési problémaként megjelenik,
hogy egyes hazaknal, a felszallé vezetékek utdlagos kiépitését a szemétledobd mellé tervezték. A
lakék azonban az évek soran a szemétledobd helyiségét tobb helyen lezartak, ezzel a
felszallovezetéket is csak roncsolassal lehet megkozeliteni. [16] Egy korabeli beszamolé azonban
behoz egy masik szempontot is, vagyis, hogy a korabeli kiépitéseknél, az egyes leagazasoknal, a
Storz-kapocs el6tt golyocsapokat iktattak be, hogy az elontést elkertljék. [3. melléklet] Azonban
ezekbdl a tomité un. ,,O-gyrri” tobb esetben eltiint, ami altal hasznalhatatlanna valt:

swWJakab Istvdn tizoltd fohadnaggyal, a XIV—XV/1. keriileti tiizoltd parancsnoksag helyettes veetdiével jarunk
a valamikori tragédia szinbelyén. A kapubejarat falin rogsdds vasdoboz drvilkodik. Tolozdrat rogsda veri
béklyoba, ember legyen a talpan, aki et kinyitja. Pedig a dobozban az iigynevezett szdraz, felszdlld vezeték
foldszinti csapja rejtoik. Sikség esetén erre csatlakoztatjak timldiket a tigoltok, s a magukkal vitt vizzel
kezdenek az oltashoz. De et a csapot bajos lenne hasgnalni! Mar csak azért is bajos — magyarazza a
[fohadnagy nébany emelettel feljebb —, mert ime, ag emeleti eldgazdsok csapjai lityognek, hidnyzik beldliik a
tomitdgysirdi, tehdt nem lebet nyomdst adni a magasabb emeletekere!” [10]
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Tovabbi hatranya a szaraz vezetékeknek, hogy ezt csak a tzoltésag tudja hasznositani, mivel nincs
allandé nyomas alatt. Vele szemben a nedves vezetéket, fali tlzcsapok formajaban mar a lakok is
tudnak tdzoltasra alkalmazni, azonban ez tovabbi igen jelent6s koltségvonzattal jarna. Ugyanakkor
ttzolté készulékek készenlétben tartisa tovabbra sem kertlt el6irasra.

3.2.5  Aluminium szerelvények

A rendelet nem tér ki az aluminium szell6z6 kiirt6k cseréjére és ahogy a kovetkezé fejezetben
lathatjuk, ezek késébbiekben is megmaradtak. Erdemes azonban megemlitentink, hogy noha az
aluminium nem égheté anyag, olvadaspontja azonban 660 °C fokon van, ami egy tlz esetén
alacsonynak szamit, {gy pusztan olvadt tocsa marad vissza az aluminium szerelvényekbdl. Ugyanez
a probléma megjelent a bejarati ajtok kilincsei esetén is, melyek tobb esetben szintén nonfigurativ
alakzatokat vettek fel a padlon elfolyva. [17] [4. melléklet]

3.2.6 Fustelvezetés és tetGtéri menekulés

Az ) MSZ szabvany el6irta, hogy lépcs6hazi fustelvezetésrél is gondoskodni kell. Valamint tobb
lépcsShazas épiileteknél biztositani kell tudni a masik lépcs6hazba atjutast a tetén keresztil. A
fistmentesité lehetett elektromos vagy manualis. Elektromos esetén ventilator szolgalta a
tustelvezetést, amit a lakok gyakran kikapcsoltak, mondvan, hogy zajos volt. Mas esetekben a
kapcsolot rongaltak meg, vagy tulajdonitottak el. Manualis esetén, a foldszinti 1épcséfordulonal
huzokarban végz6dott, valamint a 10. emelet utani tetéfeljaré mellett, egy ablaknyité mechanikaval
kezd6dott, amit csigas ellensulyok fiiggesztettek. Utobbit azonban vandalok gyakran megrongaltak,
igy ezeket inkabb kiakasztottak a lakdk/gondnokok. Emellett a tetGtérre kijutni szintén problémas
volt, mivel az oda kivezetd ajtét legtébbszor zarva tartottak, aminek a kulcsa csak a f6ldszinten €16
gondnoknal volt meg. A szabvany emellett el6irta, hogy a két tetSkijarat kozti utat fedett —
jellemz&en kopolittal Givegezett — folyosoval kell 6sszekotni, ami csak néhany esetben valésult meg.
18]

WA gondnokné odaadja a kulesokat, fellifteziink a legfels emeletre. O nem jin veliink, mert a Colombo-sorozat
epizddydt ismétlik, de ugye megértjiik ... Meg hat. Pedig jo lett volna, ha veliink jon, hiszen melegében
megkérdezhetnénk: ngyan miért vannak drva a tetore vegetd vasajtok? (Amelyeknek fontos hivatisa, hogy ntat
engedjenck a fiist és 1z, elo] menekiildknek azg dss3efiiggd tetdrendszeren dat egy olyan épiiletbe, amelynek
lépesdhiza jirhatd.) Mieldtt felmennénk a tetire, azt mondja Jakab fihadnagy: Erthetetlen, hogy miért rongaljik
meg a fiistelvezetovel elldtott lipesihazakndl agt a mechanizmust, amellyel a foldszintrol betirbetd a legfelsd
szinten levd ablakiiveg. 1dtja, itt meredeznek ezek a vastiiskék. Ha e a dritkitél a csigan dtvetve ag ablakbog;
lenne erdsitve, csak meg kellene rantani lent egy fogantydit, s eldre billenne ag ablak, bele a tiiskékbe. Az iiveg
kitirne, s a szabadda valt nyilason, mint egy kémeényen, tavoina a mérgezd fiist. De ebben a hazban is le van
akasztva a drot ag ablakrdl, hidba rangatjak odalent a fogantyit!” [10]

3.2.7 Lomtarolas és tiizvédelmi hazirend
A lomok felel6tlen felhalmozasa, szintén jelent6s kockazati tényez6t hordoz magaban:
WAz épiiletek 16bbségénél nincs pince, vagy lomkanmra, igy a lakds s3inte minden igénybe vebetd részét tarolisra
haszndljak. (Mdr emlitettiik, de nem felesleges megismételni: kiiloniosen veszélyes a szellizok melletti beépitett

szekrényben gyorsan meggyild, esetleg robbandsveszélyes anyagot tartogatni.) Sok esetben a menekiilési
litvonalakat — onmaguk ellenségeként — elzdrjak a lakdik.” [10]

WA budapesti lakdstiiz bizonydra nem nivekedett volna tivéss3é és nem kovetelt volna ilyen dldozatokat,

ha a bérlik lakdsdban, a lépesihazi folyosik falira raépitett sgekrényekben nem halmoznak fel annyi kacatot.
A kinnyen gynlladd lomok tapliltik a tiizet. gyorsitottik terjedését.” [19]
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WIN€zze meg példdanl, hogy a kizépfolyosds hazgakban mit talil a két oldalt elbelyezett faszekrényekben.
Megnéztem. Olajos rongytél sijsagokig, benzinesiivegtol gumilabddig, kartondoboztol a miianyag lavérig,
sok minden volt ott.” [13]

A tlzvédelmi hazirend kifiiggesztésének hianyarol és az abban szereplSk betartatasarol az alabbi
idézet szolgal ht tanulsagképp:

WEzzel a néhany silyos ésxrevétellel csengetiink be ismét a gondnokndhiz. Azt is megkérdexziik, miért nincs
kifiiggesztve a tiigvédelmi eldirdsokat tartalmazd utasitis. A vdlasz meghikkentd: — Nem lebet exeknek a
lakdknak kifiiggesztent ilyesmit, darabokra téipik! Et a s30t, hogy ,,ezeknek, mélységes megvetéssel, régi,
r0sszizii hazmesters giggel mondja. Es amikor a s3olgdlatit teljesitd fohadnagy rendre végig kérdezi a
mulastdsokrdl, a kidltd hanyagsdgrol, a vlaszban hol az IK1 a hibds, hol a lakdk, egyszdval mindenki, csak
nem 6. — Kiilonben nem vagyok hozzdszokva ebhez a szamonkérd hanghoz! — fortyan fel, amikor arra
kérjiik, hogy legaldbb mutasson egy példat a tiizvédelmi utasitasbil. Nincs hogzaszokva? Talin éppen ez a baj. ..
hogy senki sem kéri s3damon a végzett és el nem végzett munkdardl.” [10]

Osszességében megallapithatd, hogy az eltérési engedélyek érdemben nem jarultak hozzi a tiz
kialakulasanak és terjedésének befolyasolasahoz. Ellenben az agazati szabvany tudatos megszegése
¢és a hasznalatba vétel el6tti bejarasokra, a tizoltosag meg nem hivasa mar igen. A meneckiilési
utakon a mufa és lin6leum hasznalata, valamint a szerelvényszekrényekben a tizgatld szigetelések
kihagyasa és lomtarolas mar nagyban hozzajarult a gyors tlzterjedéshez, a kiirt6hatashoz, valamint
az intenziv fustképzédéshez.

Az 4j rendelet, az 1965. augusztus 15. és 1975. januar 31. kozt épult konnylszerkezetes hazak
atépitését irta el, az 4j tdzvédelmi kovetelményeknek megfeleléen. [20] A korabban épilteket azért
nem vette célba, mert a hagyomanyos moédon éptlt tarsashazak esetén még nem hasznaltak fel
annyi mianyagot és egyéb éghet6 anyagot, ami ezt indokolta volna. A korabban levezettek alapjan
jol lathaté, hogy a ,,16/1975/XI1.6./] EVM-BM-PM egyiittes rendelet” és a részletszabalyokat
tartalmazo ,,MSZ 595/ 4 Kizépmagas és magas épiiletek tizvédelmi elirasai” szabvany kiadasat, tudatosan
halogattak, a masodik ,,75 éves lakdsépitési program” kezdetére.

4. KITUNTETTEK

A Kkareset soran nyujtott hésies helytallasért civilek és tizoltok is "Eletmenté Emlékérmet’ [21]
vehettek at. [5. melléklet] A lakok kozul:

- Almisi Béla (20 | Posta Jarmitelep technikusa),
- Kormendi Zoltan (19 | Mez6gazdasagi szakkoézépiskola tanuldja),
- off. Lichtenberger Ferenc (19 | Tisza étterem szakacsa), [22]

A kituntetéseket Kelemen Lajos, a Févarosi Tanacs altalanos elnok-helyettese nyujtotta at.

Beavatkozok kézt Eletmentd emlékérmet adomanyoztak:

Bufkor Mihaly (t4. ft6rm, XIIL.),

Horvath Istvan (t4. 6rm., VIIL),

- Nyisgtor Jozgsef (ta. térm., IX., - maga is megsérilt a mentés soran),

Kustan Sandor (t4. ft6rm., XIV-XVI. — gépezetes tololétra, szerkezeld). [23]

Tovabba dicséretben részesultek:

- Duray Ferene (t4. thdgy., TCS),
- Benesik Sandor (t4. 6rm., VIIL),
- Iker Jdnos (t4. ft6rm., VIIL),
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- Fabry Janos (t4. szkv., VIII. - maga is megsériilt a mentés soran),
- Desti Jozsef (t4. ftérm., XIV-XVL).

A Haza Fegyveres Szolgalataért érdemérem arany fokozataval Farkas Jdinos ta. ftérm.-et, eziist
tokozataval Siiveges Lajos t4. 6rm.-et, a Tlzrendészeti érem arany fokozataval Gindor Mdrton,
Sebestyén Lajos és Stipka Pdl t4. térm.-ket, ezlst fokozataval Goes Ldsz/o és Turanyi Janos tQ. szkv.-t
tiuntették ki. Emellett 38 tGzolté parancsnoki dicséretben és pénzjutalomban részestlt. [24]

Az elismeréseket Szépuilgyi  Zoltan, a ftévarosi tanacs elndke, Fisor Sdandor budapesti
tizoltoparancsnok jelenlétében adta at. [25] Az életmenté emlékérmet — 1965-0s alapitasa ota —
els6 izben kaptak meg hivatasos tlzoltok.

5. SEGELYEK

A karosultak megsegitésére széleskorti 6sszefogas tortént mind a vallalatok, mind a tarsadalmi és
allamigazgatasi szervek részérdl. 40 csalad lakasa teljesen hasznalhatatlanna valt; 6sszesen 42 csalad
kapott 4j otthont, a Szentmihalyi uti éptletben A XIV. kertileti Tanacs, a helyi partbizottsag és az
IKV a kareset reggelén riasztotta a munkasér- és sorallomanyt, hogy segédkezzencek a pakolasban.
Kornyez6 tizemek (Belkereskedelmi Gépkocsijavitd, Mélyépité Vallalat Firedi uti telepe, Posta
Jarmitelep, Magyar Filmgyarté Vallalat, Telefongyar) teherautésoféreit, mar hajnalba berendelték,
hogy a koltozkodést segitsék. A XIV. kertileti Tanacs, 42 csaladnak egyenként 2000 — 5000 forint
gyorssegélyt folyositott. [26] Az Allami Biztosité még aznap, kétvényesenként 2000 — 50.000
forintot, 6sszesen félmillié forintot utalt ki azok szamara, akik rendelkeztek biztositassal. [6] Egyes
leirasok arrél szamolnak be, hogy 32 csaladbdl, 27 volt biztositva. [27] Valoszind azonban, hogy itt
sajtohiba tortént és a 32 valojaban 42, és a biztositassal nem rendelkezé csaladok szamara adott a
Tanacs pénzbeli segitséget. A Magyar Voroskereszt Orszagos Kozpontja (MVOK) 140 takarot és
ugyanennyi leped6t osztott szét, mivel a tlz soran ezek vagy elégtek vagy szétaztak. Emellett
személyenként a szocialis helyzetre tekintettel 1500 forintig, dsszesen 110.000 forint gyorssegélyt
is szétosztott, valamint értesitette a karosultak hozzatartozait is. Tovabba az MVOK harom napig
tzemeltette a Magyar Filmgyartdl kolcsonkapott mozgokonyhat, melyhez a péksiteményt a
Sutéipari Viallalat biztositotta. A Telefongyar dolgozaéi 15.000 forint adomanyt gyGjtottek Ossze. A
Danuvia I. és III. gyaregységei, valamint a Telefongyar 80 matracot juttatott el a raszoruloknak, a
Royal-szalloda 100 agynemi-garnitirat bocsajtott rendelkezésre, valamint a Villamos Berendezés
¢és Készilék Mavek és a Vilagitastechnikai Vallalat csillarokkal latta el a kikolt6zGket az 4j lakasokba.
A Franklin nyomda, valamint a Firedi lakotelep és a I11., IV., VIIL és IX. kertiletek lakoi tobb ezer
forint adomanyt gydjtottek 6ssze. A Zrinyi Nyomda szocialista brigadjai kommunista szombatokat
és vasarnapokat szerveztek, mely soran mintegy 50.000 forint értékd tarsadalmi munkaval jarultak
a karenyhitéshez. A Komaromi Kdolajipari Gépzsirgyar dolgozoi mosogépeket, centrifugakat és
mososzert adtak. A Tavfat6 Miavek kommunista szombatot szervezett, hogy majus 20-ra
bekapcsolhassik a melegvizet az Gj lakisokba. A CSOSZER ES ORSZAK dolgozéi is
tobbletmunkat vallaltak, hogy a gazt minél hamarabb bekapcsolhassak az 14j hazba. Az
Aluminiumgyar brigadjai 6000 és 8000 forintértékben allitottak elé edényeket és jatékgarnitarakat.
A BKYV a 140 karosult csalad részére, december 31-ig érvényes, 110 forintos kombinalt bérleteket
osztott ki. [28§]

6. OSSZEGZES

A gyors tazterjedés okat a nem megfelel6 anyaghasznaltra vezethetjiik vissza. A mifa és lindleum
alkalmazasa azért maradhatott meg, hogy a 15 éves lakasépitési-terv célszamai ne sérilljenek. Ehhez
hozzatartozott a hianygazdasag, az ellatasi lanc nehézségei, az Oriasi kereslet és a rovid vallalasi
hatarid6k, amiket a talzé tervek jelentettek.
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Nem segftette a folyamatot a tervezék tizvédelmi képzetlenesége, sem a tdzrendészeti szakhatosag,
valamint a vonatkozé jogszabalyok és gyartasi szabvanyok figyelmen kiviil hagyasa. Az éghet6
anyagok kivonasa helyett inkabb a tizoltésagot kényszeritette a minisztertanacs lépéskényszerbe,
az eltérések kényszer engedélyeztetésével, a fent részletezett okok miatt. A kévetkezs részben a
jelenkori allapotokat hasonlitjuk 6ssze, az akkorival és ennek fényében vonunk le tanulsagokat.

7. MELLEKLETEK

1. melléklet: A thzesetet kévetSen létesitett nyilvanos telefonfiilke,
az épilet ’A’ szekcidjanak sarkan. Hattérben a f6ldszinti 6voda ablakai.
Forras: https:/ /www.viszont.hu/2022/04/09/hemzo-karoly-es-a-fontos-reszletek/

26


https://www.viszont.hu/2022/04/09/hemzo-karoly-es-a-fontos-reszletek/

2. melléklet: Egy masik zugloi tarsashaz szaraz felszallo vezetékének utcai taplalo aga.

A Storz-kupak mar eltnt, a kézeli buszmegall6 varakozoi, pedig szemetesként hasznaltak.

Forras: Hozer Benjamin felvétele.

3. melléklet: Golyds csappal ellatott felszallo vezeték ellendrzés,
egy tarsashazi k6zos helyiségben.
Forras: Hozer Benjamin gytjteménye.
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4. melléklet: Olvadt aluminium-tocsa, mely egykoron egy bejarati ajté kilincse volt.
Forras: [17]

5. melléklet: Fletmentd Emlékérem. [22]
Forras: Hozer Benjamin gyGjteménye.
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