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Absztrakt

Az iparbiztonsagi jogi szabalyozéas Kiterjed a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos
balesetek elleni védekezés rendszerére. Jelen cikksorozatban a szerzék a kuszobérték alatti
uzemek felligyeletének jogi szabalyozasat és mlszaki kdvetelményeit elemzik és ertékelik. A
cikksorozat elsO részében a szerz6 a kuszobérték alatti Gizemeket érint6 jogintézmények
attekintését és értelmezését végezte el. Jelen cikk pedig tartalmazza a kiszobérték alatti
Uzemek altali veszélyeztetettséget mindsité miszaki kovetelmények értékelését.
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TECHNICAL REQUIREMENTS FOR THE SUPERVISION OF
UNDER TIER ESTABLISHMENTS - PART II.

Abstract

The Hungarian legal regulations on industrial safety cover the implementation of the tasks
related to the system for the protection of major industrial accidents involving dangerous
substances. The authors of this series of article introduces the results of the assessment of
legal regulations and technical requirements associated with the so called under tier
establishments. The first part of the series of articles contains the overview and interpretation
of the legal instruments used for the regulation of the requirements to be implemented by
under tier establishments. This article contains the overview of the technical requirements
used for the qualification of the risk caused by the under tier establishments.
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1. BEVEZETES

Az iparbiztonsagi szabalyozas jelentés mértékben épul a veszélyes anyagokkal kapcsolatos
stlyos balesetek elleni védekezésr6l szol6 jog-, intézmény és feladatrendszerre. Konkrétan ez
a szabalyozas jelenti az iparbiztonsagi szabalyozas egyik legfontosabb szakteriiletét. [1]

A magyar iparbiztonsagi hatosdg a legkorszerlibb kockazatai alapi mennyiségi
kockazatelemzési szemlélet megteremtésével, magasan képzett hatosagi szakemberek
alkalmazésaval és szisztematikus hatdsagi és felugyeleti feladatellatassal biztositja a
veszélyes Gizemek és tevekenysegek szakszer( felligyeletét.

A 2012. januar 1-én hatalyba lépett katasztrofavédelmi torvény alapjan megalakulo
egységes iparbiztonsagi hatdsadg a megel6zési munka keretében szigord hatosagi felligyeletet
latel. [2]

A Seveso IllI. Iranyelv 2012-évi megalkotasa, a 2002-2010 kozotti veszélyes (zemi
jogalkalmazasi tapasztalatok, a bekovetkezett ipari katasztrofak és balesetek okainak és
koralményeinek vizsgalati tanulsdgai alapjan felmerilt a szakmai és tarsadalmi igény a
veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésr6l sz616 jogi szabalyozas
targyi hatalyanak kiterjesztésére. A 2010-2011. kozotti idészakban — a korabbi jogalkalmazési
tapasztalatokra épitve — létrejott a kiszoberték alatti lizemek kategdriaja, amely magaban
foglalja a kiemelten kezelend6 létesitmények csoportjat.

A Kkiszobeérték alatti zemek altali veszélyeztetettség azonositasa és mindsitése (Uj
kockazatelemzési mliszaki kdvetelmények, hatdsagi eljarasrend és modszertan kidolgozasat
igényelte a jogszabaly el6készitésben és bels6 szabalyozds kidolgozasaban eérintett
személyekt6l. Az Ulzemeltetd az Un. sulyos karesemény elhéaritasi tervben bizonyitja
biztonsagos miikodését.

Jelen cikkben a szerz6k attekintik és értékelik a klszobérték alatti izemeket érintd
kockazati mlszaki kovetelmeényeket, illetve az Uzemek altali veszélyeztetettség azonositasi és

mindsitési eljarasat és modszertanat.
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2. A SULYOS KARESEMENY ELHARITASI TERV VIZSGALATA,
MINOSITESE ES ELFOGADHATOSAGANAK FELTETELEI

2.1 A jogi szabélyozas el6irasai

A Rendelet 37. 8 (1) bekezdése szabalyozza a hatosag SKET elemzésével és értekelésével
kapcsolatos kotelezettséget. A mindsités alapja a kiszobérték alatti Uzem altal okozott
balesetek kovetkezményelemzése, a tervben bemutatott megel6z6 és kovetkezmények
csokkentésére irdnyulo tevékenységek vizsgalata.

A Rendelet 37. § (2) bekezdés szerint a hatdésag a Rendelet 7. melléklet 5. pontjaban
meghatarozott ertékelési szempontok szerint végzi el a vizsgalatot és mindsiti a tervet.

A hatdsag els6 1épésként megvizsgalja a feltart veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos
balesetek veszélyeinek és a balesetek lehetséges kovetkezményeinek értékelését.
Megvizsgélja, hogy a tervben meghatarozott védelmi intézkedések aranyban allnak-e a
bemutatott veszélyeztetd hatdsokkal, tovabba megvizsgalja, hogy a tervezett intézkedésekben
megjelolt feladatok végrehajtdsanak megvannak-e a feltételei. A feladatok és a feltételek
realitasat a hatosag helyszini vizsgalattal is ellendrzi.

A hatosag felulvizsgélja a veszélyelemzés sordn alkalmazott mddszereket és kiindulasi
mutatokat, ezen belll azt, hogy egyrészr6l az Gizemeltet6 a kovetkezmények értékelésekor a
veszelyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset feltételeihez, a veszélyes hatasok
terjedéséhez és a vizsgalat targyanak (lakossdg, kornyezet vagy természeti értékek) a
hatdsokkal szembeni érzékenységéhez a megfelel6 kiindulasi mutatokat, szamitasi
modszereket, modelleket helyesen alkalmazta-e, masrészrdl pedig a kiindulasi feltételezések
igazolhatoak-e, nem tartalmaznak-e a kelleténél kedvezébb kortilményeket.

A klszobérték alatti Gizem altal okozott veszelyeztetés mindsitésekor a hatosag a lakossag
veszélyeztetettségének  megitélésére  els6sorban a  lehetséges sulyos  balesetek
kdvetkezmenyeinek mértékét veszi alapul, ahol elfogadhatd szint(i veszélyeztetettséget jelent,
ha a lakoterileten a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset kdvetkeztében halélos
hatas (tlizhatas, mérgezesi hatas, tulnyomas) nem vérhatd, és ha ilyen hatasok kdzosségi
létesitményeket, tomegtartdzkodasra szolgalo épitményeket nem érintenek.

A hatosag kotelezi az izemeltet6t, hogy hozzon olyan biztonséagi intézkedéseket, amelyek
a veszélyeztetés szintjet csokkentik, ha a lakoterilet, kozOsségi létesitmeny,

tdmegtartozkodasra szolgald épitmény olyan Gvezetben fekszik, ahol veszélyes anyagokkal
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kapcsolatos sulyos baleset kdvetkeztében halalos hatas (tlizhatas, mérgezési hatas, tInyomas)
kialakulhat. [3]

Ha a veszélyeztetés szintje nem csokkenthetd, a hatosag kotelezi az (zemeltet6t a
veszelyes tevékenység korlatozasara vagy megsziintetésere.

A hatésadg masodik l1épésként értékeli és mindsiti az lGzemeltet6 &ltal bemutatott és a
tervben megadott védelmi intézkedéseket.

Ennek keretében a hatdsdg megvizsgalja azt, hogy a tervben megjeldlt intézkedések
lefedik-e a kuiszobértek alatti izemen belil feltételezett valamennyi karositd hatast, és hogy a
veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek minden feltart karositd hatdsa
kdvetkezmenyeinek hatékony csokkentésére realisan végrehajthaté feladatokat tartalmaz-e.
Megfelelének mindsitheté az a sulyos karesemény elharitasi terv, amelyben az tUzemeltetd
megfelel6 intézkedést tervez a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek valamennyi
karosito hatasanak csokkentesére.

A hat6sag felllvizsgalja azt is, hogy a tervben megjel6lt iranyité szervezet alkalmas-e a
vedelmi intézkedésekben megjeldlt feladatok hatékony iranyitasara, rendelkezik-e a feladatai
ellatasahoz sziikséges hiradassal, valamint a helyzetr6l szol6 informéaciokat biztositdo és
dontes-el6készitd rendszerekkel.

A tovabbiakban a hatosag felllvizsgalja azt, hogy a veszélyes anyagokkal kapcsolatos
sulyos balesetek karosito hatdsai fajtajanak és volumenének megfelel6 szamu és rendeltetés(
er6 eés eszkdz van-e a tervben megjeldlve. Ennek soran felméri a szervezetek — hiteles
forrdsok alapjan kiszdmithaté — teljesitménymutatoit, és ezeket dsszeveti a karcsokkentd
tevékenység nagysagrendjével. Megfelelének mindsithet6 az a terv, amelyben az tizem beluli
karcsokkento tevékenyseg — az élet, az egeszség es a kdrnyezet megovasa kdvetelményeinek
megfeleléen — realis id0 alatt elvégezhet6.

Végil a hatésag felllvizsgalja azt, hogy a tervben megjeldlt szervezetek az
alaprendeltetésiikben meghatérozott feladataiknak megfelel6 szakfelszereléssel és egyéni
vedbfelszereléssel rendelkeznek-e, és ezek mlszaki Allapota lehetbvé teszi-e az
alkalmazasukat. Ellenérzi azt, hogy a feladataikra valo felkészitésuk, és az el6irt rendben vald
gyakoroltatasuk dokumentaltan megtortent-e.

A Rendelet 37. § (3) bekezdés megadja a hatésag szamara azt a lehetdséget, hogy
amennyiben a veszélyes tevékenység altal jelentett veszélyeztetés szintje meghaladja az
elfogadhatosagi szintet, vagy az lzemeltet6 altal tervezett intézkedések nem elégségesek a
sulyos balesetek megel6zésehez és veszélyeztetd hatasaik mérséklésehez, akkor a hatdsag az

Uzemeltet6t olyan Kiegészitd intézkedések megtételére kotelezi, amelynek eredményeképpen a
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veszélyeztetés szintje az elfogadhatd mértékre csokken. A kiegészit6 intézkedések érinthetik a
stlyos karesemény elharitasi terv tartalmat, illetve az ebben szerepl6é feladatok vegrehajtasi
feltételeit.

A Rendelet 37. 8 (4) bekezdése szerint, amennyiben a veszélyeztetés szintje nem
csokkenthetd elfogadhatd szintre, a hatosag az Uzemelteté nyilatkozattételre vald felhivasat
kdvetben dont a veszélyes tevékenység korlatozasardl vagy megsziintetésérol, illetve az
engedélyezésre vonatkozo kérelem elutasitasarol.

A Rendelet 37. § (5) bekezdése megadja a lehetGséget az Uizemeltetonek arra, hogy az also-
és a felsd kiiszobértékli veszélyes anyaggal foglalkozo lizemekhez hasonléan kockazati alapu
mennyiségi kockéazatelemzést végezzen.

A Rendelet 38. §-beli utalo szabaly rendelkezik arrol, hogy a SKET soron kiviili
fellilvizsgalatara a Rendelet 11. § rendelkezései vonatkoznak.

A Rendelet 39. §-a fekteti le a hatdsag azon jogat, hogy a hatésag a SKET valdségtartalmat
szllkség szerint helyszini vizsgélattal ellendrzi, illetve az (zemeltet6tl kiegészitd
adatszolgaltatast kér.

A hatosdg a sulyos karesemény elharitasi terv vizsgalata soran ellenérzi, hogy az
Uzemeltetd mikodtet-e a sulyos balesetek megeldzését és elharitasat biztositd iranyitasi
rendszert, a tervben helyesen lett értékelve a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset
altal valo veszelyeztetés, valamint, hogy a tervben megjeldlt feladatok végrehajtdsahoz

szlikséges feltételek biztositottak-e. [3]

2.2. A kiiszobérték alatti Gizem azonositasa és a tervezési kotelezettség megallapitasa

A veszélyes tevékenység azonositasa a jelen tankényv vonatkozd alfejezeteben
részletezettekkel megegyezik. Jelen Gtmutatd a kiszobérték alatti (izem azonositasat es a
stlyos karesemény elharitasi terv készitésére vald kotelezés eseteit tartalmazza.

Kiemelten kezelend6 létesitmények azonositasa soran kulénds figyelemmel kell lenni az
alabbiakra.

Kiegeészit6 tajékoztatas kérése, vagy a helyszini szemle soran minden esetben be kell kérni
az égetésre vonatkozo engedélyt.

Azon izemek, amelyek teruletén klor vagy ammonia legalabb 1000 kg mennyiségben van
jelen, amennyiben nem tartoznak a veszélyes anyagokkal foglalkoz6 (zemek korébe.
Osszegzési szabaly alkalmazasa soran nem 1000 kg a viszonyszam, hanem tovébbra is az also

kliszobérték negyede.
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Amennyiben a benyujtott (izemazonositasi adatlapokon feltiintetett adatok, vagy a hatdsag,

a megyei igazgatdsag adatbazisa alapjan valamely veszélyes anyagot nem lehet egyértelm(ien

azonositani, besorolni, a megyei igazgatdsag kiegészitd tajekoztatast kérhet az izemeltet6tol.

A veszélyes anyagok azonositasat, a sulyos karesemeény elhéritasi terv készitési kotelezettség

megallapitasat a biztonsagtechnikai adatlapok, a veszélyes anyagok térolasi engedélyei,

valamint a veszélyes anyagok tarolasi koriilményei segitik. [3]

2.3. Helyszini szemle végrehajtasa

Az Uzemelteto altal benyujtott izemazonositasi adatlapok valosagtartalmat minden esetben

helyszini vizsgalattal is kell ellendrizni.

A szemle soran kulonds figyelemmel kell lenni az alabbiakra:

- a

benydjtott Gzemazonositasi adatlapokban feltiintetettek  valdsagtartalmanak

vizsgélata,

- varhatoan kuszobérték alatti Gzem esetében a B/2 adatlap valdsagtartalma vizsgalata

soran:

o

- a

cseppfolyos gaz jelenléte, beleértve a flités céljabol telepitett PB tartalyok
jelenléte,

az R. 1. melléklet, 1. tablazat, H1. — H3., Pl.a, és P1l.b veszélyessegi osztalyba
tartozo veszélyes anyagok jelenléte,

nyomas (legaldbb 300 kPa talnyomas) alatti, veszélyes anyagot tartalmazé
technologiai berendezések jelenléte,

a szemle soran fel kell mérni, hogy az Gzem hataratol milyen messze talalhato
lakdovezet, Uduléovezet, kozintézmények, tomegtartozkodasra szolgald
épitmények, munkahelyek, més egyéb lUzemek, irodahazak, veszélyes anyaggal
foglalkoz6 Uzem, kiiszobérték alatti tizem

a jegyzOkonyvben rogziteni kell az (izem sajat munkavallalinak és az Uzem
teruletén rendszeresen vagy allanddan tartézkodé munkavallalok szamat

telephely teljes tertiletének vizsgalata (az eltitkolni prébalt veszélyes anyagok

felderitése),

- tarolo6 edények vizsgalata (Uresnek vélt hordok, kanndk mozgatésa),

- technologiai egységek kozotti csbvezetékekben lévd anyagok felmérése (megbecsulni

az Uzemeltetd segitsegével a lehetséges mennyiséget),

105



az Uzem terlletén a tolt6-lefejt6 alldsokon, vérakozd helyeken, iparvadganyokon
tartdzkod6 tartdlykocsik, vagonok, uszalyok egyidejii maximum kapacitasanak
felmerése,

amennyiben egy taroléedényt mas-mas veszélyes anyag tarolasara is hasznalnak, azt
kilén meg kell vizsgalni, kulonds tekintettel kell lenni a killénb6z6 veszélyekkel bird
és a legnagyobb veszélyességl veszélyes anyagok jelenlétére,

jogszabalysertések felismerése és a jegyzOkonyvben vald rogzitése (mas hatdsagok
hataskorebe tartozoakat is),

amennyiben az zemeltetd élt a 2%-o0s szabaly adta lehet6seggel meg kell vizsgalni,
hogy az anyag valéban nem tud sulyos balesetet el§idézni,

A helyszini szemle jegyz6konyv mellékletekent csatolni sziikseges:

a veszelyes anyagok kimutatasat a szemle napjara vonatkozéan, valamint 3-4
szuroproba szer(ien kivalasztott id6pontra visszamendlegesen, melyekre az
Uzemazonositast a kés6bbiekben szintén el kell végezni. Szezonalis anyagoknél,
termékeknél az anyaglistakat a szezon csucsat keresve kell elkérni. (Mdtragyaknal,
novényvédo szereknél a téli-tavaszi id6szak, pirotechnikai termékeknél augusztus 20.,
valamint december 31. el6tti id6szakok.)

amennyiben kiegészité informéacidt el6zetesen nem keért a vizsgalé szerv, a szemle
alkalmaval a tarolasi engedélyeket, veszélyes hulladékok égetéssel torténé
artalmatlanitasaval foglalkozo létesitmények eseteben azok engedélyeit,

a telephelyen fellelhetd veszélyes anyagok biztonsagtechnikai adatlapjait, amennyiben
az eljaras soran a szemle id6pontjaig nem lett az lizemeltet6tdl bekérve, feltéve, ha az
segiti az Uzem azonositasat (pl.: benzin, gazolaj, oxigen, stb. adatlapjat nem sziikseges
csatolni),

veszélyes hulladékok esetében a hulladékok veszélyessegének elddntése céljabol Sz.
jegyet, vagy a kornyezetvédelmi hatésagnak benyujtott adatszolgaltatast, negyedéves
jelentést (a hulladékok HP mondatainak meghatarozésa céljabdl, amennyiben H
mondattal nem rendelkezik),

a telephelyrél méretaranyos, tajolassal ellatott térképet (kiilondsen ha nem egyértelm
az (izem hatéra),

a melléklet lehet elektronikus formatumu is a merettél fliggben. [1]
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2.4. Az azonositassal kapcsolatos hatdsagi feladatok

Az Gzemeltet6 altal benydjtott lizemazonositasi adatlapok, a helyszini szemlén tapasztaltak
és az eljaras soran keletkezett egyéb iratok alapjan a hatosag feladata az Gzemet az alabbi
négy kategoria kdzé besorolni a kiiszobérték szamitas alapjan.

1. Felsd kuszobértékd a veszélyes anyagokkal foglalkoz6 Gizem, amennyiben barmely az 1.
mellékletben szerepld veszélyes anyagbol tobb talalhaté a telephelyen, mint az 1. melléklet 1.
vagy 2. tablazataban feltintetett felsé kuszobérték, vagy ha a fels6 kiiszoberték szamitasara
vonatkoz6 0sszegzési szabalyt alkalmazva az 6sszegzés eredménye nagyobb vagy egyenld
mint 1.

2. Also kiszobértéki a veszélyes anyagokkal foglalkozd Uzem, amennyiben az alsé
kliszoberték szamitasara vonatkoz0 0sszegzési szabalyt alkalmazva az 6sszegzés eredménye
nagyobb vagy egyenld mint 1.

3. KiszObérték alatti az (izem, amennyiben az als6 kiiszObérték szamitasara vonatkozé
0sszegzési szabalyt alkalmazva az 6sszegzés eredmenye nagyobb vagy egyenlé mint 0,25,
vagy ha a kiemelten kezelend6 létesitmények kdzé sorolhato.

4. Nem engedély koteles az tzem, amennyiben nem sorolhaté a kiemelten kezelendd
létesitmények kozé és az alsd klszObérték szdmitdséra vonatkozd 6sszegzési szabalyt
alkalmazva az 6sszegzes eredmeénye kisebb mint 0,25.

A hatdsagnak a kiszobértéek alatti izem (zemeltet6jét sulyos karesemény elharitasi terv

készitesere kell koteleznie, amennyiben:

a vizsgalt zem kiiszObérték alatti izemnek mindsil és az tizem teriletén:

- az R. 1. melléklet, 1. tablazat, H1-H3. veszélyességi osztalyba tartozd veszélyes
anyag, vagy

- az R. 1. melléklet, 1. tablazat, P1l.a, Pa.b veszélyességi osztalyba tartozo veszelyes
anyag, vagy

- cseppfolyds gaz (kivéve a palackos gaztarolas, valamint a 12,5 tonna névleges
toltettémegnél kisebb propan-butan gazt tartalmazd fogyasztdi tartalyban torténé
tarolas), vagy

- nyomas (legaldbb 300 kPa tdlnyomas) alatti, veszélyes anyagot tartalmazé
technoldgiai berendezések van jelen, vagy

- az lzem hataréatol:

- a lakdéovezet, Gdul6ovezet, kozintézmények, tomegtartozkodasra szolgald épitmények

kevesebb, mint 300 méterre, vagy
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- a munkahelyek, méas egyéb Uzemek, irodahazak, stb. kevesebb, mint 200 méterre,
vagy,

- egy veszélyes anyaggal foglalkozé tzem, kuszobérték alatti Gizem kevesebb, mint 100
métere talalhatd (kivéve azon csOvezetékek, ahol a veszélyes anyaggal foglalkozo
Uzem vagy a kiszdbérték alatti tizem a cs6vezetékkel technologiai kapcsolatban van),
vagy

- - az Uzem sajat munkavallaloinak és az izem teriiletén rendszeresen vagy allandoan
tartozkodd munkavallalok szama 30 fonél tobb.

- az Uzemeltetdé nem tudja bizonyitja, hogy emberi életet veszélyeztet6 tliz- és robbanési
hatds mértéke (tlizveszélyes anyagokkal kapcsolatos baleset kdvetkezményei esetén)
az Uzem hataranal héhatas esetében 4 kW/m2 és talnyomas esetében 10 kPa értéket

nem haladja meg.

A fentiek magyarazataként megjegyezhetd, hogy a SKET-et csak abban az esetben kell
elGirni, amennyiben

1. Az 0sszegzési szabalyt alkalmazva megallapithatd, hogy az lGzem kiszobeérték alatti
uzemnek mindsul, vagy kiemelten kezelendd létesitmény,

2. A telephelyen talélhato cseppfolyds gaz, vagy H1. — H3., Pl.a, és P1.b veszélyessegi
osztalyba tartozo veszélyes anyag,

3. A fent emlitett tavolsagok bizonyithatoak,

4. Az Uzem teriiletén rendszeresen vagy alland6an 30 embernél tobb van jelen,

5. Az lzem terlletén talalhatd t(iz-, robbanas- és kornyezetveszélyes anyagokkal
kapcsolatos baleset kdvetkezményei nem haladjak meg a jogszabalyban meghatarozott
értékeket, melyet csak abban az esetben kell vizsgalni, ha az Gzemeltet6 azt kilon kérte. Az

.....

segitségével hajtja végre. [3]

2.5. A sulyos kéresemény elharitasi tervben bemutatott vedelmi intézkedések

vizsgalata

A sulyos karesemény elharitasi tervben bemutatott védelmi intézkedések megfelel6nek
tekinthet6k, amennyiben a tervben megjelélt intézkedések lefedik a kiiszobérték alatti izemen
belll feltételezett valamennyi karosito hatast, és a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos

balesetek minden feltart karositd hatadsa kdvetkezményeinek hatékony csokkentésére a terv
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redlisan végrehajthat6 feladatokat tartalmaz, a tervben megjeldlt iranyitd szervezet alkalmas a
vedelmi intézkedésekben megjeldlt feladatok hatékony iranyitasara, rendelkezik a feladatai
ellatasahoz sziikséges hiradassal, valamint a helyzetr6l szol6 informéaciokat biztositdo és
dontés-el6készit6 rendszerekkel.

A sulyos karesemény elharitasi tervben bemutatott védelmi intézkedések megfelel6nek
tekinthet6k tovabba, ha a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek karositd hatasai
fajtajanak és volumenének megfelel6 szamud és rendeltetesi erd és eszkdz van a tervben
megjelolve, a tervben megjeldlt szervezetek az alaprendeltetésiikben meghatarozott
feladataiknak megfeleld szakfelszereléssel és egyéni véd6felszereléssel rendelkeznek, és ezek
mdszaki allapota lehet6vé teszi az alkalmazasukat.

A sulyos karesemény elhéaritasi tervben bemutatott veszélyeztetés -elfogadhatonak
tekinthetd, amennyiben a lakéterileten a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset
kdvetkeztében halalos hatés (tlzhatds, mérgezési hatas, tulnyomas) nem varhato, valamint ha
ilyen hatasok kozosségi létesitményeket, tomegtartdzkodasra szolgald épitményeket sem

érintenek. [4]

2.6. A sulyos kdresemény elhdritasi tervben feltart veszélyeztetés és a fébb
veszélyeztet6 hatasok vizsgalata

A SKET tervben az izemeltet6 felméri, a telephelyen talalhaté veszélyes anyagok alapjan
a veszélyeztet6 hatasokat ezeket elemzi és meghatarozza a veszélyes anyagokkal kapcsolatos
stlyos balesetek veszélyeinek és a balesetek lehetséges kdvetkezmenyeit.

Ezek megallapitasahoz lzemeltetbnek szamitasi modszereket, modelleket sziikséges
alkalmaznia, melyet a hatdsag kdvetkezményelemz0, déntéstamogatd szoftver segitségével
ellendrzi.

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset kovetkeztében bekdvetkez6 hatasok:
hd; mérgezés; tulnyomas; illetve a fentiek kombindlt hatasai. Az zemeltetd a sulyos
karesemény elharitasi tervben elemzi és bemutatja az azonositott veszélyes anyagokkal
kapcsolatos sulyos baleset kovetkezményeit. Az Uzemeltetd értékeli a realisan feltételezett
balesetek lehetséges kovetkezményeit.

Ennek soran az Uzemeltet6 — valamennyi kéarositd hatdsra (mérgez6 anyagok Iégkori
terjedése, tulnyomas vagy sugarzé hoé) vonatkozéan - bemutatja azokat a terileteket,
melyeket az (zembdl kiinduld ilyen balesetek hatdsai érinthetnek. A terileteket térképes

bemutatéssal szemlélteti, amelyhez szdveges leirast is készit. [4]
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A hat6ség altal elfogadhato szint( veszelyeztetettseget jelent,

a) ha a lakétertleten a veszélyes anyagokkal kapcsolatos stlyos baleset kovetkeztében

halalos hatas (t(izhatas, mérgezeési hatas, tulnyomas) nem varhato, és

b) ha ilyen hatasok kdzossegi létesitményeket, tomegtartézkodasra szolgald épitményeket

nem érintenek.

Nem elfogadhat6 az a szintl veszélyeztetetés, ha haldlos hatas lakdterileten jelentkezik.

A SKET elfogadhatdsagi kritériumai 6sszefoglalva a 4. sz. tablazatban talalhaté meg.

Hatas Kritérium (vagylagos) Megjegyzés
T(izhatas
1. Héfluxus< 8 kW/m? A legsulyosabb kovetkezményekkel jaré eseménylancra a
Gdztiiz esetében: legkdzelebbi lakdteriileten és kdzodsségi létesitményben, illetve
Max.  koncentracié  <| tdmegtartdzkodasi épitményben a héfluxus értéke kisebb, mint
ARH/2 8 kW/m2, vagy g6ztiiz esetében a max. koncentracid értéke
kisebb, mint ARH/2, akkor elfogadhaté a veszélyeztetés.
2. Elhaldlozas valdszinlisége| Probit-analizis eredménye alapjan.
<1% A legsulyosabb kovetkezményekkel jaré eseménylancra a
legkozelebbi lakoteriileten és kozosségi létesitményben, illetve
tomegtartozkodasi épitményben a probit alapi elhalalozas
val6sziniisége kisebb, mint 1%, akkor elfogadhatdé a
veszélyeztetés.
3. A BJ és BE egyéni és| 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
tarsadalmi 7. sz. melléklet 1.5-1.6 pont
kockazatokra  vonatkozd
engedélyezési
kritériumok
Mérgezés
1. Max.  koncentraci6  <| A legsllyosabb kovetkezményekkel jar6 eseménylancra a
ERPG-3 legkozelebbi lakoteriileten és kozosségi létesitményben, illetve
tdmegtartdzkodasi épitményben a koncentracié kisebb, mint
ERPG-3, akkor elfogadhat6 a veszélyeztetés.
Amennyiben az adott anyagra vagy készitményre nem Aall
rendelkezésre ERPG-3 érték, akkor mas, a visszafordithatatlan
egészségkarosodasra  vonatkozé hiteles, a hatosaggal
egyeztetett adat felhasznalhat6d
2. Elhalalozas valoszinlisége | Probit-analizis eredménye alapjan.
<1% A legsulyosabb kovetkezményekkel jaré eseménylancra a
legkdzelebbi lakdteriileten és kdzosségi létesitményben, illetve
tdmegtartdzkodasi épitményben a probit alapi elhaldlozas
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valészinlsége kisebb, mint 1%, akkor elfogadhatd a

veszélyeztetés.

A BJ és BE egyéni és
tarsadalmi
kockéazatokra  vonatkozd
engedélyezési

kritériumok

219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
7. sz. melléklet 1.5-1.6 pont

Léglokési hullam

1. Talnyomas <10 kPa

2. A BJ és BE egyéni és| 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
tarsadalmi 7. sz. melléklet 1.5-1.6pont
kockézatokra  vonatkozd
engedélyezési
kritériumok

Kdérnyezetszennyezés
1. Miszaki és  szervezeti| a) a technoldgia miiszaki kialakitasa garantalja a kdrnyezetre

feltételek megléte

veszélyes anyagok kdrnyezetbe jutd  mennyiségének
korlatozasat, és az erre vonatkoz6 technolégiai szabalyzdk
rendelkezésre allnak,

b) a kikerilt kornyezetre veszélyes anyag Osszegydjtését,
mentesitését vagy mas moédon torténd artalmatlanitasat
tartalmazé technol6giai szabalyzdk rendelkezésre allnak,

c) a kornyezeti kéarelharitasi eljardsok anyagi-technikai és
személyi feltétele biztositott, és

d) az Uzem kérelhéritd szervezete felkészilt a kornyezeti
karelharitasi feladatok végzésére, és e feladatokat terv szerint

rendszeresen gyakorolja.

1. sz. tablazat: SKET elfogadasi kritérium [1]

A tablazatban szerepld szempontrendszer 2015. évben az alabbiak szerint beépilt az R.

klszobérték alatti izemek mindsitésével foglalkozo 7. mellékletébe.

Tapasztalat szerint az alsé és a fels6 kiiszobértékl veszelyes anyagokkal foglalkozo izemek

tobbségénél a halalos hatéds eléri a lakott tertiletet, ugyanakkor a bekdvetkezési gyakorisag
mértéke olyan kicsi, hogy az also / felsé kiiszoberték(i veszélyes anyagokkal foglalkozo

uzemek megfelelnek a kockazat alapu kritériumoknak.

s

A Kkuszoberték alatti Gzem &ltal okozott veszélyeztetés mindsitésénél ezert fontos az

alapelvet régziteni, miszerint:
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a) klszobérték alatti Uzem altal okozott veszélyeztetés mindésitése nem lehet szigorubb,
mint az also / fels6 kiszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkoz6 (izemek esetében, ugyanis
ez az Uzemeltet6 szamara indokolatlanul tébbletkdltséget jelenthetne,

b) kiiszdberték alatti Gizem altal okozott veszélyeztetés minésitése nem lehet kedvez6bb,
mint az alsé / felsé kuszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkozé izemek esetében, hiszen
akkor a lakossag érdekei sériilnek.

A fenti alapelvekbdl kiindulva olyan elfogadhatosagi kritériumok megalkotasa a cel,
amellyel ugyanolyan ,biztonsadg” érhetd6 el a kiszobérték alatti Uzem altal okozott
veszélyeztetés mindsitése sordn, mint az als6 / felsd kuszobértékl veszélyes anyagokkal
foglalkozé Uizemek esetében.

A jogszabaly szdvege nyitva hagyja az elfogadhatdsag szamszer(, kvantitativ kritériumait.
Az alabbiakban a rendelkezesre allo lehet6ségeket, azok elényds és hatranyos tulajdonsagait
tekintjuk at.

Mérgezési esetekre léteznek kritériumok, amelyek alkalmazhatdsédgéaval kapcsolatban az
alabbi megfontolasok tehetok:

Az ERPG szintek alkalmazasa 6nmagaban nem ad lehet6séget a mergezési hatasokon Kivil
fellépd egyéb haldlos kdvetkezményekkel jard esetek kezelésére. Masrészt a mérgezési
esetekben az ERPG kritérium (féleg ERPG-3 esetében) rendkivil konzervativ kovetelmeny. A
legtébb balesetnél a kitettseg rovid idejd, tehat magasabb koncentraciok esetén sem lesznek
komolyabb egészségugyi kovetkezmenyek. Az elzarkdzas szintén nagymértékben csokkenti a
kdvetkezmenyeket (kisebb koncentracio 1éphet fel). Jogosan merilhet fel tehat ilyen esetben a
kérdés, hogy egy ilyen kritérium nem tamaszt-e tulzott kovetelményeket az Uzemeltetokkel
szemben, féleg, mivel a biztonsagi jelentesre kotelezett veszélyes lzemek esetében a
szabalyozas megengeddéhbb.

A koncentraci¢ altalaban idében jelent6sen valtozik. A sulyos baleseti kdvetkezmények
jellemzésére hasznalt probit mddszer, amellyel az id6fiiggé koncentraciok kezelhetbk, ilyen
Kis koncentracidék tartomanyaban mar nem alkalmazhat6, ezért a maximumra (esetleg az
atlagra) vonatkozoan kell a kritériumot alkalmazni. Rovid ideji kikerilés esetében ez tulzottan
konzervativ megkdzelitést jelent.

A kritérium anyagtodl fligg6, ezért ahany anyag, annyi ERPG-3 (vagy IDLH) koncentracio.
Ez keverékek, ismeretlen Osszetétel(i mérgezd flstok (pl. raktértliz) esetében megkdveteli
megfelel6 metodika kidolgozasat és alkalmazdsat (ami a nagyobb koncentraciok

tartomanyaban kétségkivul mar létezik).
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A lehetséges baleseti hatasok kumulativ kezelését toxikus és tlizhatas esetében probit alapu
megkdzelitéssel kell megoldani. A robbanas esetében pedig egy tilnyomas hatar megadasa és
alkalmazasa mutatkozik célszer(inek.

A tovabbiakban a szamszer(i hatarérték megadasan kivil két kritérium keril bemutatasra,
amelyek kozil az elsd egy kevésbé konzervativ megkdzelitésen alapul, mig a kdvetkezd egy
joval redlisabb és pontosabb kockazati kritériumot biztosit, ugyanakkor megfelel a
Rendeletben elGirtaknak. [3]

A kritériumok alkalmazasara vonatkozé javaslat az lenne, hogy amennyiben az (izem nem
felel meg az els6 kritériumnak (probit alapd 1%-os kritérium), akkor a kevésbé konzervativ, de
egyben realisabb eredményt adé Rendelet szerinti kockazat alapi elemzést kell a SKET
készitése soran elvégezni es az ott alkalmazott kockazati kritériumokat kell alkalmazni.

Probit alapt 1%-os kritérium a halalozasi valdszinliségre

Ha a D ddzis ismert, az un. probit a

Fr=A+5 D

formulaval szamolhato. Ebb6l a hibafliiggvény

(== [eiae)
Vi segitségével kapjuk a halalozéas valdszinlségét:

- oren()

Ez az érték minden térbeli pontban kiszamithatd. A szamitashoz sziikséges fliggvények
(logaritmusfuggvény és hibaftiggvény) minden komolyabb kézi szamoldgépen és Excelben is
rendelkezésre allnak. Megfelel6 kritérium lehet még a haldlozési valoszinlségre 1/(100 L),
ahol L a lakosok szdma. Ez ugyanis azt jelenti, hogy 1% val6szin(isége van annak, hogy (ha
minden(tt ekkora a koncentracio a telepiilésen) 1 személy meghal.

Az alkalmazott kritériumok a kdvetkezok:

Toxikus esetben: A legsulyosabb kovetkezményekkel jaré esemenylancra a legkézelebbi
lakoterlleten és kozossegi létesitmenyben, illetve tomegtartozkodasi épitményben a probit
alapu elhalalozas valdszindsége kisebb, mint 1%, akkor elfogadhat6 a kockazat.

HoOsugarzas esetében: A legsulyosabb kovetkezmeényekkel jaré eseménylancra a
legkdzelebbi  lakdterlleten és  kozossegi  létesitmenyben, illetve tdémegtartozkodasi
épitményben a probit alapu elhaldlozés valdszinlsége kisebb, mint 1%, akkor elfogadhat6 a

kockazat.
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Robbanas esetében:a tulnyomas kisebb, mint 10 kPa (0,1 bar)
El6nyok:
a. Esszer(, kevésbé konzervativ megkozelitést tesz lehetéveé.
b. Ha a terjedésszamitasbol kdvetkezé koncentraciok rendelkezésre allnak, a kritérium
alkalmazésa széles korben hozzaférhet6 eszkozokkel (pl. Excel) elvégezhetd.
c. A kritérium anyagtol fuggetlenil megfogalmazhato, a keverékek esetére jol kidolgozott,
széles korben elfogadott metodika all rendelkezésre.
d. Akritérium jol szemléltethetd.
Hatranyok:
a. A kritériumban hasznaland6 kiszobérték (1%) oOnkényes, meghatarozasahoz a mas
eurdpai megoldasok attekintése sziikséges.
b. Ha esetleg az 1/(100 L) kiiszoberték kertl alkalmazasra, az tdlsagosan konzervativ lehet
olyan korulmények kozott, mikor egy nagy kiterjedésti (sok lakosu) telepulés Kis részén
Iép csak fel szamottevd koncentracio. (Ezt a problemat kiiszéboli ki a kovetkezé pontban
vazolt megoldas.)
A Rendelet szerinti kockazat alapu elemzés es az ott alkalmazott kockazati kritériumok:
Azokban az esetekben, amikor az el6z6ekben ismertetett probit alapu kritérium rendszer
alkalmazasa konzervativ eredményeket ad, akkor a 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet szerinti
halalozésra vonatkozo egyéni és tarsadalmi kockazatok kiszamitasa javasolt és a Rendelet 7.
melléklete 1.5 és 1.6 pontja szerinti kritériumok biztositjak az elfogadas kritériumait.
Mérgezés, tliz és robbanéas esetében a Rendelet szerint dsszegzett mddon, kumulativan kell
meghatarozni a kockazatokat. Ez a halalozasra vonatkoz6 egyéni és tarsadalmi kockazatok
meghatarozasat jelenti. A halalozas egyéni kockazatat izogorbék formajaban Iéptékhelyesen
térképen abrazolva kell bemutatni. A halalozasra vonatkozo tarsadalmi kockazatot pedig F-N
gorbén kell abrézolni az érintett terllet lakossaganak figyelembevételével.
El6nyok:
a) Bar ez a mddszer igényli a legtdbb szamolast, még mindig kénnyen automatizalhat6
(Excel).
b) Kumulativan 6sszegezve kezeli a kockazatokat, azaz az 0sszes hatasbol eredd
kdvetkezmények kockazatat szamszer(siti
c) A kritérium anyagtol fuggetlenil megfogalmazhatd, a keverékek esetére jol kidolgozott,
széles korben elfogadott metodika all rendelkezésre.
d) A kritérium jol kommunikalhato (“Az Gzemben bekdvetkezhet6 legsulyosabb balesetkor

is nagyon valoszin(tlen, hogy a teleptilésen barki meghaljon.”).
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Hatranyok:

a. Ez a megoldés igényli a legtdbb szdmolast.

b. Alkalmazésahoz szukseéges a lakossag térbeli eloszlasanak ismerete.

Néhany tovabbi megjegyzés:

1. A kovetkezményelemzést a legkedvezétlenebb id6jarasi korilmények esetére (pl.: téli
éjszaka, stabil 1égkor, kdd, a teleplilés iranyaba fujo szél) sziikséges bemutatni.

2. A biztonsagi jelentésre vonatkozo kritériumokkal ¢sszhangban ésszer( volna el6irni,
hogy a tovabbi vizsgalatbol kizarando az a baleseti eseménysor, amely a keritésnél 1% alatti
halalozasi valoszin(iséggel jar a baleset bekdvetkezése esetén.

A kornyezetterheléssel jard sulyos balesetbdl szarmazd veszélyeztetés akkor fogadhato el,
ha (a veszélyazonositasban megjel6lt) barmely sulyos baleseti eseménysor megtérténtekor, az

alabbi feltételek mindegyike fennall:

A technoldgia mlszaki kialakitasa garantalja a kornyezetre veszélyes anyagok

kornyezetbe jutdé tomegének a minimalizalasat (pl.: a technoldgiai elemek karmentében

valé elhelyezése, lzemzavari anyagkikerllés érzékelése, kiszakaszolasi lehetGségek
megléte).

- Technoldgiai szabalyzok (technolodgiai utasitasok, eljarasrendek stb.) megléte, amelyek
alapjan kornyezetre veszélyes anyagok kikerllése esetén az anyagok kikerll6 tdmege
minimalizalhato, és a kikerilt anyag 0sszegydjthetd, mentesithetd vagy mas modon
artalmatlanithato.

- Az eljarasrendben megjeldlt kornyezeti kérelharitasi eljarasok mindennemd anyagi-
technikai feltétele biztositott, az eszk6zdk és anyagok az lzemeltetd rendelkezésére
allnak.

- Az Uzemi karelharito szervezet felkészilt a kornyezeti karelharitasi feladatok végzésere,

amely feladatokat a felkészitési terv szerint rendszeresen gyakoroljak. [4]

3. OSSZEFOGLALAS

Jelen cikksorozatban a szerz6k a veszélyes anyagokkal foglalkoz6 Uzemek és a
kiiszobérték alatti Gizemek altal okozott veszélyeztetettség elemzési eljaras- és modszertan
mdszaki alkalmazasanak feltételrendszerével foglalkoztak.

A cikksorozat els6 részében a szerzOk értékelték a sulyos balesetek elleni védekezésrol

sz0l6 jogi szabalyozas kilszoberték alatti Gizemekre vonatkozd (zemeltet6i és hatosagi
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feladatellatasat. FO célkitlizesuk wvolt a veszélyes Uzemek biztonsédgaval foglalkozd
jogintezmények és eszkdzrendszer értékelése, amelynél felhasznéltdk az elsé
katasztrofavédelmi torveny idOGszakanak hatdsagi engedélyezési, felligyeleti és ellen6rzési
tapasztalatait is.

A cikksorozat masodik részében a szerzOk értékelték a kiiszObérték alatti izemek
Uzemeltet6i kotelezettségeit, az Uzemeltet6i dokumentacio tartalmi kovetelmeényeit, a
kockazati mlszaki kovetelmeényeket, illetve az Uzemek altali veszélyeztetettség azonositasi és
mindsitési eljarasat és modszertanat.

A cikkekben foglaltak a katasztrofavédelem szakmai tevékenységében, mddszertani
Utmutatdiban, belsé szabalyozoiban, jogszabaly-tervezeteiben, hatdsagi allasfoglalasaiban,

valamit a kepzeési- és tovabbképzési rendszerben egyarant felhasznalhatok [5].
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