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Deéeryne ketszaz eve
a szinpadon

Almaimban Déryné

Az Almaimban Déryné cim( eléadas Lukacsy Gyodrgy szdvegére épiil, amelyet
kifejezetten a Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem Doktori Iskoldja szamara
késziilt mestermunkam megalkotasahoz irt. A magyar nyelv( vandorszinészet
(illetve utazdszinhaz) Déryné Széppataki Rézaval kezd6dd, tobb mint kétszaz
éve tartd torténetét egy masfél drasra tervezett eléadasban, dinamikus tér- és
id6kezeléssel, valamint mozgasra épllé karakter- és jelenetépitéssel kivantam
megjeleniteni. Ugy éreztem, hogy a koncepciém megvalésitasahoz a szinészek-
nek még a probafolyamat megkezdddése el6tt sziikséges elsajatitaniuk a meto-
dust, hiszen nem elég, ha megértik a mozgason alapulé médszertant, a sajat
bérikon kell azt megtapasztalniuk ahhoz, hogy alkalmazni tudjak. Ezért elhiv-
tam Grzegorz Bral lengyel rendezét, a Bral Acting Method (BAM) megalkotdjat,
hogy tartson intenziv workshopot a mlvészeknek. Az el6adasba beépitett ritu-
alis elemek kozvetlen forrasa ez a nyari workshop volt. Esettanulmanyomban a
fent emlitett el6adast és prébafolyamatot, valamint a munka soran megszerzett
tapasztalataimat mutatom be.

Déryné Tarsulat, Allami Déryné Szinhaz, BAM (Bral Acting Method), vandor-
szinjatszas, beszéld szinhaz, cselekvd szinhaz
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A Szinhaz- és FilmmUvészeti Egyetem Doktori Iskolaja szdmara készilt mester-
munkam az Almaimban Déryné cim(i eléadas megrendezése volt a Déryné Tar-
sulat bevonéasaval. Ennek a produkcidnak a létrehozésa egy szokatlanul hosszu,
szinhaztorténeti és -elméleti szempontokat is mozgosité folyamat volt. A kon-
cepcid kialakitasa 2023 6szén kezd6dott, és az alapvetd célom az volt, hogy
a DLA-dolgozatomban elemzett ,A Déryné Szinhaz korszakai” témabdl szin-
hazi el6adast hozzunk létre. Ebben a munkaban intézményi partnerre talaltam
a Soproni Egyetemben, ezért 2024. szeptember 27-én és 28-an az egyetemhez
tartozo Esterhazy Palota Erdészeti MUzeumaban két elébemutatora is sor kerdilt.
Tekintettel arra, hogy az Almaimban Déryné egy még meg sem sziiletett szo-
veg 6sbemutatodjaként jott létre, rendhagyo volt a textus létrehozasanak folya-
mata. Arra kértem fel a szerzét, Lukacsy Gyorgyot, hogy a Déryné Tarsulat vizs-
géalatakor ne kizarélag az egyes korszakok kiilonbozéségeire, hanem a harom
id6szak azonossagaira dsszpontositson. igy keriilt elétérbe a szinészi hivatas, a
vandorszinhaz tarsadalmi funkcidjanak alapvetd kérdései. Abban biztam, hogy
ezaltal olyan Iényeges ponton ragadjuk meg Déryné hagyatékat, hogy az ered-
mény nem ismeretterjesztd tanmese, hanem a szinészeket is mozgdsitani képes
eléadas lehet. Ha a szinész alakjara figyellink, és teret is hagyunk a jatékra, his-
torizalas helyett egy jelen ideji draméat kapunk majd. A szokatlan feladat miatt
abban allapodtunk meg, hogy két részletben készill el a széveg. Az elsd sza-
kasz megirasa utan olvasoprobat tartottunk, amelyet kovetden a szerzé minden
egyes szereplével kilon-kilon beszélt annak érdekében, hogy beépithesse a
tapasztalataikat. A sz6veg végleges valtozata két hdnap alatt késziilt el. Mind-
ekdzben természetesen én is mozgdsitottam a sajat szinészi-rendezdi tapaszta-
lataimat, és mindazt, amit ebbdl az dnvizsgalatbdl relevansnak talaltam, beépi-
tettem a rendezésbe. A masodik olvasdproba utan mar el is kezdédtek a probak,
az elemzd szakasz lezarultaval pedig a kozos prébak. Alkotoként a munkafolya-
matrél hdrom szempont alapjan fogok beszamolni ebben az esettanulmanyban:
1. A beszél6 szinhaz: az eléadas szévegi-dramaturgiai megalapozasa, 2. A cse-
lekvé szinhaz: az eléadasban megjelend mozgaselemek hattere, 3. A szinhaz
mint latvany: az eléadas képi vildaganak rendezdi kialakitasa.
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Az Almaimban Déryné cimi eléadas Lukéacsy Gydrgy szévegére épiil, melynek
dramaturgiaja egy jatékos teret szandékozott megteremteni, amelyet a szinjat-
szas-szinmUvészet témai bejarhatnak. A magyar nyelvl vandorszinészet (illetve
utazoszinhaz) Déryné Széppataki Rdzaval kezdddd, tobb mint kétszaz éve tartod
torténetét egy masfél érasra tervezett eléadasban csak dinamikus tér- és id6-
kezeléssel lehet megjeleniteni. A szerzdé az idéutazasos cselekményszervezés
helyett mas elképzelés szerint jart el: egy kortars alaphelyzetbdl kivanta fel-
idézni a Dérynérél elnevezett tarsulatok harom korszakat.

Ez természetesen emlékeztet Shakespeare Szentivdnéji adlom ciml komédiaja-
nak ,blbajjal” és ,varazslattal” teli vilagara. Mindkét mlben kdzponti szerepet jat-
szik a blb3j és a varazslat, amely lehetéséget ad arra, hogy a karakterek a val6sag
hatarait atlépve almok és képzelet vilagaban kalandozzanak. A Szentivdnéji adlom-
ban a varazslatos elemek nemcsak a cselekményt mozgatjdk, hanem mélyebb
emberi érzéseket és vagyakat is felszinre hoznak — az Almaimban Déryné ha-
sonldéan megteremti azt a kilénleges atmoszférat, ahol a mult és a jelen, a val6-
sag és az dlom osszefonddik. Ez a keret lehetdvé teszi a karakterek szdmara, hogy
felfedezzék identitasukat, vagyukat, és a szinhaz misztikuman keresztil Gjraértel-
mezzék sajat torténeteiket. Olyan kapuk ezek, amelyek az emberi lélek mélysé-
geibe vezetnek, 6sszekapcsolva a kiilonb6zd korszakokat és a szinhaz 6rok érvé-
ny( mondanivalojat.

Az Almaimban Déryné egy krizisben 1évé vandortarsulatrol szol, amelyet évek
Ota egy karizmatikus, am kiégett vezetd tart tuszul. A Tarsulatvezetd (Kaszas
Mihaly) személyes dramaja kilonleges betegségben 6t testet: az elviselhetetlen
konfliktus hatasara alomba menekil (elalszik). Az igy megnyil6 valésag azonban
mégsem alom, hiszen a darabban a Tarsulatvezetd szdmara megjelend Déryné
Széppataki Réza (Tarpai Viktoria) éber allapotban is jelen van. Déryné igy inkdbb
afféle lelkiismeret vagy avatar, aki a Tarsulatvezetével folytatott beszélgetései-
bél ismerhetd meg.

Shakespeare mellett természetesen a spanyol barokk szinhaz egyik megha-
tarozd témaja is volt dlom és valdsag viszonyanak a feltarasa, abrazolasa, Pedro
Calderodn de la Barca Az élet dlom cim( klasszikusanak ez a kézponti motivuma.
Az Elet dlomban Calderon mesterien abrazolja az alom és a valdsag kozotti
hatarvonal elmosodasat, ahol az emberi 1ét mélyebb értelme és igazsaga rejlik.
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Hasonlé motivumokkal talalkozunk az Almaimban Déryné eléadasban is, ahol a
fészerepld narkolepszidban szenved, és folyamatosan valtakozik az ébrenlét és
az dlom kozott. Az eléadas soran a fészerepld magaban beszél, mikdzben képze-
letbeli beszélgetéseket folytat Déryné Széppataki Rdzaval, amely soran az alom-
vilag és a valdsag hatarai egyre inkdbb 6sszemosddnak. Mindkét miben a valé-
sag és az alom egymast kiegészitve, fesziiltséget teremtve hivja fel a figyelmet
arra, hogy mi is az igazsag, és hogyan alakitja az almaink és vagyaink altal fatott
életlinket. A két darab parhuzama tehat abban rejlik, hogy mindkettd az emberi
lét mélyebb, filozofiai kérdéseit jarja koril, és az alom vildganak varazsaval tagitja
a valésag hatarait.

De a kortars eléadd-mivészet is szivesen nyul e két emberi allapot titokza-
tos kapcsolatanak a felfejtéséhez. Ennek a dramaturgiai eljarasnak a nyomai
felfedezheték az angol filmrendezd, Ken Loach Bardtom, Eric cim( alkotasaban
(2009), vagy a kortars spanyol dramairo, Juan Mayorga Maria Luisa cim( darab-
jaban (2023). Mindketté ugyanarra a dramaturgiai jatékszabalyra épit: csak és
kizardlag a cimszereplé latja és hallja azt a szerepldt, aki vagyait, félelmeit meg-
személyesiti. Ez a képzelt barat a két alkotasban szinte egyiranyd kapcsolat-
ban all a cselekmény realis valésagaval. A Baratom, Ericben egy manchesteri
postasnak ,jelenik meg” labdarigé-példaképe, a francia Eric Cantona, a Maria
Luisa cimszerepldje pedig egy olyan spanyol kisnyugdijas, aki harom kiilonb6zé
férfival tolti ki élete ires tereit. Csakhogy ezekkel ellentétben az Almaimban
Déryné egyrészt nem hatdrozza meg gondosan az alom/képzelet/lelkiismeret
terét, vagyis nem definialja, hogy Déryné melyik létallapotban jelenik meg a
Tarsulatvezet6 szine el6tt. Masrészt az alom/képzelet/lelkiismeret és a valdsag
kozotti hatart elébb meghizza, majd egyre markansabban atlépi. igy dinamikus
kapcsolat jon létre a két kilonbdz6 szféra kozott.

Az elébbiben, vagyis az dlomvildgban elevenedik meg a magyar nyelv(i van-
dorszinjatszas kétszaz évének néhany allomasa, valamint a Bdnk bdn, amely
végigkiséri az egész eléadast, hogy utdbb nemzeti dramank segitségével Ujra
Osszedlljon a szinhazi tarsulat. Az alabbi szakaszokban ezeket villantom fel.

Déryné Széppataki Roza (1793-1872) meghatarozé alakja volt a magyarorszagi
vandorszinjatszasnak. Az akkori vandorszinjatszast alkalmi szinhazak, hevenyé-
szett szinpadok, sebtében festett diszletek, rendszerint egyetlen délel6tton at
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tartd probak, a kozonség csekély Iétszama miatt kétnaponta bemutatok jelle-
mezték — a vandorszinészet kényszer(i és véletlenszerl mlvészi feltételei kdzott
a szinész személyisége szamitott az egyetlen biztos pontnak. Ez az oka annak,
hogy a ,magyar szinész" jelképe Déryné lett, és hogy a kdzonség szemében a
magyar szinhazm(vészet (voltaképpen mindmaig) szinészkdzpontd. Az emlé-
kezések, a romantika és az anekdotak kedélyességével vontak be a kemény és
rideg valésagot, a vandortarsulatok hétkdznapjait. A szinjatszassal olykor el6-
szor taldlkozd publikum vélaszadésa viszont szinte a mai gyermekeléadasok
hangulataval karpotolta 6ket: a cselekményt atéld, vele lélegzé kdzénség koz-
beszolasokkal, sirdssal-kacagassal kisérte az eléadast, amelynek végén fliggony
elé hivassal, néha Udvozl6 versekkel koszontotte kedvenceit.

Az Almaimban Déryné eléadasban Déryné Széppataki Roza sajat torténete eleve-
nedik meg: hazassagkotése Déry Istvannal, felvillan operaénekesi palydja, viszo-
nya a német nyelvl szinhdzhoz, a szinészi alakitds 19. szazadi stilusvaltozasai-
nak hatasa a palyajara. Naplojegyzeteibdl megismerhetjik kapcsolatat Katona
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Jozseffel, a Kazinczy Ferenccel mint szinikritikussal valo feszilt viszonya is fel-
rémlik (Koltai 2008), s huga, Kilényiné Széppataki Johanna alakja is megjelenik.!

Az Allami Déryné Szinhaz 1951-ben alakult budapesti székhellyel. Feladata a
vidék varosi szinhazaitdl messze 1évé telepllésein valo jaték volt. 1955-t6l hivtak
Allami Déryné Szinhaznak. A tarsulat tizenegy egyiittese autébuszokkal jarta az
orszagot. A diszleteket teherautdkon szallitottak. Mlsoran egyarant szerepeltek
magyar és vilagirodalmi klasszikus mlvek, modern darabok, valamint gyermek-
és ifjusagi eléadasok is. Fennallasa alatt tobb mint haromszazkilencven darabot
mutatott be, tobb mint negyvenezer eléadasban, kb. tizenotmillié nézd szamara.

Az Almaimban Déryné eléadéasban az Allami Déryné Szinhaz alapitasa, reper-
toarszerkezete, kiildetése, az igazgatovaltas korilmeényei szintén Déryné alakjan
keresztil jelennek meg, de ironikus, jatékos formaban.?

A Bdnk bdn m(faja torténelmi drama. A magyarsag létének alapkérdéseit tag-
lalja e shakespeare-i |épték( alkotas, amely az irdja halala utan ,legelsé nem-
zeti dramava” magasztosult, s maig nemzeti dramanknak szamit. Az Almaimban
Déryné fészerepldjének, a Tarsulatvezetdnek éppen a magyar kultdraban bet6l-
tott — a szinhazi jelentéségén tulmutatd — szerepe miatt fontos Katona dra-
maja. Jelentéségét csak annyiban szeretném vazlatosan ismertetni, amennyire
a Bdnk ban meghatarozza a Tarsulatvezeté szamara, illetve amennyire Katona
Jozsef személye ismerds Dérynének.

Kecskemét hires sziilotte Katona Jézsef, akinek a magyar drédmairodalom egyik
legkiemelkeddbb alkotasat kdszonhetjik, a Bdnk badnt. Katona, habar jogot és
filozofiat tanult, a szinhazban és a szinjatszasban nagy 6romét lelte. Mlkedveld

1 Déryné Széppataki R6za napldjat Bayer Jozsef rendezte sajtd ala, és eredetileg a Singer és Wolfner kiadasaban
jelent meg Budapesten: Déryné napldja, 1890. A kotet 2019 6ta elérhetd digitalis formaban az Orszagos Széchényi
Konyvtar Magyar Elektronikus Kényvtaraban. Kazinczy Ferenc kritikai megjegyzései a Kazinczy Ferenc levelezése
cim( gyGjteményes kotetbdl szarmaznak, amelyeket a szerzé tobbnyire baratainak, masok mellett Kis Janosnak
és Dobrentei Gabornak irt.

2 Az ebben a szekvenciaban felbukkand tényszerliségek és idézetek a Magyar Szinhazi Intézet kiadasaban, 1975-
ben megjelent, Katona Ferenc szerkesztette Allami Déryné Szinhdz cim(i kétetbdl szarmaznak — természetesen
dramatikus formaban és kontextusban.
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szinészként maga is fellépett, dramatizalt, forditott és irt. Mlvei atmenetet képez-
tek a klasszicizmus és a romantika kozott, Schiller és Shakespeare hatasa is meg-
figyelhetd rajtuk. A dramaird Katona szivesen nyult térténelmi témakhoz, bar
ezek az alkotasai a korabeli cenzlra miatt nem kerilhettek szinpadra.

A szerzd maga nem lathatta a Bdnk ban 6sbemutatdjat, mert arra csak halala
utén, 1833 februarjaban kerilt sor Kassan, mikor is hajdani szinésztarsa, Udvar-
helyi Miklos jutalomjatékul valasztotta a Bdank ban cimszerepét.

A kordbban szinte teljesen mell6z6tt darabra a magyarsag figyelmét 1845-ben
forditotta Lendvay Marton, a kor szinészoriasa. Az 6 fészereplésével a Nemzeti
Szinhdzban megtartott tizenhét eléadast kdzel hiszezer néz6 lathatta. A kozoén-
ség nagy tapssal jutalmazta Peturt és Tiborcot is, leginkdbb a reformkori nem-
zeti 0sszefogas gondolatat és az érdekegyesitést slrgetdk. 1848. marcius 15.
fontos datum a drama utdéletében: aznap este a forradalom gyézelmét ezzel a
darabbal tinnepelték a magyarok a Nemzeti Szinhazban.

A drédma operavaltozata 1861-ben jelent meg. Egressy Béni szovegére Erkel
Ferenc komponalta a zenét.

Az Almaimban Déryné eléadasban Déryné veti fel a Bdnk bdn cimi Katona
Jozsef-drama jelentdségét, amely a valsagba jutott Tarsulatvezeté gondolkoda-
sanak egyik legfontosabb elemévé valik, hiszen a Bank bdn cselekményszervezé
erével bir. Mint ismert, Déryné Széppataki Roza 1833-ban jatszotta el elészor
Melinda szerepét Katona Jézsef tragédiajaban, amely jelentés mérféldké volt az
életében, hiszen alakitasa elnyerte a korabeli k6z6nség tetszését.

A Bdnk bdn igy egyszerre szerep és kihivas az Almaimban Déryné szerepl6i
szamara, ugyanakkor egy nagy kdz6sség (a nemzet) egyben tartasara tett kisér-
let torténete is. A Tarsulatvezeté szamara Bank alakja a kdzosség vezetésérdl
tanit, mert a lemondas-aldozat gesztusaval ravilagit, mi egy-egy kdzosség (az
Almaimban Déryné esetében tarsulat) dsszetartasanak az egyetlen valédi Gtja.

Az Almaimban Déryné valdsagsikja egy kortars eseménysort abrazol: egy utazé-
szinhazi tarsulat valsagba jut, klasszikus cimeik megbuknak. A Tarsulatvezetd azon-
ban nem akar megfelelni a ,piaci” igényeknek, és elzarkézik attdl, hogy szérakoz-
tatd produkcidkkal toltse fel a repertoart — ezzel parhuzamba éllitva a Bdnk bdn
jelentéségét a sajat helyzetével. Cinikus, 0sszeférhetetlen egyénisége a soroza-
tos nehézséget és kudarcokat atélé szinészek szamara olyan prébatétel, amelyen
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t6bb tag elbukott mar. Akik maradtak: a ,szent maradék”. Az 6 végorajukban jat-
szddik a dramai torténet. Mivel ezt az eléadast a Déryné Tarsulatra szabtuk, el kel-
lett kertlni a konkrét parhuzamokat annak érdekében, hogy az eléadas ne tera-
pias jellegl legyen, hanem meghagyja a lehetdséget a szinészi Utkeresés szamara.

Hogy se a szinészek, se a nézék ne tévesszék vagy mossak ossze a darab tar-
sulatat az azt el6éad6 Déryné Tarsulattal, hatarozott gesztusokra volt sziikség:
ennek egyik eszkdze, hogy a darabban szinte kizarolag kilféldi szerzék dra-
maira torténik utalas (Csehov, Shakespeare, Turgenyev vagy az Enek az esében
cim( musical szerzdi). Ezek mellett a magyar dramairodalom olyan klasszikusai
kertilnek széba (Csongor és Tiinde, Bank bdn), amelyek nem szerepelnek a 2020-
ban alapitott Déryné Tarsulat repertoarjan. Ahogy mondani szokas: a valésaggal
valé barmilyen egyezés a véletlen muve.

Szintén a dramai cselekmény jelen ideja torténéseinek a fontos elemét alkot-
jak a szinm(ivész példaképekrél sz6l6 monolédgok. Minthogy az Almaimban
Déryné maga is egy szinhaztorténeti utalas, nem hagyhatok ki beldle a szeme-
lyes jegyek sem. A nagy el6dokrél szdlva beszélnek a szereplék Darvas Ivanrol,
Bara Margitrél, Fabri Zoltanrdl, Latinovits Zoltanrél és Oze Lajosrél.

A rendezés soran arra torekedtem, hogy az eltéré idé- és térsikok minél atjar-
hatobbakka valjanak (a késébb emlitendé maszkok segitségével), mert az eléadas
nem szinhaztorténeti kalauz kivant lenni, hanem amolyan beavatas a szinészi lét
vilagaba. Az id6hoz és térhez kotddé eltéréseknél sokkal fontosabb volt szamomra
az, ami mindezeket a sikokat 6sszekoti: a szinjatszas kérdése. Mi végre a szin-
haz? Minden esemény, felidézés, torténet erre a kérdésre dsszpontosit. Arra, ami a
szinjatszasban a korszakos jellegzetességektdl fliggetlendil mindig érvényes (volt).
Ezért jatszatom Ossze a szinészekkel az egyes sikokat, bizva abban, hogy a nézét
is a szinhaz |étére vonatkozo altalanos kérdés foglalkoztatja majd, s nem a tény-
szerGségek. A kérdés kdzéppontjaban természetesen maga a szinész all. Ezt szo-
vegileg is nyomatékositja az el6éadas: a parbeszédekben elszort — a szinészhivatas
kordli — polémiak mellett szd szerinti idézettel tisztelgiink a Nemzeti Szinhazat
1935 és 1944 kozott vezetd Németh Antal el6tt. A korszakos szinhazmuvész hit-
vallasat Déryné Széppataki Roza a darab végi monoldgjaban sajat személyes gon-
dolataival jatssza Ossze: ,A szinhaz visszatalal 6nmagahoz. A szinhaz ésmagja, az
elszemélytelenedd szinész a maga potolhatatlansagaban mindordkre biztositja
azt, amiben hiszek..." (Kavasi 2018, 103).

Bar az el6adas témaja arra enged kovetkeztetni, hogy az a jelenlegi Déryné
Tarsulat valos problémairdl szol, és a tarsulati tagok 6nmagukat alakitjak, ez nem
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igy van. Mi is egy szinhazi tarsulat vagyunk, és olyan problémakrél beszélink,
amelyek ebben a kozegben is, de minden zart kdzosségben elébb-utébb fel-
bukkannak. Lukacsy Gorgy, a darab irdja folytatott révid beszélgetéseket a darab
szerepldbivel, de ezek inkabb csak a benyomasok szintjén keriltek bele a darabba.

A tarsulati, kozdsségi problémak az eléadas végére megoldddnak, feloldddnak,
és ez segit a nézbéknek is abban, hogy hasonld helyzetben megtalaljak a kiutat.

A tarsulat megujulasaban nagy szerepet kap Déryné szelleme — konkrét és atvitt
értelemben, olyan moédon, hogy a darabban a Tarsulatvezetd latoméasaként his-
vér szinész (Tarpai Viktoria) formalja meg a szerepét, és olyan értelemben is, hogy
az évszazados értékek, amelyeket Déryné képvisel, segitik a mindenkori tarsulat-
vezetdt a helyes iranyba. Déryné tehat egyszerre van, és nincs jelen — a Tarsulat-
vezetdn kiviil senki nem latja, és nem képes vele széba elegyedni, ugyanakkor
hatasaban nagyon is kiveszi a részét a tarsulat 6sszekovacsolasabdl. Megjelenitése
igy eltér minden korabbi abrazolasatol, hiszen itt mint szellemalak tlnik fel, aki a
Tarsulatvezeton keresztil segiti, hogy a Déryné Tarsulat tovabb éljen.

% -
.

2. kép. Tarpai Viktoria és Kaszas Mihaly az Almaimban Déryné cim(i eléadasban,
Déryné Kdzpont, 2024. oktdber 5. (Forras: Déryné Program, fotd: Ocean Productions /
Tuszinger Kéroly)
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A darab szerint a Tarsulatvezetd narkolepszidban szenved, vagyis spontan
modon elalszik akar egy beszélgetés kellés kozepén is. Déryné Széppataki Roza
eleinte a Tarsulatvezeté alméaban jelenik meg, majd egy idé utdn ébrenlété-
ben is jelen van, egyfajta lathatatlan baratként/segitéként, 6sszemosva ezzel a
val6sag/alom, ébrenlét/alvas fazisait. Ennek célja, hogy mi is, nézéként egyfajta
.narkolepszias” allapotba keruljink, és elbizonytalanodjon a hatar alom és val6-
sag kozott. Eme érzetnek a felkeltését gy segiti a Dérynét alakitd Tarpai Vikto-
ria szinmlvésznd, hogy egyszerre képes kiflirkészhetetlen és kdzvetlen lenni.
Szoborszerl megjelenése, 19. szazadi primadonnahoz ill6 gesztusai, régies
(s6t idénként autentikus) nyelvhasznalata ellenére a mi el6éadasunkban Déryné
mégis amolyan él6 lelkiismeret, s mint ilyen, kénnyed, csipkelédd. igy ellensu-
lyozza a Tarsulatvezetd depressziv, 6nsajnalé mélabujat. Déryné a mi eléada-
sunkban nem olyan, mint amilyennek Vidnyanszky Attila beallitotta a Déryné
Programot elinditd, 2020-ban bemutatott Déryné ifjasszony ciml el6adasban,
amelyet Herczeg Ferenc mive alapjan rendezett (ugyancsak Tarpai Viktéria ala-
kitotta a cimszereplét). Nala Déryné nagy mUvész, aki ugyanakkor rendkivili
talalékonysaggal rendelkezik. Az Almaimban Déryné hése bélcs és nyugodt, kis
hijan mindentudo: csak akkor vesziti el kedélyességét, amikor a Tarsulatvezeté a
jelen szinhdzénak a problémaival szembesiti. (Fontos kulturtorténeti el6zmény,
szamunkra mégsem volt relevans Maar Gyula 1975-6s Déryné, hol van? cimi
filmklasszikusa, hiszen ebben a Torécsik Mari altal alakitott Déryné melanko-
likus, és hajlik a filozofalasra, de a legfontosabb kiilénbség a mi megkozeli-
tésmodunkhoz képest, hogy Maar Dérynéje maganyos, nalunk pedig mindig a
Tarsulatvezet6 segit6jeként, lelki tarsaként jelenik meg.)

Egy szinhazi tarsulat éjszaka egy erdd kozepén talalja magat. Egyik tarsuk
kivansagara érkeztek az erdébe, azonban senki sem érti, miért éppen ott kell
virrasztaniuk. A szertartasok kézben kibontakoznak a konfliktusok, és a kiilénos
helyzet a krizisben 1évé tarsulatot szembenézésre kényszeriti. Egyre hidegebb
van, az erdd egyre sotétebb, és Ugy tlnik, a tarsulat végleg feloszlik. Hiszen mi
koti még bket egymashoz? Egy biztos: a hajnal meghozza a valaszt.

El6adas szinhazrdl, életrdl-halalrol, a sotétben lappangd konfliktusokrdl, a
mindenkori szinhazi tarsulatrol, a tarsulati Iét mindennapjairdl és nem minden-
napi titkairdl, évszazados értékekrdl, valamint a soha nem valtozé emberi
esenddségrol.
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A szinész munkaja természetesen nem csak szavak elmondasabdl all. Rendezé-
ként arra torekedtem, hogy olyan tréning- és mozgasszinhazi gyakorlatokat
épitsek bele az eléadasba, amelyek a szinészt mint a testét is nyelvként hasz-
nalé mlvészt mutatjak be.

Az Almaimban Déryné nem tipikusan nyugati hagyomanyokon alapulé el6-
adas, sokkal inkabb egyvelege a nyugati és a keleti szinjatszasnak.

A kétféle szinhazi metddus felhasznaldsa nem Uitkdzott akadalyba az alkoto-
folyamat soran, hiszen a két modszer alapjaiban nem tér el egymastél, mind-
egyik a szinészbdl indul ki, 6t helyezi az eléadas kdzpontjaba. Amig a keleti
hagyomany a test felél kozeliti meg a szinészi jatékot, addig a nyugati szin-
jatszas a psziché feldl probalja megadni az eszkdzt a szerep eléréséhez. Mivel
ugyanazon kérdésre (Hogyan tud a szinészi jelenlét erds lenni a szinpadon?)
ennyire kilonb6zd utakon keresik a valaszt, ezért azt gondolom, kimondottan
célszerl mindkettét alkalmazni a prébafolyamat soran.

A nyugati szinhazi hagyomanyokat kovettem abbdl a szempontbdl, hogy
egyes jeleneteket a realizmusra és a pszicholdgiai hitelességre épitettem, masok
pedig a keleti szinhazra jellemzé stilizalt mozgasra, szimbolikus jelentésekre
és ritualékra tamaszkodnak, amelyeket a késébb kifejtett Bral-mddszer szerint
komponaltam be az eléadasba.

Az Almaimban Dérynében, akarcsak a keleti szinhazban, a fizikai kifejezés-
mod, a zene és a tanc szerves része az el6adasnak, és ezek az elemek kultu-
ralis és vallasi jelentéssel birnak nalunk is. Ugyanakkor a nyugati szinjatszasra
jellemzd improvizaciora és érzelmi emlékezésre is tdmaszkodtam, nem pusz-
tan elére meghatarozott mozgasforméakat és ritudlékat kovettiink. A 1élektani
hitelesség érdekében sokat beszélgettiink a darabrdl és a szerepldkrdl, pszi-
chologiailag pontos, hus-vér karaktereket épitettiink fel, akik valodi parbeszé-
deket folytatnak (Csehov 1997), és valds konfliktusokat élnek at a szinpadon. De
emellett kiemelt hangsulyt fektettem a mozgasra és a ritualékra, amelyek fontos
szerepet jatszanak az eléadasban, mivel képesek mélyebb érzelmi és spiritualis
élményeket generalni a k6zonség szamara. Olyan ritualis aktusok ezek, ame-
lyek elésegitik a szinészek kozotti egymasra figyelést és a csapatmunkat. Ezek
a ritudlis elemek nemcsak a cselekményt szolgaljadk, hanem a szinhaz szimboli-
kus jelentését is mélyitik, hiszen emlékeztetnek minket arra, hogy a szinhaz nem
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csupan szérakozas, hanem kdzosségi élmény, amely a kultira és a hagyoma-
nyok atorokitését is végzi. A ritudlis aktusok révén a nézdk és a szinészek kozott
egy kuldnleges kapcsolat jon |étre, amely gazdagitja az el6adast, és maradandé
élményeket teremt (Barba és Savarese 2023).

A prébafolyamat alatt az eléadas egyes részei a mozgasbol indultak ki, mig
mas jeleneteket pusztan a pszicholdgiai realizmus (Sztanyiszlavszkij 1949) esz-
kozeivel épitettiink fel.

Mindketté hiteles és érvényes Ut, hiszen a nyugati és a keleti szinhazi hagyo-
manyban kozds, hogy a szinhaz univerzalis mlvészeti forma, amely képes kife-
jezni az emberi tapasztalatok legmélyebb rétegeit.

A kettd pulzalasabol izgalmas dinamikaju eléadas jott létre, amely sokkal
inkdbb fenntartja a mai nézd figyelmét, mint egy statikus, csak a széveget kdz-
pontba helyezé produkcio. A rituélis elemek, amelyek magukban foglaljak a tan-
cot, a mozgast, az éneket, kiegészitik a Iélektani realizmusra épilé parbeszédeket.

Ugy éreztem, hogy a mozgasra épiilé karakterépitést a szinészeknek még a préba-
folyamat elkezdddése el6tt el kell sajatitaniuk, hiszen mindannyian a nyugati szin-
hazi hagyomanyban szocializalodtak, és nem elég, ha megértik a mozgason alapuld
modszert, a sajat boriikon kell azt megtapasztalniuk ahhoz, hogy alkalmazni tudjak.

Ezért elhivtam Grzegorz Bral lengyel rendezét, a Song of the Goat tarsulat veze-
t6jét, hogy tartson intenziv workshopot a szinészeknek. Az el6adésba beépitett
ritudlis elemek kozvetlen forrasa ez a nyari workshop volt.

Taldn nem véletlen, hogy éppen a lengyel nyelvterileten van ilyen nagy hagyo-
manyuk a ritudlis elemeknek, hiszen a lengyelek életében nagy szerepet jatszott
és jatszik a vallas. Mig a tobbi eurdpai orszagban a kultura profanizalédott, elsza-
kad a vallastdl, annak hitvilagatol és ritusatol, addig a lengyel szinhazi vildag meg-
Orizte azokat a ritualis, kultikus elemeket, amelyek a szinhazi eléadast egy szent
tevékenység szintjére emelik. Erre egyébként kivald alapanyagot szolgaltatnak
a lengyel dramairdk, akik sokszor a mitoszt és annak vilagat helyezik a kozép-
pontba. Ahogy Lukéacsy Gyorgy is, az Almaimban Déryné irdja, aki a magyar szin-
jatszas hagyomanyairdl fogalmazta darabjat: nagy szerepet jatszik a szovegében
a szentség fogalma és a vallasi motivumok. Annak érdekében, hogy mindennek
a teatralizélasa ne legyen didaktikus, hanem megdrizze a jatékossagat, a szinész
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legbsibb, ritualis 6sztoneit kellett felébreszteni. Mit jelent ez? Ha a Déryné Tarsu-
lat harom korszakardl lehantjuk a korra jellemzd sajatossagokat, akkor az atval-
tozasra kész és hajland6 embert, vagyis a szinészt kapjuk meg. A szinész hivatasa,
hogy alkatanak megfelel6 és attol eltéré szerepeket képes magara venni. Ezt a
sajatossagot jelenitem meg az eléadasban akkor, amikor a szereplék Radnéti
Miklos Tétova éda cim(i versét szavaljak — szituacidba helyezve. A szerelmes vers
kdzege pont az alkalmatlansag: azokkal a szereplékkel mondatom a verset, akik
latszélag a legkevésbé alkalmasak arra. Eppen ez hivja fel a nézé figyelmét arra,
hogy a szinészet nem egy adott karakterrel valé azonosulast jelent, hanem ennél
jelentdsen tagasabb: a szinész képes az alkataval ellentétes szerepek felvételére,
hiszen ez a szinészi hivatas lényege.

A Grzegorz Bral-féle szinészi modszer a szinészképzésnek egy egyediilalld
metddusa, amelyet Bral fokozatosan fejlesztett ki az évek soran. Ez azon a
megértésen alapul, hogy minden szinészi eszkdz, mint példaul a hang, a gesz-
tus, a ritmus, a képzelet és az energia, 6sszefligg egymassal. Kdézéppontjaban
maga az eléadd all, akit Bral dsszetett hangszernek tekint. A BAM (Bral Acting
Method) a hang, a mozgas és a képzelet szerves 6sszekapcsolasanak és integ-
dinamika kutatasara és fejlesztésére is.

A szinészeknek tartott tréningjén Bral a mozgasbdl indult ki, ritualis eleme-
ket, gyakorlatokat hozott az alkotderdk felszabaditasara. Ezek kozil tobbet is
beemeltem az el6adasba, egyrészt, mert maga a darab is egy szinhazi tarsulat-
rol szél, amelynek a tagjai a maguk eszkozeivel probaljak dsszetartani a csapa-
tot, és ezt az emlitett gyakorlatokkal igyekeznek elérni. Méasrészt, a gyakorlatok
hataselemként is kivalban mikodnek az eléadasban. Nemcsak latvanyosak, de
olyan szinészi koncentraltsagot igényelnek, ami miatt sokkal erdteljesebb lett
a szinészek szinpadi jelenléte. Egyfajta szuggesztios eréként mikddtek a gya-
korlatok. Harmadrészt a szinészeknek is Iétrehozott egy olyan allapotot, hogy
a testikbdl, a mozgasbdl tudtak felépiteni a karaktert, erételjesebben hagyat-
kozva igy az 0sztoneikre. A sz6veg és a mozgas egylittes hasznalata kinyitotta a
karakter mélyebb rétegeit.

+LAmint a mester [Grzegorz Bral] megérkezett, érezhetd volt egyfajta nyugodt-
sag. Az a fajta nyugodtsag, mely az igazan mély tartalommal rendelkezé meste-
rek sajatja. Utoljara a Déryné ifjasszony probain éreztem hasonlot — Vidnyanszky
Attila rendezése alatt —, valamint el6tte még az egyetemen — a Marton Laszld
altal vezetett — mesterségdrakon. Vidnyanszky Attila rendezdi felfogadsa mas
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tekintetben is meghatarozoé szamomra: egyrészt kdzismert, hogy a szoveget
csupan a hataskeltd eszkdzok egyikének tekinti, az 6 szinhazaban a szoveg, a
latvany és a zene egymast tdmogatjak egy korabban nem |étezé, Uj és ismeretlen
jelentés elnyeréséért. Egy masik hasonldsag: Vidnyanszky Attila visszatéré alko-
t6i modszere, a foszlanydramaturgia az Almaimban Déryné esetében — mond-
juk agy - kényszer( koncepcié volt. A foszlanydramaturgia olyan elv, amely egy
képzelt eléadasnak rendel ald mindennem( szévegi, zenei motivumot, és ezeket
rendezi egységes formaba. Mivel az Almaimban Déryné keletkezése 6nmaga is
egy folyamat volt: az idézések, a szinészek élményanyagai, irodalmi szemelvé-
nyek, zenei motivumok dsszehangolasabdl allt. E merész munkafolyamatot talan
nem mertem volna felvéllalni, ha nem lattam volna tobb alkalommal, hogy
Vidnyanszky Attila szamara milyen gyimolcsézd ez az eljaras.

Bral igyekezett minél jobban letapogatni a tarsulatot érzelmi és fizikalis
faradtsadg szempontjabdl. Nem éreztem ezt szlikségesnek, hiszen azért men-
tem oda, hogy valami Ujfajta pedagogiat lassak és tapasztaljak. Végul kideriilt,
hogy nem is tévedhettem volna nagyobbat. A faradtsag szintjének a felmérése
a mester kivald érzékérdl tett bizonysagot, mivel ezen feltérképezés altal tudta
maximalis hatékonysaggal beosztani a gyakorlatok sorozatat.”

Az el6adasban megjelené gyakorlatoknak mindig két jelentésiik van: a konk-
rét gyakorlat, hiszen egy ,szinhadz a szinhazban” szituacidoban vagyunk, és a
darabban mindig hozzakapcsolddo elvontabb sik.

Bambusz/fa dobalas

Ez alapvetéen koncentracids gyakorlat. A szinészek mozognak a térben, és egy-
masnak dobélnak egy bambuszagat anélkil, hogy az leesne. Nagy foku egy-
masra figyelést, koncentraciét igényel a feladat. Az eléadasban ez ,szinhaz a
szinhazban” tipusu gyakorlatként jelenik meg — a szinészek, akiknek egy erd6-
ben kell atvészelnilk az éjszakat, csapat-6sszekovacsold gyakorlatként fadgakat
dobalnak egymasnak ugy, hogy azokat a masiknak el kell kapnia.

A bambusz egy kézzelfoghat6 eszkdz volt arra, hogy hogyan adjuk egymasnak
a végszot vagy a figyelmet a szinpadon. Elengedhetetlen a tébbiranyu figyelem,

3 Janka Barnabas szinmivész jegyzetei Grzegorz Bral workshopjardl (2024. junius 17-23., Budapest, Déryné
Kézpont).
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mivel nem el6re megkoreografalt tanc ez, hanem a figyelem és az ellentmon-
dast nem tlrd jelenlét volt a kulcs a gyakorlat sikeres végrehajtasdhoz. Termé-
szetesen a kezdeti sikertelenségek utan a mester nagyon fontos gondolatokat
mondott el nekiink. Ne a cselekvésre, hanem a masikra figyeljink, akar a szin-
padon. Szamomra nagyon szép targyi kifejezése volt a bambusz annak, hogyan
adunk és kapunk végszavakat, figyelmet és igazi jelenlétet a kollégainktdl, és ezt
majd hogyan adjuk vissza."

Bambusz/fa ritmikus kérbeaddsa

Ez is koncentraciés gyakorlat, amely méar nagyban épit a csapatmunkara, és szin-
hazi effektként is megallja a helyét. Ritmusra dobbantani és kdrbeadni a fadgat
olyan, mintha megelevenedne egy 0si ritus. Az eléadasban zene is van a gyakor-
lat alatt, ami még magikusabba teszi a pillanatot, s azt a hatast fokozza, amikor

4 Uo.
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a tarsulat fellazad a Tarsulatvezetd ellen. Korbealljak, és a ritmikus dobolassal
fenyegetd és vészjoslo jelenlétet teremtenek. Ez tehat a lazadas pillanata.

.Ez a ritmusra épitett gyakorlata nekem nagyon egyszer( volt. Semmi mélysé-
get nem lattam benne. Viszont a mester éreztette velem, hogy a gyakorlat hibas.
En ezt egyaltalan nem értettem. Mi lehet hibas egy hibatlanul végrehajtott rit-
musgyakorlatban? Unott arcom befeszilt, és ezaltal mintha egy dihédt ember
csapta volna oda a foldhoz a bambuszbotot. Akkor — a sokadik megallitas utan —
a mester elmondta, hogy ne csak végrehajtsuk a feladatot, hanem legyen vele
szandékunk. Ekkor megértettem. Nem egy ritmusgyakorlat az, amit csinalunk.
Annal tobb. A szinész szandék nélkil a szinpadon olyan, akar egy robot a gyarban.
Tokéletes pontossaggal hajtja végre a feladatot, még a kivitelezésben sincs kivet-
nivalo, de ha maga a szandék nincs megfeleléen elmélyitve a szinészben, ugy tel-
jesen Ures a szinpadi létezése. Innentdl éreztem, hogy kihivas ez a gyakorlat is.”

Egymas vezetése

Az egyik szinm(vész becsukja a szemét, és hagyja, hogy a masik iranyitsa. Bizalom-
jaték és elengedésproba. Az eléadasban is van errél szé, illetve ennek a hianyardl,
hiszen elvesztették a hitet a Tarsulatvezetében és egymasban, vissza kell talalniuk
a szinhaz 6si magjahoz, 6nmagukhoz és a tarsaikhoz is. Ennek a gyakorlatnak a
tovabbgondolasa is megjelenik az eléadasban. A darabban tobbszor elhangzik
egy, a Bank bdnra utalé mondat: ,Ki a kiraly?” Itt ez azt sugallja, hogy valakinek az
élre kell &linia, és vezetnie kell a tarsulatot. Déryné segitségével végiil a Tarsulat-
vezetd képes lesz arra, hogy Ujra 6sszefogja a csapatot, és vezesse 6ket.

LA feltétel nélkili bizalom. Ez megjelenik a mindennapjainkban is. A kozle-
kedésben »bizalmi elv«-nek hivjak. Megbizom a tarsamban, még akkor is, ha
nem latok semmit. Bizom a dontéseiben, az iranyitasaban, és abban, hogy barmi
rosszat érzek is belll, nem eshet bajom. Ez a fajta bizalom egy tobb éve egyutt
dolgozé szinészkdzdsségben kialakul az egymast kdvetd prébafolyamatok alatt.
Azonban ha valaki szoveget téveszt, vagy esetleg lekésik egy Utemet, akkor
is biztos lehet abban, hogy valamelyik tarsa kisegiti. Ezt a mester is érzékelte
rajtunk. Nagy foku koncentracioval és kivételes odafigyeléssel hajtotta végre
mindenki a gyakorlatot. Természetesen megéreztiik annak a sulyat, hogy mit is
jelent az, ha feltétel nélkul bizik benniink a kollégank.”®

5 Uo.
6 Uo.
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Kotélkicsomézas

A csapat korben all, megfog egy kotelet, és becsomo6zzak magukat a kotélbe,
hogy aztan kozds erdvel kibogozzak magukat. Nagyon intenziv csapatmunka,
és j6 latvanyelem, ezenkivil a jelentése is evidens, konnyen dekodolhaté: a kote-
let, amelyet egyltt csomoztak Ossze, egyiitt is tudjak csak kibogozni. Ez a csapat-
szellem, az Osszetartozas szimbdluma, a kodzosségben gondolkodas. Egyek
vagyunk nehézségben és sikerben egyarant. E momentum a darabban a végki-
fejlet: a csapat eljut oda, hogy Ujra képes az egylttmUkodésre, vagyis ki tudjak
bogozni az egylitt 0sszekuszalt szalakat a Tarsulatvezetd segitségével.

.Ha mar sikerllt a feltétel nélkili bizalom dtjan elindulnunk parban, akkor
emeltlik a tétet a mester kdvetkezd gyakorlata altal. A kotél szimbolizalta sza-
momra az egyes darabokon és probafolyamatokon felmeriilé problémakat és
magat a drdmatestet is. Természetesen minden prébafolyamat megkotésekkel
és kompromisszumokkal jar. Ezek nem pejorativ értelemben vett megkdtések,
hanem a koncepcié altal a darabrél alkotott kép kiteljesedése. igy a rendezé
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elképzelése és az én elképzelésem a darabrol talalkozik a megsziletd eléadas-
ban. Ez egy olyan kdzo6s munka altal hozhato létre, melyben a kotél hivatott
a személyes viszonyokat vizualizalni, és amely minden fellelheté prébafolya-
mat vagy el6éad6-mivészeti tevékenység soran felmerilhet. Emberi és mlvészi
kilonbozbéségek, mégis egy cél mozgatja bket: valami Ujat Iétrehozni. Ez a csa-
patszellem, az Osszetartozas szimboluma. A kdzdsségben gondolkodas. Egyek
vagyunk nehézségben és sikerben egyarant.”’

Energialabda

A két kéz kozé slritett energiagombolyag az egyik legalapvetébb képzeletgya-
korlat, mindennek az alapja. Az dsszegyUjtott, 6sszes(ritett energidt aztan el
lehet kildeni baratnak, ellenségnek. A darabban a Tarsulatvezet6 iranyitja ezt
a gyakorlatot, amelynek a végét elneveti az egyik szinmlvész, mire a tobbiek
kizokkennek a koncentraciébdl. Tehat ezt a gyakorlatot a szveg szerves része-
ként és a konfliktusok eredéjeként is hasznaltam.

Itt a mester a kétségbevonhatatlan feljebbvalé [étezését igyekezett szdmunkra
egy nagyon egyszerd fiziologiai gyakorlattal szemléltetni. Ahogyan raztuk a kezln-
ket, hogy aztan megallitva megérezziik: az oxigén hogyan okoz a zsibbadashoz
nagyon hasonlé érzést a kezlinkben, ezzel igyekezett megmutatni, hogy ahogyan
mi hatassal vagyunk a vilagra, ugy lathatatlanul a Feljebbvalé — nevezze ki-ki meg-
gy6zddése szerint — is hatassal van rank, az életben és a szinpadon egyarant.”®

Az el6adas nem realista kialakitasu, erdét jelzé diszletét Téth Kazmér tervezte, aki
szerint ,az embert egyszerre az erdd megnyugtatja és izgatotta teszi. Erzékszerve-
ink feler6sodnek, példaul a kilénféle zajokra”® Erre a gondolatra épiil a gurulé fak
rendszere, ami egyszerre sugall allandosagot és valtozékonysagot (Kerékgyarto
1997). Mivel a Déryné Tarsulat utazdszinhaz, a diszlet kialakitasanal fontos szem-
pont a valtozd terekhez vald alkalmazkodas képessége. A legtobb esetben teljes
mértékben szinhazi eléadasok eljatszasara alkalmatlan helyszineken kell megtar-
tanunk az eléadéast. Fontos szakmai kritériumom, hogy a minéség nem sériilhet

7 Uo.
8 Uo.
9 Lasd https://deryneprogram.hu/2024/09/13/interju-toth-kazmer (utolsé letoltés: 2024. oktober 11.).
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sem latvanyban, sem hangzasban. Ezen a mindség iranti elhivatottsagon a tar-
sulat szinmUvészeivel osztozom. Ennek okan olyan diszletet alakitottunk ki,
amely vilagitastartd eszkozként is funkcional. Az eléadas vilagitasat tehat ugy-
nevezett belsé vilagitassal oldottam meg. Fontos volt figyelmet forditanom arra
is, hogy kizarélag LED-es fényvetdket hasznéljak, ezaltal biztositva a képi vilag
megvaldsitasat mindenhol, abban az esetben is, ha az adott helyszin nem ren-
delkezik az atlagos szinhazi eléadas vilagitdsanak a megvalésitdsahoz sziiksé-
ges aramvételi lehetdséggel.

A jelmezeket Arva Nora tervezte, aki sajatos dramaturgiat dolgozott ki nekik:
az el6adas elején probaruhaban jelennek meg a szinészek, és fokozatosan veszik
magukra a jelmeziiket — s ezaltal a szerepliket. A hétkdznapitdl eljutnak a Bdnk
bdnt idézd oltozékekig. A bedltdzés ritudlis gesztusat elrejtettiik, hogy a nézot
mintegy belevezessiik a Bdnk bdnt prébald szinészek helyzetébe. Az eléadas
zenei regiszterét Keriil6 Gabor zeneszerzé dolgozta ki, aki egy olyan hangzosort
alakitott ki, amely az autentikus népzenétdl (A fényes nap... kezdet( ballada) a
mudalon keresztll (Hamvadé cigerattavég, Manuela) a szamitdgéppel kompo-
nalt modern zenéig terjed. Mikdzben az el6adas cselekményének redlis ideje
egy éjszaka, a tér- és iddsikvaltasok miatt torekedtem a balladai épitkezésre, ezt
a zenei effektusokon kivil a fényekkel és flistgép hasznalataval érzékeltetem.

A maszkoknak nagyon kdénnyen dekoédolhatd szerepik van az eléadasban:
amikor iddésikugras van, tehat amikor a jelenbdl atmegylink egy multbeli pilla-
natba a Déryné Szinhaz torténetében, akkor a szereplék maszkot hasznalnak.
Ez a gesztus egyszerre teszi id6tlenné és mégis mult idejlvé azt, amit latunk, és
biztositja azt is, hogy egyszerlen, a kdz6nség szamara értheté mddon lehessen
ugralni az id6sikok kdzott.

A darab egy térben jatszddik, az erdében, a diszletvaltozasok a fak helyze-
tének az elmozditasaval, ledontésével, felallitdsaval érhetdk el, illetve a végén
kiteljesedik a diszlet: a fak egymashoz illesztésével arkadot, egyfajta szentélyt
alakitanak ki a szerepldk, amelyen keresztil majd Déryné elhagyja a terepet,
miutan bevégezte kiildetését, és sikeriilt megmentenie a tarsulatot a széteséstdl.

Egy nagyon 0Osszetett és tapasztalatokban gazdag prébafolyamaton vagyunk tdl,
és a létrejott eléadas minden alkotd és kdzremkddd szamara sok tanulassal jart.
Nemcsak darab témavalasztasa, a Grzegorz Bral-féle workshop, de olyan tényezék
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is szolgaltak tanulsaggal, mint az, hogy az el6éadasnak két bemutatdja is volt:
egy elébemutatd Sopronban és egy héttel késébb egy masodik bemutaté Buda-
pesten, a Déryné Kozpontban. A két alkalom kdzott volt lehetdségem javitani az
aprobb hibakat a visszajelzések alapjan. A szinészek sokkal nyugodtabban tudtak
jelen lenni a budapesti eléadason, mert addigra mar annyiszor lement egyben az
eléadas, hogy a rutin miatt magabiztosabbak lettek. Azt mondjak, hogy egy el6-
adas a bemutatot kovetd 6todik—hetedik alkalommal all dssze teljes valéjaban
— nekiink megadatott, hogy a budapesti bemutatdn mar egy szinészileg, technika-
ilag kiforrott produkciét lathatott a kozonség.

Tekintettel arra, hogy a disszertaciom elsésorban a ma mikddé Déryné Prog-
ram modern kulturafinanszirozasi rendszerét mutatja be, nem volt konny( dolgom,
hiszen ehhez illeszkedé m{ a magyar dramairodalomban ez idaig nem volt talal-
hatd. Ennek okan kértem fel Lukacsy Gyorgyot, mint a Déryné Programot jol ismerd
m{vészt, a darab megirasara. Az eléadés a disszertacibmhoz hasonldan kortorténeti
kitekintést nyujt a korabban Déryné Széppataki Rdza altal mikodtetett tarsulatokrol.

Fontos parhuzam, hogy egy tarsulatvezetd a nemes célért — ami jelen esetben
,5zinhdz mindenkinek” — miként viv meg 6nmagaval, mlvésztarsaival és a nézdvel.
Ezek a kérdések ugyanugy felmeriltek az 1800-as években, Déryné Széppataki
Réza koraban, az 1950-es években és napjainkban. A vezet6 vivdédasa tobb eset-
ben dnvallomas, tobb esetben fikcio, ezért ismerhet magara a felmertilé kérdések-
bél nem egy szinhazi szakember is.

Tovabbi parhuzam a dolgozat és a mestermunka kdzott, hogy mind a harom
korszakban hasonléan nehéz korilmények kozott is jatszani kellett, és minden
kornak megvolt a maga nehézsége a nézé megszolitasa és figyelmének lekdtése
kapcsan. Természetesen mindenkinek a sajat problémaja a legnagyobb, igy sza-
munkra a jelen kor kihivasai a legnehezebbek, nekiink ezekkel kell megkizdeniink.
Azonban hasonldan nagy lehetett a teher az emlitett masik két korszakban is.

Szintén egyezdség, hogy a szindarabban szereplé tarsulat az orszag legki-
|6nbdzébb pontjain tart eléadast, csakdgy, mint az elsd idészakban, a maso-
dikban és a jelen, azaz a harmadik idészakban. Az eltérés csupan a léptékben
mutatkozik meg, mig az elsé iddszakban egy tarsulatrél, a masodikban tizen-
egy, jelenleg pedig kétszazhét szervezetrdl beszélhetlink.

A kulturafinanszirozas ténye ugyanugy felleheté Déryné kordban, mint ahogy
napjainkban is, minddssze akkor mecénasok szponzoraltak ezen tarsulatok miko-
dését, jelen korban pedig a magyar allam tdmogatja nemcsak a Déryné Tarsulatot,
hanem rajta keresztiil valamennyi, a programban részt vevo szervezetet.

76



Kis Domonkos Mark | Déryné kétszdz éve a szinpadon U R AN I A

Almaimban Déryné, a Déryné Tdrsulat eléaddsa

Irta: Lukdcsy Gyorgy
Rendezte: Kis Domonkos Mdrk
Szereplék:

Tarpai Viktéria

Kaszds Mihaly

Erdélyi Timea

Gulyds Gabriella

Losonczi Kata

Janka Barnabds

Kdrpati Barnabds

Barba, Eugenio és Nicola Savarese 2023. A szinhdz 6t kontinense: Tények és legenddk
a szinész materidlis kultdrdjardl, forditotta Pintér-Németh Nikolett és Regds Janos.
Budapest: Szinhaz- és Filmmdvészeti Egyetem.

Csehov, Mihail. 1997. A szinészhez: A szinjatszds technikdjardl, forditotta Honti
Katalin. Budapest: Polgar.

Déryné naploja. 1890. Szerkesztette Bayer Jozsef. Budapest: Singer és Wolfner.
Grotowski, Jerzy. 2023. A szegény szinhaz felé, forditotta Liszkai Tamas. Budapest:
L'Harmattan Kft.

Katona Ferenc (szerk.). 1975. Az Allami Déryné Szinhdz torténete. Budapest: Magyar
Szinhazi Intézet.

Kavasi Klara. 2018. Németh Antal a Nemzetiben és szamUizetésben. Budapest: MMA
Kiado.

Kazinczy Ferenc levelezése. 1890. Szerkesztette Vaczy Janos. Budapest: Franklin
Tarsulat.

Kerékgyarto Istvan. 1997. A szinhdzi tér dramaturgidja. Budapest: Gondolat.

Koltai Tamés. 2008. Szinhdzi kritikai irdsok. Pécs: Jelenkor Kiado.

Németh Antal. 1982. A szinhdz mivészete. Budapest: MUzsak Kiado.

Szeg6 Gyorgy (szerk.). 2015. Magyar szinészet: Déryné és kortdrsai. Budapest:
Orszagos Széchényi Konyvtar.

Sztanyiszlavszkij, Konstantin. 1949. Szinészesztétika, forditotta Lanyi Sarolta.
Budapest: Szinhaztudomanyi Intézet.

77



	_71c660sliah2
	_ifgvu0ct5ofa
	_evdtfk9i45vb
	_19ucef7tlkl8
	_m8x04a15pksi
	_zfxnafx3ioj7
	_udctseo46ldx
	_wp412pgil65c
	_knruivxxoq3m
	_1dle0ihqhnsl
	_1xrzyl7y7kx2
	_x0xg856zdzsi
	_6w8nybzcoomi
	_aingwhtjve9
	_kdo9dmxnod6r
	_qkqx7xev4231
	_x6wq2yv2d8hd
	_v1y7ee85u99x
	_2gml2h1adv14
	_fcyzb034zevr
	_e1lege1r84bc
	_5x9wnmrsjxn3
	_dd3y3euhxnsn
	_9wcy1knc5tm6
	_n3xamcx7k6h7
	_34o1c5ad7nmu
	_ifgvu0ct5ofa
	_evdtfk9i45vb

