Ujvari Hedvig | Operettbemutaték a Magyar Kirdlyi Operahdzban 1888-1891 kézott U R AN I A

Operettbemutatok
a Magyar Kiralyi
Operahazban
1888-1891 kozott

Gustav Mahler, az osztrak karmester és zeneszerzé 1888 és 1891 kozott allt mivé-
szeti vezetbként a Magyar Kiralyi Operahéaz élén. Mlsorpolitikajaban az opera- és
balettbemutaték mellett kiilonos figyelmet forditott a daljatékok, féként Jacques
Offenbach mUveinek a szinpadra allitdsara. Budapesti m(ikddése soran azonban
a tervezett operettek kozil végiil csak az Eljegyzés lampafénynél cim( darabot
mutattak be, mig a Sinan basa és A vig cimbordk csupan jotékonysagi esteken
szerepeltek. A tanulmany célja ezen harom darab fogadtatastorténetének az
ismertetése, valamint annak a feltarasa, hogy ezek miképpen illeszkedtek Mahler

« sz

Magyar Kirdlyi Operahaz, Gustav Mahler, Jacques Offenbach, operett,
Zichy Géza, Sinan basa, Eljegyzés ldmpafénynél, A vig cimbordk
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Az osztrak karmester és zeneszerzd, Gustav Mahler (1860-1911) palyafutasanak
két és fél éve Osszefonddott a Magyar Kirdlyi Operahaz torténetével, mivel a haz
zenei vezetéséért 1888 oktdberétdl 1891. marcius kozepéig 6 felelt. Az opera,
valamint a szinpadi tdnc hazadnkban 1884-ben kapott 6nallé teatrumot, addig
a Nemzeti Szinhaz berkein belul mikodott. Mahler igy egy fiatal intézmény, az
Osztrak—Magyar Monarchia mésodik operahazanak muvészeti vezetését vallalta
el, de a tisztség nem kevés kihivassal jart egyitt. Mar elédje, Erkel Sandor (1846-
1900) is nehezen birk6zott meg a feladattal, elsésorban a pénzigyi krizis, a sze-
mélyzeti politika és a rendelkezésre all6 zenészi-mivészi kvalitdsok kdzépsze-
risége miatt. Ezeket a gondokat Mahler is megorokolte, s emellett nemegyszer
az idegen szarmazasa miatti kritikakkal is szembesulnie kellett. Gyakran réttak
fel neki az idegen nyelvl eléadasokat, azaz azt, hogy az altala vezetett szinhaz
nem (vagy nem eléggé) viseli magan a nemzeti jelleget. A vitak nemegyszer az
orszaggyulésig is elértek.!

Mahler misorpolitikajanak fokuszaban azonban nemcsak az opera- és balett-
bemutatdk alltak; mar mikodésének elsé félévében jelezte, hogy a nagyoperak
mellett a préza és a zene metszéspontjaban elhelyezkedd daljaték mufajanak
is helyet kivan biztositani az Operahaz repertoarjaban. Ezt elsésorban Jacques
Offenbach mUveinek a szinpadra éllitasa révén kivanta megvalositani. Két és
fél éves budapesti mikddése soran azonban csak Az eljegyzés lampafénynél
cimd, a févaros egyéb szinhazaiban korabban mar jatszott operett (hivatalos
megnevezése: vig dalmU() operahazi bemutatodjara kerilt sor.2 Ennek részletes,
monografikus igényl feldolgozasa megtortént.? A darab 1890. december 12-i
bemutatdja eldtt egy héttel, majd utdna két honappal is misorra tlztek az
Operahazban operettet, igaz, ezeket csak egy-egy alkalommal adték jotékony-
sagi estek keretében, tehat nem Mabhler zenei izlését és valasztasat tikrozték.
Az aldbbi tanulmany a Sinan basa, az Eljegyzés lampafénynél és A vig cimborak
operahazi bemutatdjanak a fogadtatastorténetét kivanja feltarni.

1 Részletesen lasd Gedeon és Mathé 1965; La Grange 2020, 347-441; Roman 2010; Ujvari 2023b.

2 Mabhler alatt 1891. januar 6-ig hatszor jatszottak; 1893-ig volt misoron, Mahler tavozasat kovetéen még &t
alkalommal. Lasd Opera Digitdr, https://digitar.opera.hu/alkotas/eljegyzes-lampafenynel/8920 (utolsé letdltés:
2025. marcius 4.).

3 Lasd Boz6 2021, féleg 127-147.
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Gustav Mahler budapesti mikodése zeneileg és intézménytorténetileg is vizs-
galhato; utébbi kapcsan tulajdonképpen a Mahler-Beniczky-tandemrél lehet
kinevezett intendansként kerilt az Operahéaz élére,* és mlvészeti vezetdként egy
karmestert — lehetdség szerint kilféldit — kivant szerzédtetni. Egyik kiszemeltje
Arthur Nikisch (1855-1922) volt, aki azonban a kaotikus viszonyokrél tudomast
szerezve visszautasitotta az ajanlatot. Beniczky szdmara fontos volt a profesz-
sziondlis hozzaallas, a mvészetpolitikai aspektusok, s nem utolsdsorban Nikisch
kapcsolati tokéje. Ezeknek a kritériumoknak alapvetdéen az ekkor huszonnyolc
éves Mahler is megfelelt, akit Mihalovich Odén, Popper David, valamint Guido
Adler ajanlott az intendans figyelmébe.® A fiatal karmester 6rommel fogadta el
a felkérést, mivel tisztaban volt a budapesti allas nyujtotta karrierlehetéséggel.
Gustav Mahler érkezése azonban tobb szempontbdl is problematikusnak bizo-
nyult: német gyokerei, zsidd szarmazasa és wagnerianus volta miatt.

Mahler el6tt, Podmaniczky Frigyes (1924-1907) intendansi mikddése idején
féleg francia és olasz darabokat allitottak szinpadra, a legtobbet jatszott szerzd
Giuseppe Verdi volt, 6t Erkel Ferenc kovette. Mahler kapcsan leginkabb a német
operak aranyanak a novekedésétdl féltek, amit a karmester Ring-bemutatéval
kapcsolatos tervei igencsak taplaltak. Véllaldsanak tudataban Mahler mind a
kivilrél, mind a belllrdl jovo elvarasoknak meg akart felelni, az alapvetd dilem-
mat azonban nem tudta meg-, illetve feloldani: tisztdban volt azzal, hogy valédi
nemzeti jelleget csak Erkel operai hordoznak magukban, de a német operakrél
sem tudott és akart lemondani.

A masik aspektus Mahler zsid6 szarmazasa volt, ami nem szamitott rendkiviili-
nek a fin de siecle kordban: azt az asszimilalédott kdzép-eurdpai zsidosagot jele-
nitette meg, amelytdl a cionista gondolatok teljes mértékben idegenek voltak,
illetve egyéb nemzeti eszmékkel, mozgalmakkal sem tudott azonosulni. Késébbi
attérése a katolikus hitre (1897-ben) részben a karrierlehetéségek mérlegelése

4 Beniczky Ferenc 1888. januar 5-én lett az allami szinhazak korméanybiztosa, majd 1889-ben intendansa.

5 Mihalovich Odén (1842-1929) zeneszerzd, zenepedagdgus, az Orszagos Magyar Kiralyi Zene- és Szinm{vészeti
Akadémia (Ma: Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem), majd a Zeneakadémia igazgatdja. Popper David (1843-
1913) gordonkam(vész, a Zeneakadémia tanara, Hubay Jen vondsnégyesének a tagja. Guido Adler (1855-1941)
osztrak zenetudds, a Bécsi Egyetemen a zenetudomanyi intézet megalapitdja.
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miatt, valamint a német kultirahoz valé teljes asszimilacio jegyében tortént.
A hazai zsid6sag azonban a magyar kulturaval kivant azonosulni, nem a német-
tel. Mahler szamara ez kétszeres problémat jelentett, mivel zsid6 szarmazasu
volt, de a szellemi, kulturalis, zenei képzése a német kultdrdban gyokerezett,
réadasul wagnerianus mivoltat sem tudta leplezni. Allasa ugyanakkor egy olyan
kulturdlis intézményhez kototte, amelyben —a magyar irodalommal ellentétben —
a nemzeti jelleg még nem tudott kibontakozni.

Mahler budapesti mikoddése szervesen kapcsolddott Beniczky Ferenc kormény-
biztosi, illetve intendansi mikodéséhez. Am ennek a sikeres egyiittm(kddés-
nek vége szakadt, mivel a hdz adminisztraciojaért felelés politikust 1890 végén
kinevezték Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye féispanjava. Feladatait 1891. februéar
1-jétdl grof Zichy Géza vette at, aki azonban tehetséges zongoristaként zene-
mvészeti kérdésekben is maga kivant donteni. Mahler marcius kézepén Ham-
burgba tavozott.

Az operett Bécsben Jacques Offenbach darabjaival jelent meg, akinek a muveit
1850 utan évtizedekig sikerrel jatszottdk a csaszarvarosban. A bécsi operett
mUfaji sajatossagai kozé tartozik, hogy az opera buffa, a daljaték, valamint a
népszinmU elemei is visszakdszénnek benne. A mUfajon belll jelentés kildnb-
ségek voltak, és meggondolandé az operettet leegyszerisitve a kdnnylzenével,
az alacsonyabb rendlinek tartott mlvészi alkotasokkal azonositani. Nem elha-
nyagolhatd, hogy ezekre bizonyos tarsadalmi csoportokban nagy igény mutat-
kozott, és népszer(ibb volt, mint az opera.®

A tadnczene a kdnny(lzene szinonimaja volt, amelyet fenntartadsokkal kezeltek,
mivel legfébb attribatumai kozé tartozott a sikerorientaltsadg és az eladhato-
sag. Ennek megfeleléen hatarozott kovetelményeknek, azaz a kozdnség aktualis
szorakozasi igényeinek kivant megfelelni, a befogadok izlését, elvarasait tartotta
szem el6tt. Zenei nyelve is ehhez igazodott, nagyban kilénbozott a komoly-
zenétdl (muzsikatol), a hétkdznapok banalitdsat adta vissza. Az eladhatdsag
szempontja, a produkcid anyagi érdeke mindent felilirt, mivel egy egész ope-
rettipar (zeneszerzdk, szovegkonyvirdk, szinhazak stb.) éplilt ra s élt az operett-
termelésbdl, igy a szérakozas és a gazdasagi érdekek jelentésen 6sszefonddtak.

6 Ennek a kibontasat részletesen lasd Csaky 2021; Ujvari 2022a.
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Minthogy az operett a korabeli szorakoztatdipar egyik leglényegesebb for-
maja volt, eléallitdi elsddlegesen azt tartottak szem elétt, hogy a produktumaik
kdzdnségsikere gazdasagi hasznot hozzon, pénzt fialjon, a mivészi szempontok
primatusa elsikkadt. Az eladhatdsaggal, a kozonség szdrakozasi igényével flig-
gOtt Ossze az operett-termelés rohamos ndvekedése is, ami ugyancsak a miné-
ség rovasara ment. A Monarchia varosaiban, igy Budapesten is ez a tendencia
érvényesilt, a bemutatott darabok 70-80 szazaléka volt szérakoztatd darab.

Az operett keletkezése és zajos sikere tarsadalmi, illetve kulturalis okokkal
egyarant magyarazhato. A zeneszerzd és a librettista a kortars nyelvi és zenei
kddokat, valamint tartalmakat hasznalta, melyeket a kdzonség is ismert, igy a
létrejovd kulturdlis termék a kor hi lenyomatat, tarsadalmi-kulturalis tudatat
tikrozte. Azaz: az operett az alkotoit és a befogaddit egyarant jellemezte, s az
elfogadottsag, a siker a mentalis 6sszhang eredményeként jott létre.

A kozéprétegek mellett a mifajnak mindig voltak kdzismert tamogatoi és
ellenzdi is. Noha az operett a varosi kozonség preferalt szorakozasi formaja volt,
a muavelt polgari réteg nyilvanosan nem vallalta fel az irdnta vald rajongasat,
mivel az ellentétben allt a polgari zenei kanonnal. A magénszféraban azonban
hédoltak a kdnnyl muazsanak, A vig 6zvegyért még Gustav és Alma Mabhler is lel-
kesedett. Karl Kraus viszont a szadzadfordul6 operettjét a kulturalis hanyatlassal
azonositotta, és hevesen tamadta azt Ugy az irodalomban és az Ujsagirasban,
mint a politikdban és a képzémivészetben. Mig Offenbachnal még tetten érte a
francia zenét ,voltaire-i szellemmel”, némi gunnyal és pajkossaggal, de beteges
érzékiség nélkul, addig a bécsi operettben nem érezte az atmoszférat, s felrotta
a vilagnézet elvesztését.

Az operett, a szérakoztatd zene kapcsan Friedell, Kracauer, Broch és Adorno
szamara is Offenbach bizonyult zsinormértéknek. Utobbi szerint mig a fran-
cia operetthez eredetiség, képzelberd és adekvat szévegek parosulnak, addig
Johann Strauss esetében mar a hanyatlas jelei mutatkoznak, mivel kivalod zené-
jéhez nem megfeleld librettok tarsulnak.

A kultarpesszimista Hermann Broch Bécs és Parizs kdzo6tt a provincialis vs. vilag-
varosi oppoziciot érzékelte, amihez értékvakuum vs. értékmozgas jarult, s ez vissza-
kdszont a mlvészetben is. Johann Strauss operettjeit vakuumterméknek nevezte,
amelyben jol megfér az erkdlcstelenség és a puszta, cinikus szorakoztatas. A bécsi,
zeneszamokkal megtlizdelt népszinm( legjobb hagyomanyai, a Raimundnal és a
francia vaudeville-nek elkotelezett Nestroynal még jelen |évé szatirikus vonasok
eltlntek, ahogy az irénia is, és ami maradt, az a nyelv megcsufolasa volt.
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A Monarchia operett-torténetének kezdetén Offenbach nagyvarosi, nemzet-
kozi 1égkort arasztd darabjait (pl. Eliegyzés lampafénynél) egyidejlleg és lelkes
fogadtatas mellett jatszottak Bécsben, Budapesten és a nagyobb varosokban is.
A sikereket latva egyre tobb varosi szinhdz szamara jelentett az operett vonz-
erét, a mifaj pedig tartalmi-tematikus és zenei nyitottsaga révén alkalmasnak
bizonyult arra, hogy szélesebb kézonséghez széljon.

Gustav Mahler mkodése alatt, 1890. december 5-én tlzték mlsorra a Magyar
Kiradlyi Operahazban a Sinan basa” cim( darabot egy diszel6adéas keretében. Grof
Andrassy Mandné®rendezettjotékonysagiesteta Nemzeti Szinhaz nyugdijintézete,
a hirlapirék nyugdijintézete, valamint a budapesti elsé gyermekmenhelyegylet
javara.Amiusorelséfelétegykisfilharméniai hangverseny alkotta: Weber Oberon-
nyitanya, Mozart g-moll szimfénidja, Wagner A niirnbergi mesterdalnokok cim(
muvének eldjatéka, valamint Thomas Mignonjabdl egy aria hangzott el. A zene-
kart Mahler vezényelte. A hirlapok zenei referensei kivétel nélkul méltattak kar-
mesteri teljesitményét, gyakran kilénleges zenei megoldasait. A misor masodik
részében mutattdk be a Sinan basa cim( egyfelvonasos vigoperettet, amelyet
eddig csak a tatai szinhaz® tiz6tt mlsorara. A darab librettéjat Zéldy Ernd, zené-
jét Raimann Rezsé, a tatai szinhaz karnagya jegyezte.'°

A cselekmény kdzéppontjaban Sinan basa all, aki a torok uralom idején a tatai
var ura. Gyengéd érzelmeket taplal nevelt lanya, Bella irant, aki viszont Palffy
Kalman nemeshez vonzédik, és egymasra is talalnak. Palffy bajtarsa, Tamas kisze-
meltje Aina, Ali Hadzsi varnagy leanya. E sovany cselekmény nyoman a Févdrosi

7 A lapok zéme Sinan pasa cimmel hivatkozik a mUre.

8 Grof Andrassy Manoné Palffy Gabriella (1833-1914) a hazai vasipar, vasércbanyaszat és kohaszat fejlesztésében
jelentds szerepet jatszd Andrassy Mané grof (1821-1891) felesége, id. Andrassy Gyula ségorndje volt.

9 A tatai szinhazi életnek a 18. szdzad masodik felétél nagy hagyomaényai voltak a mlkedveld, szinhazpartolé
Esterhazy grofok révén. Az 1880-as években Esterhazy Miklds gréf egy Fellner és Hellmer épitémUvészek altal
tervezett szinhazat épittetett a tatai kastélyban, melyet a hazai festé- és szobraszm(vészek alkotasai diszitettek.
Az épliletet 1889. marcius 16-an adtak at. A mlvészetkedvel6 grof alland6 zenekart is fenntartott. A Sinan basa
bemutatdja is itt volt.

10 Zoldy Erné (1827-1904) grof Esterhazy Ferenc tatai kdnyvtarnoka volt. Raimann Rezsé (1861-1913) Bécsben
tanult. Operai koziil az Arden Enok (1894) és a Sinan basa (1890) kerdilt szinre az Operahazban.

Lasd https://digitar.opera.hu/szemely/zoldy-erno/16422 és https://digitar.opera.hu/szemely/raimann-rezso/16418
(utolsé letoltés: 2025. marcius 4.).
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Lapok zenei referense annyit jegyzett meg, hogy ,a szovegird nem erdltette meg
tulsdgosan elmésségét, a zeneszerzd pedig leleményét”." A varnagynak van a
darabban ,egy bormamoros jelenete”,’? amely tele van szinpadképtelen kifeje-
zésekkel.” A darab zenéje megfeleld, de a recenzens sejteti, hogy tobb dallam
mintha nem a szerzé eredeti alkotasa lenne. Az énekesek kozt az operaiskola
névendékei is szerepeltek, kdziil Szirovatka™ ligyesen alakitotta Palffy szerepét,
Lfigyelemre méltd, egésséges hanganyaggal rendelkezik”, igéretes lirai tenor
palyajat futhatja be.”> A ndi fészerepld, Kaczér Margit szintén helytallt Bellaként;
a cimszerepet Szendrdi Lajos formalta meg, a zenekart a szerzé vezényelte.™®

A Budapesti Hirlap referense is Ugy latta, hogy a librettdra kar szét vesztegetni,
és noha a darab eredetisége kétségbe vonhato, a zenéje dallamos, ,igen kelle-
mes, izléses, finom"."7 Ariéi, kupléi, kering6i konny(, fillbeméaszé dallamokra épiil-
nek, és a szerzé a hangszerelésben is mértéktartonak bizonyult. A Pesti Hirlap
tartalmilag hasonléképp, de joval markansabban fogalmazott: mivel ,jétékony-
célu volt az eléadas, mi is jotékonysagot akarunk gyakorolni e muvel szemben
azaltal, hogy nem bocsatkozunk birdlataba. Annyival inkdbb tehetjik ezt, mert
az operahazban ez volt nemcsak elsé, hanem — remélhetéleg — utolso eléadasa
is".’® Ugyanakkor a modern operettekhez mérve atlagosnak volt mondhaté. Az
énekesek muvészi teljesitményét nagy dicséret illeti, mivel mindent megtettek
azért, hogy élvezhet eléadasban mutassak be az Ujdonsagot.™

11 ,Diszel6adés az operahazban”. Févdrosi Lapok, 1890. december 6., 2485-2486.
12 Uo.
13 Uo.

14 ,De a nevét magyarositsa meg, az Istenért! Ily névvel maga Pet6fi sem boldogulhatott volna.” (Budapesti
Hirlap, 1890. december 6., 3.)

Balta (Szirovatka) Karoly (1867-?) maganénekes (tenor) a Magyar Kiralyi Operahaz tagja volt, elészor 1891-1894,
majd 1909-1913 kozott.

Hirlapi informacidk szerint a Mahler altal az Operahaz szaméra kiszemelt fiatal tenoristat, Szirovatkat Esterhazy
Miklés grof ,a sajat koltségén képeztette ki Maccid bécsi énektanar altal” (Pesti Hirlap, 1890. december 3., 5.).
Ugyanezt kozli: Pesti Naplo, 1890. december 3., 3.

15 Févdrosi Lapok, 1890. december 6., 2486.

16 Kaczér Margit (1870-1951) maganénekes (szopran); az Operahaz tagja volt 1891 és 1910 kozott. Szendrdi
Lajos (1850-1919) maganénekes (basszus), a M. Kir. Operahaz tagja 1881-1912 kozott.

17 Budapesti Hirlap, 1890. december 6., 3. A korabeli zenekritikusokhoz lasd Ujvari 2023a.

18 ,Diszel6adas”. Pesti Hirlap, 1890. december 6., 5-6., itt 5.

19 Uo.
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A Pesti Naplé a szerz6t és karmes-
aploas ar SINAN BASA.
tert, Raimannt méltatta, aki mind-
g R ; Eredeti vig operette 1 felv, Irta Z31d1
két minéségében helytallt. Az ope- 'Brnb. Zenéjét szerzotie Raimann R,
rett szovegét és zenéjét atlagosnak Személyok:

nevezte, melyben Uj gondolatot és

Sinan basa, « Szendrii 1.,

.valami szorosabb zenei logikat (mar Bella. . . : : . Kaczér M,
t.i. az ariak, duok, karok, walzerek, AN Hadasi . o . . Hegedis B,
" ’ , Alma, , . + « « Birdosy J,
polkak s mazurkak egybekeveré- Piiffy Edlmdn . . Szirovatka
sét illeti) éppen nem kell keresni”2 Féehy o . o , , Kis B,
., s fel , KEZBNSE Benke , o o ¢ .« Juhdsz
A musor elso fele utan a kozonseg  Saliggyl, , . . . Kréitschy
Jaldn még is valami izmosabbat sa  Tamas . o , o o Takdis M,
Jussuf o . o . < Gonda

hangulatnak megfelel6bbet varha-
tott volna”.?’

A Zenelap itésze szerint Raimann
~munkajarol csak elismeréssel sz6l-
hatunk”.22 M({ivén az eredetiséget
ugyan nem kell szamonkérni, ,de
legaldbb megvolt az igyekezet olyat nyujtani, mely szérakoztat. Dalai, keringdi,
kupléi mindmegannyi kdnnyd, flilbemaszé csinos melddia, egyszerl, természe-
tes hatasu hangszereléssel”.® Az el6adokat is csak dicsérni tudta, a kozonség is
méltanyolta teljesitményiiket.

Beer Agost, a Pester Lloyd referense is az est két része kozott tatongd kont-
rasztra utalt biralatdban. Raimann zenéje, noha kezdetben eredeti jegyeket
mutat, utdna azonban egyre gyakrabban Strauss és Millocker dallamaira emlé-
keztet. A varnagy Ali Hadzsi az egyetlen buffo figura, de erdltetett humora miatt
nem tud igazan szérakoztatd lenni. Kaczér Margit mint az operaiskola végzds
névendéke lépett fel, s noha kellemes a hangja, szinpadi tapasztalatlansagéat
nem tudta leplezni. Bardossy produkcidja Aina szerepében jéval oldottabb volt,
a férfi énekesek is igyekeztek szerepiikbdl a lehetd legtdbbet kihozni. A darab-
ban volt egy szélotanc is, amelyet Muller Katinka adott eld: keleties jegyeket
mutato bajadértancként indult, majd keringdbe csapott at. A mivet kezdetben

Kezdete 7 brakor,

20 Uo.

21 i. 1. 1890. ,Szinhaz és mivészet". Pesti Naplé, 1890. december 6., [3].

22 ,Andrassy Manoné partfogasa mellett...". Zenelap, 1890. december 23., 6.
23 Uo.
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Fovarosi szinhazak,

Nemzeti szinhdz.

Eivi bérlet 289 sz, Havi bérl. 5, 92°
Deczember 5-én :
El8sz8r:

ELINTEZETLEN UgY.
Szinmit 4 fely. Irta: Almési

Tihamér.

SBzemélyek:
Récsey bard Ujhézi
Toroczkay Gyenes
Irén P. Mérkus B,
Forray Aurél  Mihalyf
Déra G.Cs llagT.
Kelemen Métrai
Gyula Benedek
Ozy. Lengyelné Szathméryn
Lili J. Gadl L.
Torok Muki Nédai
Kovécs dr, Osészdr
Galsai Horvéih
Potrbezy Latabér
Debrby Hetényi
Oeskay Gabanyi

Kezdete 7 6rakor,

Misor: Szombaton: Elin-
tézetlen iigy. Vasdrnap : El-
intézetlen ugy.

M. kir. operahdz.
Rendkivili eldadis
Deczember 5-én :

Grof Andrdssy Manob-
n 6’ L] nggyméltbaﬁgu &.lc:lial

1L
SINANBASA,

FEredeti vig operette egy felv,
Irta: Zoldi Ernd. Zenéjét szer~
zetts: Raimann Rezss,

Bzemélyek:
Sinan basa Szendri T,
Bella Kaczér M.
Ali Hadzsi Hegediis F.
Alna Biérdosi J.
Palffy Kilmén Bzirovatka
Péchy Kiss B,
Benke Juhéisz
Szildgyi Krétschy
Tamés Takécs M.
Jussuf Gonda

E dalmit a m, operahfzban ez
alkalommal kerill el6szor
szinre, f
Kezdete 7 Grakor.

Miesor: Szombaton : Zarva,
Vasirnap: Jeannethe me-~
nyegzlije és OCsirdés (els-
8z0r )

Népszinhdz.
Deczember 5-én ;
Szinitanoda.

Enekes vigjaték 4 folvondsban
Irta Alexandre Bisson. Zenés
jét szerzette Louis Gregh,

nyudijintézet, a magyarorszi-
gi hirlapirok nyngdijintézete s
2 budapesti elsd ermek-
menhely-egylet javira ren-
dezv?,
Kalisch-Lehmann
Lili asszony és a m. kir.
operahéz tagjainak kbzremii-
kodésével,

Diszeldadas.
Miisor:
I
1. Nyithny Weber K. M.
»Oberon« ¢z, operdjabol.
2. Simfonia (G-mol) Mozart-
tol.

8, Polonaise Thomas A. »Mig-
none oz. operdjibél. Zeneki-
séret mellett énekli Kalisch-
Lehman L. asszony,

4. El6jaték Wagner R. 3A
niirnbergi mesterdalnokok«
©z. operdjabol.

Bzemélyek:
Gavénéeadas Németh
Valentine Osongori M
Polyhimnie M.Csatai Zs,

g Kassai
Bzeleburdi Raoul Bzirmai
8zimpl.ezius Tollagi
Gateclou Horvéath V.
Suzelte Réthy L.
‘Tambourine F. Hegyi A,
Helene Kézdi J.
Berpolette Erdei A.
Raquette Vidorné

A sziget Sre Santha
Egy matrbz-
gyerek Burghardt B,
Flaupin Ujvari
Kezdete 7 brakor.

Miisor: Szombaton: Blaha
Luiza asazony mint vendég :
Szegény Jonathan,

Ydrszinhdz.
Deczember 5-én :
Zarva.

Miisor: Vasirnap: Fe-
dora,

Felelds szerkeszté : Ifj. ABRANYI KORNEL,

lelkesen fogad6 kozdnség érdeklédése
a cselekmény és a zene ellaposodasaval
egyre inkdbb lankadt.?

A jotékonysagi estre az antiszemita él-
ceirél ismert Bolond Istok is reflektalt a
maga maodjan. Bardossy kisasszony kap-
csan azt irta, hogy ,ugy zeng, akar egy
walesi bard. A walesi herczeg is meg-
hallgathatja a tatai teatrumban”.> Mahler
kapcsan a pélyafutdsa soran gyakran
megjelend impulziv karmesteri habitusa
kerilt a kdzéppontba: ,Malérnak egy zold
ketreczet csindltattak a gréf Andrassy
Manoné koncertjén; onnan dirigalt, mint
valami jambor fenevad, hogy le ne ugor-
jon, vagy nydgdijba ne bokje valamelyik
zenekari tagot”?® A lap iranyultsaganak
megfeleléen a zsid6zds sem maradha-
tott el, ismét teritékre keriilt a magyar vs.
idegen muvek korili polémia a dalszin-
haz misorpolitikaja okan: ,»Szinan basa.«
Tatai operett a sidoperaban. Sinan e Verdi,
e ben Trovatore. S legalabb az Eszterhazy
szinpad produkal eredeti zenemiivet, ha a
»magyarito« sidopera nem teszi."?’

24 A.B. 1890. ,Im koniglichen Opernhause”. Pester Lloyd, 1890. december 6., melléklet.

25 ,Bolond Isték a szinhazban”. Bolond Isték, 1890. december 14., 7.
Sz. Bardossy llona (1870-1933) az Operahaz maganénekese (szopran) volt 1890-1896, majd 1899-1913 kozott.

26 Uo.
27 Uo.
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Mahler a karmesteri feladatok mellett mlvészeti igazgatoként is tevékenyke-
dett, és ebbéli minéségében Beniczky intendans mellett kiterjedt hataskorrel
rendelkezett. MUsorpolitikdja nyoman hamar vilagossa valt, hogy a nagyoperak
mellett a préza és a zene Gtvozetét nyujto daljaték mufajanak is helyet fog biz-
tositani az Operahaz repertoarjaban. Ezt érzékeltette 1889 maérciusdban Aimé
Maillart vigoperajanak, a Villars dragonyosainak a mUsorra tlzésével,?® majd az
oktéberben meghirdetett kovetkezé évadban mar Nicolaitél A windsori vig nék
és Aubert6l Az 6rddg része is a tervezett bemutatdk kozt szerepelt. Mahler azon-
ban ennél tovabb ment, és Offenbach muiveit is megcélozta, elsésorban elsd,
.erkolcsos” alkotoi korszakanak ,dallamgazdag, elékel6 daljatékait”, melyekben
a szerz6 ,még teljesen az énekjaték tiszta mlvészeti palyajan mozgott”.?° Ebbe
a sorba tartozott az Eljegyzés lampafénynél, valamint a fantasztikus operett, a
Hoffmann meséi is; utdbbi esetében, noha készen allt az el6adésra, a fészerepet
alakité (és nem pétolhatd) Bianca Bianchi betegsége miatt elmaradt a bemu-
tatd. Mahler budapesti évei alatt Offenbachtél végiil csak az elébbi szinre vitele
valdésult meg 1890. december 12-én, Sztojanovits balettpremierje, a Csdrdds
utan. A terveknek megfeleléen a két darabot egyiitt adtak, mivel a ,nemzeti
balett”*® volt hivatott biztositani az egyensulyt a magyar darabok szinre vitele
iranyaban.?'

Mahler Offenbachhal kapcsolatos misorpolitikdjanak az alakitdsakor minden
bizonnyal tekintettel volt a k6z6nség igényeire, valamint személyes preferen-
cidi, a tarsulatépités szempontjai és a rendelkezésére allé énekesek kvalitasai is
befolyasoltak. Egyrészt a népszerlibb szerzék mivei remek ellenpontként szol-
galtak a fajsulyosabb Wagner-repertoarral szemben, masfel6l Mahler korabbi
allomashelyein tébb muvet is vezényelt a francia komponistatél. Offenbach
muvei prézai szovegmondast, énekesi és szinészi képességeket is igényeltek,
igy az Operahaz repertoarjanak egyensulya mellett a wagneri zenedramakra

28 A darab a févarosi nézdk el6tt ismert volt, a Népszinhaz 1881 januarjaban mar bemutatta (forditotta: Evva
Lajos és Rakosi Jend), ahogy a Hoffmann meséi cimi operettet is.

29 Févdrosi Lapok, 1889. oktdber 4., 2017-2018.
30 Uo.

31 A Csdrdds bemutatdja 1890. december 7-én volt. Az elsé magyar szerzétdl szarmazd magyar tematikaju
baletthez lasd: Ujvari 2022b.
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valo felkészlléshez is megfelelé allomast jelenthettek a tarsulatépités szandéka
mellett.3

A Pester Lloydban megjelent birdlat nem osztotta Mahler Offenbach-szimpati-
ajat. Referense szerint ,a parizsi elévarosi szinpadok egykori kiralya” talan maga
is csodalkozna, hogy ,szellemes csecsebecséinek és azok linnepélyes feltama-
dasanak a komoly szinpadok egyikén” ilyen hosszu életet jésolnak. Véleménye
szerint noha Offenbach ,barmennyire is zsenialis a maga nemében”, néhany
kompoziciéjatol eltekintve — mint példaul a Hoffmann meséi a maga ,pezsgé,
remek dallamaival” — nem valok Wagner, Verdi és Auber miveivel egy szin-
padra. A Budapesten bemutatott ,jambor” Eljegyzés l[dmpafénynél alig ismer-
het6 fel, amennyiben valaki latta a parizsi vagy akar csak a bécsi szinre viteleit.
A minek nem tesz jot a ,diszkrét és finom” banasmdd, mivel ezaltal elveszti a
jellegét, ahogy mas pest-budai tedtrumok szinészndinek az eléadasmddja sem
kedvezne a minek az Operahaz ,finom izlést"” nézdi elétt. Az Opera kdzon-
sége azonban, ugy tlnik, most nem helyezkedett erre a ,szigoru allaspontra”,
és egyetértett a mlvészi vezetéssel, akik szerint Offenbach — némely operett-
szovege ellenére — megérdemli a méltatast e haz falai kdzott is. A bemutatdn
a zenekar és az énekesek egyarant nagyszerUen teljesitettek, zenei eszk6zokkel
remekl életre keltették a darab pezsgé humorat.?

Ezt a rovid irast vélhetéen Sturm Albert jegyezte, de a lap alland6 zenei
referense, Beer Agost mar a Villars dragonyosai bemutatdja utan hosszabb
irast tett kozzé az operajatszasban bekovetkezett, meglatasa szerint kedvezét-
len irdnyvaltas miatt.3 Ertékelése szerint a vigopera m(faja hanyatlasnak indult,
egy évszazados sikertorténete immar a multé, a jelen csupén Boieldieu, Auber,
Hérold, Adam és kisebb szerzék miveihez tud visszanyulni. Az opéra comique
mottdja, ,Ridendo castigat mores”*> ledldozott, a szivbdl jové nevetés, a bajos
mosoly helyébe ,a szemtelen grimasz” |épett, a zenei vigjaték helyét a zenei
népszinm( vette at, Jacques Offenbach ,6z6nvizszer( megjelenése elUsztatta a

32 Lasd Bozd 2021, 132-133. Mahler szamara folyamatos, megoldatlan problémat jelentett a megfelelé dramai
szopran és a tenorista hidnya, amit a sajto, a kozonség és a kritikusok allandé rosszallasa mellett vendégmiivészek
rendszeres meghivasaval tudott csak orvosolni. Az alland6 tagokhoz lasd Bozd 2021, 133-136. A recepcid kapcsan
annak kivalo6 feldolgozottsaga miatt csupan az ott nem targyalt szempontokra térek ki.

33 a.s. [Albert Sturm?] 1890. ,Im koniglichen Opernhause”. Pester Lloyd, 1890. december 13., 1. melléklet.

34 Beer, August. 1889. ,»Das Glockchen des Eremiten.« (Les dragons de Villars.) Komische Oper in 3 Akten in
Aimé Maillard. (Premiere der koniglichen Oper am 31. Méarz 1889.)". Pester Lloyd, 1889. aprilis 1., [2-3].

35 Castigat ridendo mores: ,nevetve tisztitja az erkolcsoket” (Jean-Baptiste de Santeuil).
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jo izlést”, a feltorekvd énekes tehetségeket. Az utolso két évtized zajos sikerei,
Ambroise Thomas Mignonja és Bizet Carmenje mar nem sorolhaték a vigope-
rak kozé. Bizet haladlat kovetden nagy reményt jelentett a Le roi l'a dit szerzdje,
Léo Delibes, akiben Auber és Adam keverékét lattak. A folytatas azonban hési-
patetikus, majd lirai-tragikus iranyt vett a Jean de Nivelle, illetve a Lakmé altal.
Az olaszok Rossini és Donizetti, a németek Lortzing és Nikolai maveit fogyasz-
tottak, illetve utdbbiak még Wagner Mesterdalnokait, ami tavol all a komédiatol.

Beer az operett m(fajat is erésen ostorozta, amely ,hangos dnkényuralmaval
uralja a kozizlést”, csupan a tomegek sekélyes szdrakozasi vagyat tartja szem
elétt. Rombold hatassal van a valodi mivészetre és az izlésformalasra, valamint
a mindségi daljatékra (Singspiel) is. Utdbbi kapcsadn nem vitatta annak egészsé-
ges, népi vonasait, azonban ezek helyét az értelmetlen guny vette at, a karak-
terek helyébe a karikatlra, a gracia helyébe a kokettalas |épett, az egyszer(, jo
zenét pedig olyan ,visszataszito zagyvalék véltja, amelyben két- és haromnegye-
des Utemek keverednek dramaturgiai dagalyossaggal”*® A modern operetten
nem kell szdmonkérni az észszer(, logikusan tagolt, egyszer( és kdnnyen ért-
heté motivumokra épild cselekményt, valamint a természetes, dallamos, nem
kdzonséghajhasz, mégis kifejezd, a mufaji hatarait ismerd zenét sem. A parizsi,
bécsi és német librettdgyarak egzotikus helyszinekben, valoszinttlen alakok-
ban, lehetetlen helyzetekben, bonyolult kalandokban és intrikdkban, valamint
olyan éles viccekben gondolkodtak, amelyek csak hitvanysagot eredményez-
hetnek. Ehhez olyan egyszer( partitura tarsult, amit a kevésbé képzett zenészek
a legutolsé kilvarosi szinhazban is le tudtak jatszani, illetve a kozénség igény-
szintjéhez mérten lehetett jatszani; a zene emlékeztessen kicsit Verdi aridira,
Strauss keringdire, Meyerbeer finaléira és az Offenbach-kuplékra.

Beer ugy vélte, ilyen idékben kettés 6rom Maillard mivének a bemutatdja, de
a zenéje majdhogynem tul finom és félénk ahhoz, hogy a mfajra jellemzé nagy
hangzavaron athatoljon. Dicsérte a librettot, valamint a tetszetds, friss zenét.
A cselekmény hattere egy egyszer( falusi életkép, amelynek élénk, naiv-bajos
vonasai épp ugy voltak, mint komoly torténelmi vonatkozasai, de ezek nem
arnyékoltak be az opera viddm hangulatat.?”

36 Beer, August: ,»Das Glockchen des Eremiten«”..., i. m,, [2-3].
37 Uo.
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Az Eljegyzés lampafénynél ciml dalmU operahazi premierje utan két honappal
thztek ismét misorra operettet a nemzeti dalszinhdzban. Az apropoét a Fehér
Kereszt Egylet és a Nemzeti Szinhaz nyugdijintézete javara rendezett j6tékony-
sagi est adta 1891. februar 13-an. Az Egyesiilet a ,veszendé kisdedek” meg-
mentésére alakult, védndke Stefania féhercegné volt.3® Az estet nagy érdekld-
dés ovezte, mivel Ferenc Jozsef is megtisztelte a jelenlétével. A mlsorvalasztas
azonban nem bizonyult szerencsésnek: az antiszemita élcektdél hangos A vig
cimbordk utan az uralkodé sietésen tavozott.

A torténésekrdl, elsésorban az egyes misorszamokrol a korabeli sajto is besza-
molt, bar a legtobb lap nem tért ki a politikai felhangokra. A Pesti Naplé viszont
nem hagyta annyiban, feleldst keresett, s megtalalni vélte a mar csak besz(kdilt
jogkorokkel rendelkezé zeneigazgatod, Gustav Mahler személyében. Az Egyenléség
ugyanakkor rdmutatott egyrészt arra, hogy a dalszinhazban ekkor mar mind az
intendansi, mind a mavészeti feladatkoroket grof Zichy Géza ragadta magahoz,
igy Mahler érdemben nem volt feleléssé tehetd az incidens miatt, masfeldl pedig
izléstelen volt a Fehér Kereszt Egylettel szemben is a darabvalasztas, mivel a joté-
konysagi szervezet alapitdi kdzott szép szammal voltak zsidé polgarok is.>

Az est nagyszer(lien indult, a néz6tér ,pompas latvanyt” nyujtott: a paholyok-
ban elékeld csaladok foglaltak helyet, a holgyek ,teljes diszben” jelentek meg.*
Az Operahaz el6tt hét éra tajban mar kivancsi témeg gylt 6ssze, mivel 6felsége
érkezését vartak, aki hamarosan meg is jelent. Az uralkodét és kiséretét Zichy
intendans fogadta, majd a Hunyadi nyitany alatt a kiralyt a szdmara fenntartott
paholyba vezette, ahol Ferenc Jozsef egyediil foglalt helyet. Kisérete a szinpad-
dal szemkodzti paholybdl kdvette az elbadast.

Az est teljes programjat tobb napilap is részletesen ismertette. A mGsor Erkel
Hunyadi Laszléjanak a nyitanyaval indult, majd Kozma Andor Fehér kereszt cim(,

38 S. 1891. ,A »Fehér Kereszt« operahazi estéje”. Fovdrosi Lapok, 1891. februar 14., 316-317.
39 A téma részletes bemutatasahoz lasd Ujvari, megjelenés alatt.

40 S.: A »Fehér Kereszt« operahézi estéje”, i. m., 316-317.
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kifejezetten erre az alkalomra irt versét*' Jaszai Mari*? szavalta el, akit nyolcszor®
tapsolt vissza a kozonség. A kdltemény a megesett lanyok altal vildgra hozott
gyermekek hanyatott sorsat mutatja be, akik kozil csak keveseket ment meg az
emberi irgalom; utdbbi célért kiizd a Fehér Kereszt Egyesilet. A ml a boldog
gyermeki sorsok bemutatasa utan egy szegény anya éjszakai kalvariajat beszéli
el, karjan kis gyermekével. Kilatastalan helyzetében a Duna felé veszi az iranyt,
azonban ott megallitja az irgalom angyala, s megmenti 6ket a Fehér Kereszt.

A szavalatot Huber Kéaroly és Némethy Gyorgy A vig cimbordk cim( dalm(ve,*
majd Zichy Géza Zene cim( ,kolteménye"# kdvette az Operahaz ének- és zene-
kara el6éadasaban. Utébbi nyitotta meg az est masodik felét, amelyet zene-
karra és vegyes karra irt, illetve amelyben kézrem(ikodott Abranyiné Wein Mar-
git, FrantiSek Broulik és Odry Lehel.*® A mU a zene dicséségét hirdeti, ,mely a
bolcsétél a koporsdig kiséri életiinket, tolmacsolva 6romiinket és banatunkat”.#’
Ennek megfeleléen van benne bdlcsédal, viddm didkének, szerenad, magyar
népdal, halotti blcstztatd, kiralyhimnusz. A legnagyobb sikert Abranyiné aratta
a bolcsédal eléadasédért. A szerepldkkel egylitt a szerzdt is megtapsoltak, de
Zichy nem jelent meg a k6zonség el6tt.*

Az est tovabbi részében Abraham Dreyfus Fekete frakkban cim( egyfel-
vonasos maganjelenete volt mlsoron,** amelyben Naday Ferenc® jatszotta

41 Kozma 1900. Kozma Andor (1861-1933) kolté, miforditéd szamtalan févarosi lapban (Pesti Hirlap, Budapesti
Hirlap, Orszdg-Vilag, A Hét, Az Ujsag, Nemzet, Borsszem Janké) publikalt, lasd Merényi 1941.

42 Jaszai Mari (1850-1926) szinésznd, az egyik legnagyobb magyar tragika, a Nemzeti Szinhaz mvésze.
43 ,Az operahazban”. Orszdg-Vildg, 1891. februar 21., 131.

44 A szinlapok szerint egyfelvonasos vigopera, zenetudomanyi forrasok szerint operett volt. Lasd Bozo, é. n.
Huber Kéroly (magyarositott neve: Hubay Karoly, 1828-1885) karmester, zeneszerzd, hegediim(ivész, zenepeda-
gbgus, Hubay Jend hegediimivész édesapja; Némethy Gyorgy (1826-1901) népszinmiénekes, A vig cimbordk
szOvegének szerzdje.

45 Zichy 1895. A zenem( alapjaul szolgal6 koltemény is Zichy alkotasa.

46 Abrényiné Wein Margit (1861-1948) opera-énekesné (szopran); FrantiSek (Franz) Broulik (1854-1931)
operaénekes (tenor) és énektanar; Odry Lehel (1837-1920) operaénekes (bariton) és operarendezé.

47 S.: A »Fehér Kereszt« operahézi estéje”, i. m., 316-317.
48 ,Magyar kir. opera”. Pesti Hirlap, 1891. februar 14., 5.

49 Abraham Dreyfuss (1847-1926) francia Ujsagird és ird, elsésorban vigjatékszerzéként jegyezték. A Fekete
frakkban szinlapja szerint (https://www.europeana.eu/sv/item/9200448/BibliographicResource_3000134130048;
utolso letdltés: 2025. marcius 4.) a mivet Vezéry Odén (1841-1937) forditotta. Az Un monsieur en habit noir
(1872) konyv alakban is megjelent a ,Monolégok: Vig és komoly maganjelenetek” sorozat 18. részeként (Buda-
pest, Singer és Wolfner, 1888) Kuliffay Ede (1839-1881) forditasaban.

50 Néaday Ferenc (1840 -1909) szinm(ivész, rendezé, a Sziniakadémia tanara, a Nemzeti Szinhaz 6rokos tagja.
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az agglegényt, aki lanykérésre megy egy csaladhoz, de mivel senkit nem talal
otthon, varakozik, kozben tépreng a jovéjén, majd ettdl annyira megijed, hogy
még a csaldd hazatérte el6tt megszokik, s inkabb marad agglegény. Naday-
nak eléadasaval, humoraval sikerilt ,mosolyt varazsolni a konsternalt vonasok
kozé" >

A mUsor zarasaként ismét egy Zichy-mlbdl hangzottak el részletek, mely-
nek szovegét és zenéjét egyarant az intendans jegyezte: A vdr tdrténete cim(
tizenkét képbdl 4ll6 darabbol®? 6tot adtak elé Abranyiné Wein Margit és Ney
David>? kozremlkddésével. Nagy Imre® szavalta a kdlteményeket, a prolog utan
A dalnokot, a Fehér asszonyt, a Sell6t, a Sziirke manét, végul az Utolsé vdrurat;
az egyes képek utan jellemzé zenei részek kovetkeztek. A misor — a Dreyfus-
jelenetet leszdmitva — magyar szerzék muaveibdl allt. A zenekart Erkel Sandor
vezényelte.

[lIme, ily valtozatosan allitottak ssze a rendkiviili eléadas mlsorat, az
operahaz egy péntek-estjét, mely maskor sziinnap szokott lenni, igen
vonzd érdekiivé téve. A pénztari kimutatas fogja majd ékesszold szamok-
ban kifejezni, hogy ez egyszersmind az emberbarati érziletnek mily joté-
kony Gnnepestéje volt.”>

A jotékonysagi est tovabbi misorszama volt a Jaszai szavalata utan kovetkezé
Jzetlen és unalmas” vigopera, A vig cimbordk. A sajtovisszhangok mind egy
irdnyba mutatnak: mig a mu zenei részét megfelelének itélik, addig a szévege
nem szinpadra vald, egyenesen megbotrankoztato:

.Megszoktuk mar, hogy jétékony el6adasokon sehol el nem fogadott és
szinre nem hozhatd operetteket és monolégokat s6znak a haromszoros
helyarat fizeté kozonségre; de azt mégse hittiik, hogy egy ilyen dcskasagot
fognak kiasni jol megérdemelt sirjabdl. Huber Karoly zenéje még megérde-

51 ,Jotékonyczélu botrany az operahéazban”. Pesti Naplo, 1891. februar 14., [2].
52 Osbemutatéja 1888. majus 16-4n volt, csak egyszer jatszottak.

53 Ney David (1842-1905) operaénekes (basszbariton).

54 Nagy Imre (1849-1893) szinm(ivész, rendezd, a Sziniakadémia tanara.

55 S.: A »Fehér Kereszt« operahéazi estéje”, i. m., 316-317.
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melte, hogy leemeljék réla a koporséfodelet,* de a széveg oly durva, egyes
részeiben egyenesen sértd, hogy az elékeld kozdonség kedvezd hangulatat
a sz6 szoros értelmében agyoncsapta” — irta a Budapesti Hirlap.>

A darabvalasztas nem bizonyult atgondoltnak, mivel ,zenéje csinos, de szévege
nagyon bandlis” — jegyezte meg a Vasdrnapi Ujsdg is.® Huber Karoly zenéje
Lfriss, dallamos”, helyenként Offenbach hatasat mutatja, ugyanakkor alapvetéen
eredeti alkotas, s legfébb érdeme, hogy ,hatarozottan magyar jellegii”.° Eppen
ezért az operarepertoar allando részét is képezhetné, ha mas lenne a darab szo-
vege, s nem egy ,Kotzebue konyhajabdl kikerilt izetlen kotyvalék, erésen meg-
paprikazott gulyas-lével ledntve” — értékelte a Pesti Hirlap. Az énekesek mind-
azonaltal eleget tettek a feladatuknak, a kdzrem(kddoket dicséret illette.®

A Févarosi Lapok is utalt az alapproblémara, nem vitatta, hogy a darab zenéje
és szovege kozott nagy szakadék tatong, zenéje ,joval tobbet ér, mint a szoveg”,
am birdlatdban ennek ellenére a laptarsaktol eltéré gondolatot fogalmazott
meg: ,nyitanya eleven, kdnnyed”, a magyaros stilusu dalokban van érzés, vidam-
sag, igy a ,gonddal kidolgozott zenemivet” érdemes volt ismét musorra tlzni.
Hubertdl a budapesti kozonség ismerhetett mar két masik vigoperat is, A székely
lednyt és A kirdly csékjat, valamint az Udvari bdlnak a bemutatéjat is mérlegel-
ték.e" A lap nem részletezte a librettét, a kirdly tdvozasardl pedig csak annyit irt,
hogy ,»A vig cimborak«-at a kiraly egészen végig nézte s utana eltavozott”.®

56 A vig cimbordk: Dalmti 1 felvondsban. A Nemzeti Szinhdzban négyszer tlzték musorra: 1863. december 3.,
8., 31. és 1864. januar 3. Lasd A Nemzeti Szinhdz mdsorlexikona 1837-t6l 1941-ig, 137. A fészerepeket Pauliné
Markovics Ilka és Balazsné Bognar Vilma, valamint K6szeghy, Pauli és Némethy Gyorgy alakitottak — utébbi jegyzi
a jotékonysagi est keretében bemutatott darab szovegét. Lasd ,Magyar kir. opera”, i. m., 5.

57 ,Opera”. Budapesti Hirlap, 1891. februar 14., 4.

58 ,Az operaszinhazban". Vasdrnapi Ujsdg, 1891. februar 22., 128-129.

59 ,Magyar kir. opera”, i. m., 5.

60 Uo. A részletes szereposztashoz lasd: Opera Digitdr, https://digitar.opera.hu/www/c16operadigitar.01.01.
php?as=16349&bm=18&mt=1 (utolsé letoltés: 2024. szeptember 17.).

61 A székely ledny cimG ,regényes vigoperat (széveg: Bulyovszky Gyula) Szigligeti Ede rendezésében 1858 és
1960 kozott kilenc alkalommal jatszottak a Nemzeti Szinhazban. Lasd A Nemzeti Szinhdz mdsorlexikona..., i. m.,
120. A kirdly csékjdt (széveg: Berczik Arpad) a Népszinhazban adtak eld, elészor az intézmény tinnepélyes meg-
nyitéjan, 1875-ben. Az Udvari balt 1882-ben irta (szoveg: Kacziany Géza), hangszerelte Raimann Rezsd, ésbemu-
tatdja a tatai Esterhazy-kastélyban volt 1889-ben.

62 A program részletes leirasat lasd: S.: ,A »Fehér Kereszt« operahazi estéje”, i. m., 316-317.
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A darabbal kapcsolatos problémara, a ,skandalézus merényletre” a Pesti
Naplé vilagitott ra a legrészletesebben.®®* A ,rég mélto feledésbe merdlt s most
elékapart darab” zenéjét nem érheti kritika, a librettdjat viszont annal inkabb,
mivel a mGben magyar alakok és szokasok abrazolasa a valogatott k6zénség és
a kiraly jelenlétében kifejezetten ,podrias és durva” mddon torténik, tele izléste-
lenséggel, tapintatlansaggal az egész, b6 egydras eléadas folyaman.

A darab elején két lump cimbora hangosan asit, fetreng a divanyon, kurjon-
gat, karosszékeket dont fel — a kettéosztott szinpad masik részében az egyik
varrolany az édesanyjat és egyik 6sének hési halalat siratja, 6k kozben azon
bosszankodnak, mennyire zavaré ez a hangoskodas. A két fiatalember végul
bocsénatot kér, majd a lanyokkal egymasba szeretnek. A duhajkodas, 6lelke-
zés, kdzonséges élcelddés az egész elbadast végigkiséri. A darab legkinosabb
része azonban az antiszemitizmus megjelenése a szinpadon. Egy uzsoras banda
valtokat ad a magyar ifjaknak, majd az egyik cimbora a banda élén allé zsidét
Jbecsiletes zsidonak” nevezi, aki ezt — németil — ujjongva fogadja. A darab
végén a két holgy, immar menyasszonyként, vorosbort iszik, és koccint a két
vOlegénnyel, a nagybacsival és az uzsoras nasznéppel:

,Végre tomérdek duhajkodas, 6lelkezés, minden izlés és szellem nélkdli tri-
vialis élczel6dés utan, még megtorténik az is, hogy egy csatornabdl folsze-
dett alakokbdl all6 larmas tomeg 1ép be a szinpadra, oda hozvan legotrom-
babb alakjaban az antiszemitizmust, szemben egy oly kézénséggel, mely
jotékony czél oltarara tette le belépti dijat [...]. Egy legordinarébb megje-
lenésl uzsorasbanda lép be s prezental nyalabszamra uzsoras valtdkat a
magyar ifjaknak, élikon egy zsidéval, a kit midén az egyik urfi »becsiletes
zsidénak« nevez: a feletti extazisban német nyelven, de sajat jargonjaban
ujongva tor ki, hogy ilyet még soha nem mondtak neki; és azt is hozza teszi,
hogy 6romében mintha a mellét zsirral kennék, még pedig libazsirral!"%

A recenzens szerint a darab vétett a kozizlés ellen, nem nyujtott szellemi élve-
zetet a jotékony célra dldozo kozonségnek, és tiszteletlenség volt az uralko-
déval szemben is, aki a sajat kdltségén épittetett szinhazbol a vigopera végez-
tével inkabb tavozott. A produkcio altal sériilt az egész ,nemzeti géniuszunk”,

63 ,Jotékonyczélu botrany az operahazban”, i. m,, [2].
64 Uo.

52



Ujvari Hedvig | Operettbemutaték a Magyar Kirdlyi Operahdzban 1888-1891 kézott U R AN I A

mivel ,a magyar jellemet, tarsadalmi viszonyokat egész képtelen bornirtsagban,
pdrias durvasagban” mutatta be. A darab végét kdvetden az uralkodd elhagyta
a paholyat. ,A kozonség érezte, hogy a kiraly nem fog visszatérni; és tényleg ugy
tortént. Természetes tehat, hogy ez a kinos érzés a kdzdnséget nyomta az el6-
adas végéig, és soha tobbé nem tudott follelkesedni egész szivvel.”®®

Ertelemszer(ien felvetédott a felelésség kérdése is. A valasz egyértelmiinek
tdnt: nem Zichy Gézat tették feleléssé a szinre vitt mlsor dsszeallitasaért, mivel a
jotékonysagi rendezvény idépontja januarra volt kitlzve, igy a hangverseny prog-
ramjat mar 1890 decemberében véglegesitették.®® A Pesti Naplé megjegyezte,
hogy Zichy is ennek tudataban jarult hozza sajat miveinek eléadasahoz, azaz
szem el6tt tartotta, hogy ezek még intendansi kinevezése el6tt keriljenek szin-
padra. A hangverseny azonban januarrél februar 13-ra csuszott. Zichy — a sajtohir
szerint — a féproban ,elszérnyedt” a darabtdl, és prébalta legalabb Ggy alakitani
a mUsort, hogy a vigopera a kiraly megérkezése el6tt legyen misoron, azonban
Ferenc Jozsef mar a kezdésre megjelent. A Pesti Naplé olvasataban — noha Mah-
ler nevét nem irtak le — ,igenis feleldssé kell tenniink egyéltalaban azt a rendszert,
mely avatatlan tényezék kozbelépésével a jotékony czélokat izléstelenségek kol-
portalasara hasznalja fel, és discreditaljak nemcsak a jétékony czélokat, hanem
a muvészi erbket is, kiket ilyen kényes helyzetbe hoznak, mint a mai eléadas
jobb sorsra mélto szerepldit is”.” Zichy ebbe a helyzetbe ,igazan 6nhibajan kivil
keriilt", és intendansi tevékenysége garanciat s reményt jelent majd arra, ,hogy
ilyenektdl jovében nemcsak a kbzonség lesz megkimélve, hanem az operahéaz és
mUvészetiink s mlvészeink reputaczidja is".%® Végezetil még egyet odaszurtak
Mahlernek: ,S ha ezek utdn nem kutatjuk, hogy kik voltak a mai programm terve-
z0i és Osszeallitdi: ezt azért tessziik, mert ha 6k nem gyakoroltak jétékonysagot
az el6adassal, mi akarjuk veldk tenni azt, habar arra érdemetlenek.”®

Az Egyenléség azonban merében masképp latta a felel6sség kérdését.”
Zichy hivatalba lépésével mindenekeldtt fontosnak tartotta a zsiddk részérdl

65 Uo.

66 Erre taldlhato utalds masutt is: ,Diszel6adas az Operaban”. Pesti Hirlap, 1891. februar 4., 3.
67 ,Jotékonyczélu botrany az operahazban”, i. m., [2].

68 Uo.

69 Uo.

70 A.1891.,Vig opera”. Egyenléség, 1891. februar 20., 8.
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az intendans (gunyos) lidvozlését: ,Ave Zichy, judei te salutant”,”" valamint meg-
kdszonte, hogy a Fehér Kereszt Egyesulet, melynek alapitoi zsidok (dr. Banoczi,
dr. Szalardi, dr. Balog)’? az Operahazban rendezhette jotékonysagi estjét. Ugyan-
akkor a programvalasztassal kapcsolatban hatarozottan elitélte a vigopera szinre
vitelét, mivel azt ,a févaros elsé szinpadara hozni arcpirulas nélkil nem lehet”,
az egész nem mas, mint egy ,[jlotékony czélra szinre hozott hilyeség”, tele
,ostoba antiszemita élczekkel”.” A Iényegi kérdésre is igyekezett valaszt talalni:
.S ki a felelés, hogy az a »Vig czimborak« czimi »opera« szinre kerilt? Ki a
felelés, hogy a jotékony czélra adozott zsidd kdzonséget felekezetet glinyold
otrombasagokkal jutalmaztdk? Senki mas, mint az Opera kisded intendansa:
Zichy Géza groéf.” A cikk egyértelmien allast foglalt, azaz meglatasa szerint Zichy
érkezése Mahler feladatkérének a zsugorodasat vonta maga utan:

,Ha Mahler igazgaté jogkorét nem szoritjak szk korlatok kdzé, bizonyara
nem torténhetik meg az, hogy e tragikusan vig dalm( valaha napvilagot
lasson. Az & kritikaja irgalmatlanul térilte volna a misor e szamat, a mely-
nek leggydngédebb durvasaga ez:

— On becsiiletes! - igy a vigcimbora.

— No, ezt még soha sem mondtak nekem. Aj, vaj! — becsiiletes meg zsidd!”

A tobbi laptarshoz hasonldéan a darab zenéjében nem talalt kifogasolnivalot,
ellenben szévegére ,boritsuk rd ismét a megérdemelt szemfodoét, melyet Zichy
Géza groéf lebbentett fel, hogy tandsagat adja féuri nemes gondolkodéasanak és
bizonysagat annak, hogy mar megért — a j6l megérdemelt visszavonulasra”.’

A Pester Lloyd is hosszabb cikkben szamolt be az estélyrél. Az uralkodo jelen-
|éte miatt részletesen irt annak megérkezésérdél, fogadasardl, kiséretérdl, az egyes
személyek bemutatdsardl. A mlsort a magyar nyelv( laptarsakhoz hasonléan
értékelte, igy a vigopera szerepeltetését a lap recenzense sem tartotta helyén-
valénak, elésorban a cselekménye, a vég nélkili parbeszédek miatt, azonban

71 ,Ave, Caesar, morituri te salutant!” (,Udvéz légy, Caesar, a halalba induldk kdszéntenek!” — Suetonius.)

72 Balog Armin (szil. Blum, 1859-1937) irodalomtdrténész, muforditd, az Orszagos Rabbiképzd Intézet tanara.
Szalardy Mor (sziil. Spitzer, nevének irasmodja gyakran Szalardi, 1851-1914) gyermekgydgyasz, a magyar csecsemo-
védelem és lelencligy partfogdja. Bandczi Jozsef (szil. Weisz Jozsef, 1849-1926), zsid6 szarmazasu filozofus,
irodalomtorténész, kritikus, a Rabbiképzd tanara.

73 A.,Vig opera”, i.m., 8.
74 Uo.

54



Ujvari Hedvig | Operettbemutaték a Magyar Kirdlyi Operahdzban 1888-1891 kézott U R AN I A

a darab antiszemita jellegére nem tért ki.”> Az est ennek ellenére jol sikerilt,
vélte, s ezt biztosra vette pénziigyi szempontbol is.

Bécs vezetd napilapja dtmeneti narrativat kinalt: a Neue Freie Presse buda-
pesti tudositdja a kinos estét az uralkodo elleni ismételt tdmadasként értékelte.
Zichyt teljes mértékben védelmébe vette, és szorgalmazta az intendansi jogkor
kiterjesztését a nem az Operahdz altal szervezett, de a Hazban rendezett joté-
konysagi rendezvények musorpolitikdjanak a felllbiralata kapcsan. A sajté egy
részének azon allaspontjat, mely a zeneigazgatd, Gustav Mahler felel6sségét
firtatta @ magyar darab elhanyagolasaval, illetve annak repertoardarabként vald
visszautasitasa kapcsan, szintén elvetette. A probléma forrasat egy olyan klikkre
vezette vissza, amely mar régdta jelen volt a févarosi zenei életben, és semmi-
tél nem riadt vissza. Zichynek azt kivanta, hogy sikeriljon tavol tartania magat
ezektdl az emberektdl.”®

Néhany nappal késébb a hirekben arrdl lehetett olvasni, hogy Ferenc Jozsef
az eléadas alkalmabol a jotékonysagi célra haromszaz forintot kildott Zichy
Gézanak.”
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