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Hogyan befolyasoljak
a politikai értékek a
szinhaz mukodeset?

A tanulméany egy empirikus kutatds eredményeit mutatja be, amely a szinhaz
mUkodését (a produkcio, a disztriblcio és a recepcio terileteit, valamint ezek
kapcsolatait) vizsgalta Tartu varosaban. Ennek keretében az egy év alatt meg-
rendezett dsszes nyilvanos szinhazi eseményt kategorizaltak szinhazi formak,
mUfajok szerint. Emellett kvantitativ és kvalitativ kozonség- és befogadokuta-
tasra is sor kerult. A kutatas alapjaul a nemzetkdzi STEP — Project on European
Theatre Systems altal kidolgozott médszertan, illetve 6sszehasonlité szempon-
tok szolgaltak. Bar a szinhazi rendszerek mindig kulturdlis gyokerekre vezet-
hetbk vissza, és egyértelmlen kulturtorténeti, politikai és tarsadalomtorténeti
folyamatok eredményei, a szinhazpolitika prioritasai és a szinhazi rendszer
strukturdja is kozvetlen hatast gyakorol a szinhaz mikodésére.

a szinhaz mikodése, befogadaskutatas, kozonségkutatas, értékek, empi-
rikus vizsgalat

1 Ezatanulmany egy révid attekintése a PhD-kutatasomnak (Toome 2015). A konferencian val6 részvételem célja
nem a publikélas volt, hanem a kovetkeztetéseim bemutatasa, amelyeket legrészletesebben a disszertaciomban
fejtek ki (valamint annak bizonyos részei napvilagot lattak mar rovidebb cikkek formajaban is).

27



TANULMANY

A szinhaz — legyen sz6 a szinhazi helyszinrél vagy intézményrdl, illetéleg a szin-
hazrél mint kulturalis jelenségrél, vagy a szinhazrél mint a szinpad és a nézék
kozotti kommunikacid bizonyos formajardl — nem Iégires térben létezik, hanem
a tarsadalom része, tiikrozi annak multjat és jelenét, sé6t néha talan még a jovo-
jétis. Kulonodsen egy neoliberalis tarsadalomban, ahol a szinhaz mint mavészeti
forma képtelen allami tdmogatas nélkil fennmaradni, és a szinhazi tevékenység
tarsadalomra gyakorolt hatasa gyakran keriil a figyelem koézéppontjaba. Eszt-
orszagban viszont egyelére nem ez a helyzet. Az olyan kérdéseket, mint ,Mi
a szinhaz tarsadalmi szerepe?” vagy ,Mi a szinhaz célja az alkotdk, a politikai
dontéshozok, a nézdk vagy akar azok szemszdgébdl, akik egyaltalan nem jarnak
szinhazba?", ritkan teszik fel a politikai dontéshozok, de még maguk a szinhazi
alkoték is. A szinhazat kutatdk ugyanakkor nem kerilhetik ki ezeket.

Az észt kulturdlis minisztérium alulrol felfelé épitkezd politikat folytat az
eléado-mivészeti intézmények tekintetében. Bar a szinhazakra nem vonatkoz-
nak eléirasok azzal kapcsolatban, hogy mit kell tennilk, a tAmogatési rendszer
és a jogszabalyok Esztorszag-szerte befolyasoljak a mikddésiiket. Ez a tanul-
many egyedilallé és empirikusan megalapozott elemzé attekintést nyujt Tartu
varos szinhazi rendszerérdl 6sszehasonlitd perspektivaban.

A kovetkezékben bemutatott adatok olyan tanulméanyokon alapulnak, ame-
lyek kisebb eurdpai orszagok varosainak (nem févarosok, de regionélisan jelentds
kulturalis kbzpontok, valamint mindegyik egyetemi varos is) a szinhazi mikddé-
sét elemzik: Groningen (Hollandia), Debrecen (Magyarorszag), Maribor (Szlo-
vénia), Aarhus (Dania), Tyneside (Egyesiilt Kiralysag).? Az itt ismertetett kutatast
a STEP — The Project on European Theatre Systems nemzetkdzi kutatdcsoport
végzi, amelynek a tagjai kisebb eurdpai orszagok szinhaz-szociolégiaval foglal-
kozé tuddsai kdzil kertlnek ki.

2 Tyneside egyfajta kivétel — az Egyesllt Kiralysag tagadhatatlanul nem egy kis eurdpai orszag, de az, hogy a
projektet az Arts Council England tdmogatta, lehetévé tette, hogy az Egyesdlt Kiralysagnak ezt a kilonleges
tertletét mas STEP-varosokkal 6sszehasonlitva bevonjuk a kutatasba.

28



Hedi-Liis Toome | Hogyan befolydsoljdk... U R AN I A

A kutatas érvelésének aldtdmasztasara a lehetd legtobb empirikus adat fel-
hasznaldsa mar a STEP elsé kiadvanyaban (Van Maanen et al. 2009) is fontos
volt, amely a szinhazi rendszerre globalis és helyi szinten egyarant hat6é gazda-
sagi és politikai folyamatokat, valamint az értékek helyi szintG megvalosulasa-
nak az esettanulmanyait targyalta (Van den Hoogen és Wilders 2009, 528).

Jelen tanulmany elsésorban a Tartu varosaban lévé szinhdz mikddésére dssz-
pontosit, de szilkség esetén Osszehasonlité szempontokat is bevon a vizsga-
latba. A kdvetkezd kérdéseket vessziik géresé ala: 1) Mi befolyasolja a produk-
cié, a disztriblcio és a recepcio terlletét, valamint ezek kdlcsonds kapcsolatat
Tartu szinhazi rendszerében? 2) Milyen kilonbségek és hasonlésadgok vannak
a produkcié, a disztriblcid és a recepcid terén a STEP-varosokban, és melyek a
befolyasold tényezdk? 3) Milyen kiilonbségek és hasonldsagok fedezhetdk fel
az egyes szinhazi formak kivaltotta élmények kdzott a STEP-varosokban?

A tanulmany Hans van Maanen szinhazirendszer-definiciéjan alapul. A hol-
land szinhazkutat6 szerint a szinhazi rendszer a produkcids teriletbdl (a létre-
hoz6 szervezetek és az altaluk a kézdnségnek kinalt elbadasok), a terjesztési
vagy disztribUcids teriletbdl (a kozdnség szamara elérhetd kilonbozd for-
maju és mufaju eléadasok mennyisége), a befogadasi vagy recepcios teriletbdl
(a kuldnb6z6 formak és mifajok altal elért latogatottsag, valamint a formak és
muUfajok altal a nézékben kivaltott élmények szama), tovabba a kontextusbal,
illetéleg az e tertletek kdzotti kapcsolatokbdl all (lasd az 7. dbrdt a kdvetkezd
oldalon). Bar az abra linearisnak tlnik, a terlletek kdlcséndsen befolyasoljak
egymast, amint azt a kiilénb6z6 elemek kozotti kapcsolatokat mutatd nyilak is
jelzik. Ezek a terlletek harom szinten (egyéni, intézményi és tarsadalmi) vizs-
galhatdok (Van Maanen 2009, 11-12), a szervezeti strukturak, a folyamatok és az
eredmények tekintetében (Van Maanen 1999, 722-726; Van Maanen 2009, 11).
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A STEP-kutatdcsoport szempontjdbdl a ,m(kodés” az esztétikai élményhez,
jelen esetben az eléadé-mivészet éiményéhez kapcsolhatd értékekre és funk-
ciokra utal (Van den Hoogen 2009, 266). Hans van Maanen azt javasolja, hogy
tegyiink kilonbséget a mivészet értékei és funkcioi kdzott: ,Hasznosabbnak
tlnik elklloniteni az esztétikaiérték-teremtést a belsé és kilsé funkcioktol,
amelyeket be kell tolteni ezen értékek megvaldsitasaval” (Van Maanen 2009,
9). Ez azt jelenti, hogy a mlvészeteknek lehetnek olyan értékeik, amelyek egy
negyedik funkciot is hordoznak, amelyek belsék, azaz a mlvészetekre jellem-
z0k, vagy kiilsék, azaz a mivészeteken kivili mas tipust élményekkel (példaul
sport stb.) is elérheték (Van den Hoogen 2010, 41).

A szinhaz mukodésével kapcsolatos befogadaskutatdsokra nagy hatéassal
van a ,szinhazi esemény” fogalma (Bennett 1997, Martin és Sauter 1995; Sau-
ter 2000; Sauter 2008; Cremona et al. 2004) — ez azt jelenti, hogy a szinpad és
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a kozonség kozotti konkrét talalkozast tagabb kontextusban értelmezziik, gy,
mint ami befolyasolja a befogadas aktusat. Tehat a hangsuly nem a befogadasi
folyamaton van — nemcsak a beazonositast vagy az eléadassal vald altaldnos
elégedettséget meghatarozé szempontokon —, hanem a vizsgalat arra iranyul,
hogy a kiilonbdzé értékeket felismerik-e a nézdk, és hogy a szinhaz hat-e vagy
kell-e barmilyen médon hatnia a tarsadalomra az értékteremtés és azon érté-
kek terjesztése altal, amelyeket a kdzdnség kilonb6zd tagjai felismernek. Ezért
szlikséges a nézék bevonasa a kutatadsba annak a megértése érdekében, hogy
miként élik meg a szinhazi eléadast, milyen szempontokat értékelnek legin-
kabb, és hogy ezek az élmények kapcsolatba hozhatdk-e a produkcio és a diszt-
ribucio teriletével, illetve hogy tekintheték-e azok eredményeinek.

A jelen kutatasban alkalmazott modszertant a STEP nemzetkdzi munkacsoport
tagjai dolgoztak ki. A legnagyobb kihivast a rendszerek empirikus bizonyitéko-
kon alapulé 6sszehasonlitasa jelentette (Van den Hoogen és Wilders 2009, 537,
Edelman et al. 2015, 224). Ezért a szinhaz mikddésének részletesebb vizsgala-
tdhoz 6sszehasonlité moédszertanra volt sziikség. A 2010-2014 kozo6tti idészak-
ban a munkacsoport négyféle adatot gyujtott:
1) a varos rovid leirasa, kiilonos tekintettel a kulturalis és szinhazi infrastruk-
turara (Van Maanen 2015a);?
2) a varos szinhazi kinalatardl sz6l6 adatok (Toome és Saro 2015);
3) kvantitativ adatok, amelyek mind a k6z6nség-, mind a befogadaskutatast
magukban foglaljak (Van Maanen et al. 2015b; Wilders et al. 2015; Edelman
és Sorli 2015; Toome 2015);
4) kvalitativ adatok, amelyek magukban foglaljak a befogadaskutatast (Wilders
et al. 2015).

A haromlépcsés kutatast nem lehetett minden varosban elvégezni (lasd az 1. tab-
ldzatot).

3 Ezt a tadblazatban nem jelenitjik meg.
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Szinhazi Kvantitativ

< o Kvalitativ
eseményekre k6zonség- és >
> > befogadas-
vonatkozé befogadas- >
> kutatas
adatok kutatas
Aarhus (Dania) X - -
Tartu (Esztorszag) X X X
Groningen (Hollandia) X
Maribor (Szlovénia) X - -
Debrecen (Magyarorszag) X X -
Tyneside (Egyesult Kiralysag) - X X

1. tablazat. A STEP-varosokbdl 2010-2014 kozott gyujtott adatok

A kinalatra vonatkoz6 adatok lehetévé teszik a szinhazi rendszer Iétrehozasi és
terjesztési terlletének a leirdsat, a kozonségre és annak tapasztalataira vonat-
koz6 adatok pedig a befogadasi terilet elemzését. A varos leirdsa kontextust
képez az analizishez, és megkdnnyiti a varos kulturalis életének a megértését.
Altalanossagban elmondhaté, hogy az adatgy(ijtés kiilénbozé szintjei dssze-
fugghetnek, és akar fligghetnek is egymastol. A varos szinhazi kinalatanak az
ismerete lehetévé teszi a kdzonség- és befogadaskutatasra alkalmas repre-
zentativ produkcidk kivalasztasat; a kvantitativ adatok mellett gy(jtott kvalita-
tiv adatok pedig segitenek a nézék tapasztalatainak a mélyebb elemzésében.
A varos leirasa biztositotta a kulturdlis infrastruktira szikséges ismeretét,
amely a kinalat vizsgalatanak az alapjat képezte.

A nyilvanos szinhazi eseményekre vonatkozé adatokat az alabbiak szerint
gyUjtottuk és kategorizaltuk: 1) az eléadas cime, 2) az eléadasok szama, 3) a szin-
hazlatogatasok szama a vizsgalt idészakban; 4) az eléadas tipusa és sziikség
esetén 5) az el6éadas mUfaja is. A varosokban bemutatott eléadasok kategori-
zalasa soran a kovetkezd hét f6 szinhazi format hasznaltuk: 1) proézai szinhaz,
2) zenés szinhaz, 3) tanc 4) Kleinkunst (kabaré és stand-up), 5) bab- és targy-
szinhaz, 6) Nouveau Cirque (Ujcirkusz, kortars cirkusz) és show és 7) fizikai szin-
haz. Ezek kozil harmat — a zenés szinhazat, a tancot és a Kleinkunstot — még
mufajokra is osztottunk (Toome és Saro 2015, 261).
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A kvantitativ kozonség- és befogaddkutatads Debrecen, Groningen, Tartu és
Tyneside varosokban zajlott (lasd a 2. tdbldzatot). A cél az volt, hogy mindenhol
olyan eléadasok sokasagat valasszuk ki, amelyek reprezentativ mintanak tekint-
hetdk a nézék szamara egy évad alatt elérhetd kinalatbol, és igyekeztiink figye-
lembe venni a varosban jelen 1évé kilonbozd tarsulatokat vagy helyszineket is
(@ahelyszinek és/vagy tarsulatok révid attekintésétlasd Wilders etal. 2015,309-310).

A mintaban a prézai szinhaz, a tancszinhaz, a zenés szinhaz és a Kleinkunst
eléadasai szerepeltek. Kivételt képeznek a Kleinkunst-eléadasok Tartuban, mivel
a kutatas idészakaban nem volt ilyen tipusu szinhazi eléadas.

Kutatasi idészak 2012 2010-2011 2012 2014
Produkciok a mintaban 8 52 13 24
El6adasok a mintaban 23 52 23 105

A kvantitativ felmérés
, .. 1139 2773 1401 1808
valaszadoi

A kvantitativ k6zonségkutatast foként elektronikus Uton végeztik. A nézdk alta-
laban egy elektronikus kérddivre valaszoltak, amelyet az eléadas utan néhany
nappal e-mailben kaptak meg. Az e-mail-cimeket az eléadas el6tt vagy a szi-
netben gyUjtéttik be; Tyneside-ban a kérddivek terjesztéséhez kdzonséglista-
kat is hasznaltunk. Tartuban kisszdmu nyomtatott kérddivet is kiosztottunk fel-
bélyegzett valaszboritékkal azoknak a személyeknek, akik nem rendelkeztek
e-mail-cimmel, de hajlandéak voltak részt venni a felmérésben.

A kérddiv, amelyet a nézéknek tébbnyire e-mailben kuldtiik ki, 6tféle kérdés-
bdl allt: 1) az eléadas, a helyszin és altalaban az este altalanos értékelése, valamint
a szinhazba jaras okai; 2) a szinhazlatogatas gyakorisaga, illetéleg a kilénbozé
tipusu és mifaju (hivatdsos és amatdér) szinhazak ldtogatasanak gyakorisaga az
elmult egy évben; 3) az estével kapcsolatos elvarasok, hogy a nézé a szinhazba
érkezés elott és az eléadas megtekintése utan szerzett-e informacidkat, és ha
igen, akkor honnan; 4) a szinhazi élményre vonatkoz6 kérdések; 5) a szocio-
demografiai adatokra vonatkozé kérdések (Toome 2013, 66).
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Ebben a tanulmanyban csak a szinhazi élmény altalanos értékelésére vonat-
kozo kérdéseket targyaljuk. Az 6sszegyUjtott adatok egyéb részeit a STEP mas
tagjai mar felhasznaltak (példaul Van Maanen et al. 2015b; Sorli és Toome 2019),
vagy a jovében egyéni és kdzos tudomanyos munkakhoz fogjak felhasznalni.

Az 1. kérdésben az eléadas, a helyszin és altalaban az este értékelését kér-
ték egy 1-6 pontos skalan: 1 — egyaltaldan nem érezte j6l magat és 6 — toké-
letesen jol érezte magat. A 2. kérdés egy allitasokbol allo listat tartalmazott,
a 12. kérdés pedig egy kulcsszavakbol/jellemzékbdl allé felsorolast, amelye-
ket ugyanezen az 1-6 pontos skalan kellett értékelni. Az allitasok listaja tobb-
nyire Hans van Maanen TEAM-modelljén alapul (Van Maanen et al. 2013, 85),
igy a kijelentéseket 6t csoportra lehetett osztani: teatralis (a szinészi jaték for-
maira és modjaira vonatkozdan), tematikus (a témakra és a szereplékre vonat-
kozodan), immerziv (az eléadas mennyire ragadta meg a nézéket), kommunika-
tiv (a szinpad és a nézdk kozotti kommunikaciora vonatkozdan) és kontextuélis
(a relevanciara vonatkozdan).* A kulcsszavak hat csoportba sorolhaték: formak
és készségek, érzelmi hatas, kognitiv hatas, komplexitas, szérakoztatas, rele-
vancia. Az els6é csoport, a formak és készségek, olyan értékekre utal, mint a
szépség megtapasztaldsa, az Ujonnan atélt képek és az eléaddk ligyességének
a szintje. Az érzelmi és kognitiv hatds mutatdi az Eversmann-féle (2004) szinhazi
élmény érzelmi és kognitiv dimenzidit kdvetik. A negyedik csoport, a komple-
xitas, a kényelmes és a kihivast jelent6 tapasztalatok kdzotti kildnbségtételhez
kapcsolddik (Van Maanen 2009, 191-194). A szorakoztatast gyakran a kényel-
mesebb élmények jellemzéjének tekintik, és ezért kiilon kategoriaként hasznal-
jék. Végul, az el6badas megtapasztalt relevancidja arra utal, hogy az eléadas a
nézdk valds életére vonatkozik-e, akar személyes, akar tarsadalmi szinten.

Ebben az alfejezetben az empirikus kutatas eredményeit targyaljuk a tanulmany
bevezetésében felvetett kutatasi kérdések alapjan. Mindenekel6tt a tartui szin-
hazi el6adas létrehozéasa, terjesztése és befogadasa kozotti kapcsolatrél lesz szo,
mert ez lehetévé teszi a tartui szinhazi rendszer mikddésének a megismerését.

4 Az eredeti modelltdl eltéréen a narrativ dimenzié helyett az immerziv dimenziét hasznaltuk, mivel a
kijelentések arra vonatkoznak, hogy a torténet mennyire ragadja magaval a nézdket, és mennyire képesek
elmerilni a szinpadon megteremtett vilagban.
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Az elemzés kolcsonds kapcsolatot mutat a rendelkezésre allé eléadasok
szama és a latogatottsag kozott — egy eldadast tobbszor is eljatszhatnak, ha van
elég ember, aki érdeklédik irdnta. igy a szinhdzi rendszer miikédésében fontos
tényez6k a (bizonyos tipust) szinhdzak szamdra rendelkezésre dllé nézék szama
és a k6zonség szinhdzlatogatdsi szokdsai. A kdzdnség elérhetésége egy bizo-
nyos tipusu szinhaz szamara a kultdrpolitika, valamint a mvészeti marketing
(rekldmozas) és a szinhazi nevelés kérdéskorébe tartozik. A prézai szinhaz kul-
turélisan és torténelmileg a leginkdbb ismerds szinhazi forma, mivel az észt
szinhazakban bemutatott el6adasok tobbsége ilyen, igy a rendszeres és poten-
cidlis nézék szamara ez a legkdnnyebben hozzaférhetd. Az oktatasi rendszer is
ennek a szinhaztipusnak kedvez — a két észtorszagi szinészképzé iskola a pro-
zai szinészek kinevelésére Gsszpontosit, illetve kisebb mértékben a tancosok
és operaénekesek oktatasara is; az iskolai tantervekben is elsésorban a prézai
szinhaz szerepel.

Az észt kdzonség kedvencei, valamint a meglévd szinhazi rendszer az észt
kulturdlis és térténelmi hattér eredménye. Az észt irodalmi kultdra a legtdbb
nyugati kultirahoz képest meglehetdsen fiatal, virdgzasa a 19. szdzad masodik
felében kezd6dott, egészen addig a német és az orosz szamitott az irodalmi
nyelvnek. Az észt kulturalis identitds nagymértékben az észt nyelvre épilt és
épll ma is. A minddssze egymillié ember beszélte nyelv megérzése az észt
kultdra fontos célja. Még Esztorszag alkotmanya is kimondja, hogy az &llam
.megorzi az észt nemzetet, nyelvet és kultdrat a torténelem folyaman” (lasd
+Eesti kultuurpoliitika pdhialused aastani 2020"). A szovjet id6szakban, kiléno-
sen az 1970-es és 1980-as években, amikor az eloroszositas erés volt, a pro-
zai szinhaz lehetévé tette, hogy az észt nyelv megjelenjen a szinhazakban is.
Az észt dramaturgiat a szinhazak és a kulturdlis minisztérium is nagyra érté-
kelte, és igy van ez ma is: a prozai szinhazi bemutatdk szévegeinek 39%-a észt
nyelven irédott 2010-ben; az allam az észt dramak szinpadra allitasat tamo-
gatja (Kultuur 2030).

Még ha a kilénb6zd szinhazi formaknak van is elegendé kézonségik, akkor
is akadalyt jelenthet a megfeleldé helyszinek hidnya. Példaul a tancszinhaznak
szliksége lehet valamekkora négyzetméterszdmra vagy egy specialis tancpar-
kettre, hogy bemutathassa az eléadasokat. A bab- és targyszinhaz mikodé-
séhez szintén teljesilnilik kell bizonyos feltételeknek. Tartuban egyetlen meg-
feleld helyszin |étezik a bab- és targyszinhaz szdmara, de anyagi okokbdl ez
szerzddést kotott a varos legnagyobb szinhazaval, hogy féként az 6 eléadasait
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mutassa be. A kis maganszinhaz, a Tartu Uus Teater alapvetéen az egyetlen
megfizethetd helyszint kinalja a kortars tancegyuttesek szamara, mivel a varos
legnagyobb szinhadzanak a paholya tul drdga a kis magantancszinhazak sza-
mara, tekintettel az ilyen tipusu tartui szinhazak elérheté nézészamara.

Egy masik befolyasol6 tényezd a kultirpolitika a mdsortervezésben, amely
bizonyos szinhdzi formdkat vagy produkciokat tébbre értékel, mint mdsokat. Emi-
att egyes nagyra értékelt mivek még kozepes érdeklédés esetén is mlsoron
maradnak. Tartuban ez az operak esetében érzékelhetd. Operat helyben csak
Tallinnban és Tartuban mutatnak be. A Vanemuine — a varos legnagyobb szin-
héaza, az egyetlen Esztorszagban, ahol haromféle szinpadi mifajba tartozo elé-
adasokat is tudnak jatszani — zenei osztalyanak célja az opera mufajanak fenn-
tartasa és fejlesztése, de az igazgatdsag hangsulyt fektet a musicalre is, amely
a nagykozonséget és a gyermekeket célozza meg, hogy megfelelé szamu nézét
biztositson a zenés szinhaz szamara, és egyuttal elegendd bevételt ahhoz, hogy
az operat fenn lehessen tartani Tartuban. Az opera altalanossagban nem renta-
bilis mUfaj, ezért a Nemzeti Opera és a Vanemuine is nagyobb allami tdmoga-
tast kap a tobbi szinhaznal. Az opera ilyetén tdmogatasa az orszag déli részén
kulturpolitikai dontés eredménye.

A Vanemuine zenei részlegének esete is jol szemlélteti, hogy az eléaddsok
koltségei befolyasoljak bizonyos mifajok elérhetéségét, és arra kényszeritik a
tarsulatokat, hogy tébb nézét vonzzanak be. Az opera, a musical és a klasszikus
balett el6éadasa koltséges, és hogy mindezeket a mifajokat fenn lehessen tar-
tani, a musicalekkel kell nagy nézészamot bevonzani, ami akkora bevételt pro-
dukal, amekkorara az opera nem képes, hiszen az opera-eléadésok lehetséges
nézoéi kevesen vannak.

Végiil, az egyes szinhazi formak és mufajok oktatasi elérhetésége kozvetle-
niil befolyasolja a kiilénbozé tipusok és miifajok elérhetéségét. Esztorszagban
lehetéség van a prozai szinészet elsajatitasara (két iskola is van, mindkettd-
ben Sztanyiszlavszkij modszere szerint folyik az oktatés), lehet prézai szinhazi
rendezést tanulni (a végzettek kozil néhanyan zenés szinhazi produkcidkat is
szinpadra allitottak), dramaturgiat, diszlettervezést, balett- és kortars tdncmu-
vészetet, valamint operaéneklést. Emellett van vilagitastervezés-, vizulistech-
nologia- és szinhazelméleti képzés is. Az 1980-as évek végéig a szinészek és
rendezék tobbsége mind ugyanabbdl a szinészképzdbdl érkezett. Még most
is, amikor két szinésziskola létezik, az Ujabban alapitott iskola tanarai a régebbi
iskola végzdsei, akik ugyanazokat az eszméket viszik tovabb. A szinhaz néhany
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gyakorlati teriiletét egyaltalan nem tanitjak Esztorszagban — a babszinhaz szi-
nészei eredetileg vagy prozai szinészek, vagy kulféldon tanultak. Az Gjcirkusz
vagy az ,Urban Dance” fellépdit is altaldban a szabadidds tevékenységeket
oktatd iskolakban (javarészt maganiskolakban) képezik. Sajnos a Kleinkunstnak
sincs olyan iskolaja, mint Hollandiaban. Esztorszagban csak 2002 6ta lehet kul-
turalis menedzsmentet is tanulni. Természetesen egy olyan kis orszagban, mint
ez, nem célszer( bab- és targyszinhazi szinészeket vagy operarendezdket kine-
velni, mivel a szinhazi teriileten minimalis a kereslet az ilyen tipusud szakembe-
rek irant.

Ha 6sszehasonlitjuk a szinhdz mUkodését a STEP-vdrosokban, nevezetesen
Tartuban, Aarhusban, Debrecenben, Groningenben és Mariborban, a szinhazi
produkciok szamanak (,eléadasok szama”), disztribucidjanak (,eléadasok
szama") és latogatottsaganak (,latogatasok szdma"”) az elemzése ramutat bizo-
nyos hasonlésagokra, de kilonbségekre is. EI6szor is, Tartuban és Mariborban
(a két legkisebb varos a vizsgalt varosok kozil) a legmagasabb az egy lakosra
jutd szinhazlatogatasok szama (1,5 latogatas). Ugyanakkor a kdzonség szamara
elérhetd szinhazi formak valasztéka a bemutatok szamat tekintve ebben a két
varosban a legszlkebb. Ez azt jelenti, hogy a tartui és maribori lakosoknak nincs
annyi lehetéségiik arra, hogy a kiilénb6z6 szinhazi formék kozuil valasszanak,
mint mas varosok lakdinak.

Prézai szinhaz | 30% | 54% | 41% | 44% | 36% | 42% | 43% | 48% | 28% | 45% | 42% | 30% | 71% | 72% | 59%

Zenésszinhaz | 10% | 13% | 38% | 9% | 16% | 24% | 14% | 18% | 31% | 13%| 8% | 24%| 13%| 19% | 31%

Tancos szinhaz| 15% | 7% | 3%| 27%| 1% | 11%| 12%| 9% | 1% | 9%| 6% | 17%| 11%| 8% 7%

Kleinkunst 14% | 4% | 12%| 7%| 3%| 6%| 24% | 17%| 21%| - = = = = =
Bab- és

, L, 10%| 12%| 2% | 12% | 30%| 16%| 2% | 1%| 2% | 30%| 43% | 27%| 4%| 1% 2%
targyszinhaz

Egyébs 21% | 10% 4% 1% | 4% 1% 5% 6% 8% 3% 1% 2% 1% 1% 1%

100% | 100% | 100% [ 100% | 100% | 100% [ 100% | 100% [ 100% | 100% | 100% [ 100% | 100% | 100% | 100%

5 Az ,egyéb"” kategoria olyan szinhazi formakat tartalmaz, mint a Cirque Nouveau és a show, a fizikai szinhaz
stb. Ezeket azért soroltuk egy csoportba, mert ilyen szinhazi formak még nem nagyon elérhetdk, és nem
szolgalna szamottevé informaciodval, ha kiilon kategoriaként kezelnénk ket az elemzés soran.
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Tartu kiemelkedik a prézai szinhazi eléadasok legnagyobb aranyaval, mig Mari-
borban sok bab- és targyszinhazi produkciot lathatunk, Groningenben pedig a
Kleinkunst-produkcidk ardnya a legmagasabb a kinalatban. Mig az eléadasok
szinhazi formak szerinti felosztasa lehetéveé teszi, hogy megértsik a potenci-
alis nézbék szamara rendelkezésre all6 szinhazi kinalat sokféleségét, addig az
eléadasok felosztasa informativabb a szinhazi formak elérhetdségi szintjérdl,
valamint tisztabb képet ad arrol, hogy a kozonség ténylegesen mit latogat. Bar
Groningenben és Aarhusban maés varosokhoz képest meglehetdésen gazdag a
kilonb6zo eléadasok valasztéka, a terjesztés teriiletén a prézai szinhdz dominal
Mariborban, illetve Debrecenben. A tobbi varos kinalatadban nem sok bab- és
targyszinhazi eléadas szerepel. Groningenben az eléadasok 17%-a Kleinkunst,
ami négyszer tébb, mint mas varosokban. Ez azt jelenti, hogy azokban a varo-
sokban is, ahol a kdzonség szamara nagy valasztékban allnak rendelkezésre
kulénbozé szinhazi formak, még mindig a proézai szinhaz a legkdnnyebben
elérheté szinhazi forma. Méasodsorban, a szazalékos aranyokat tekintve a zenés
szinhaz produkcidinak aranya valamennyi varosban egy kicsit, de nem jelen-
tésen magasabb az eléadasok, mint a latogatasok tekintetében (kivétel Mari-
bor, ahol ez éppen forditva van): a zenés szinhazi produkcidk a kinalat 9-14%-4t
teszik ki, és az el6adasok 8—-19%-at. A tancszinhaz esetében forditott a helyzet:
ott a produkcidk a teljes kindlat 9-27%-at adjak, mig az eléadasok csak 6-11%-
at (itt a legmagasabb a debreceni arany). Ez arra utal, hogy egy szinhaz vagy
tarsulat tobb eléadast tud értékesiteni zenés szinhazi produkciokkal, mint tanc-
szinhazi produkcidkkal.

Harmadszor, Groningen kivételével minden varosban a prézai szinhaz vonzza
be a legtobb latogatot, ami azzal magyarazhatd, hogy valdszinlleg ez a kog-
nitiv szempontbdl legkdnnyebben hozzaférhetd szinhazi forma, és a kilon-
b6z6 tipusu kdzdnség korében is ez szamit a legismertebbnek. Groningenben
és Aarhusban azonban a zenés szinhaz latogatottsdga majdnem megegyezik a
prézai szinhazéval, Mariborban pedig a prézai szinhaz latogatottsaga a bab- és
targyszinhazéhoz hasonlithato.

A kindlat kildnbségei és hasonldsagai négy szempont alapjan magyarazhatok:

1) a kulturalis hagyomanyok hatasa;

2) a szinhazi rendszer felépitése;

3) a szinhazi rendszer politikai szempontjai;

4) a szinhazi produkcié gazdasagi tényezdje (Toome és Saro 2015, 275).
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Dania és Hollandia a 20. szazad masodik felében mas tarsadalmi-politikai hely-
zetben volt, mint Esztorszag, Szlovénia és Magyarorszag, amelyek vagy a Szov-
jetunidhoz, vagy annak befolyasi dvezetéhez tartoztak.

Az 1960-as évek végén a szinhaz és a kulturpolitika kapcsolatat a Nyugaton
bekovetkezett politikai és tarsadalmi valtozasok befolyasoltak, ami oda vezetett
az 1970-es években, hogy az allamok egyre inkabb elismerték és tdmogattak azo-
kat a kisebb és Ujabb szerepldket, akik a szinhazi terlleten tevékenykedtek (Van
Maanen et al. 2015a, 247). A vasfliggony tuloldalan a szinhazat inkdbb az allami
propaganda eszkozének tekintették, és a f6 iranyzattdl vald eltéréseket kevésbé
tdmogattak, sét jobbara tagadtak (az orszagok politikai kdrilményeitdl fliggden).
Lelkes (2009), Saro (2009) és Susec Michieli (2009) ramutattak arra is, hogy Eszt-
orszagban, Szlovénidban és Magyarorszagon még a Szovjetunié 0sszeomlasa
utan is nagyrészt megmaradtak a meglévé szinhazi rendszerek. Emellett a szin-
hazi rendszer strukturaja, valamint a szinhazi politika is kozvetlen hatassal van a
szinhazi kinalatra. A tarsulatok jelenléte egy varosban, az egyes szinhazi formak
és mufajok szdmara rendelkezésre allé helyszinek, valamint az oktatasi szem-
pontok gyakran a kultartorténet kdvetkezményei, ugyanakkor allandéan alakul-
nak is. A tdmogatasi rendszer, a kulturalisprogram-kinalat, a helyszinek haszna-
lata, az oktatasi célkitlzések — mindezeket a jellemzdket figyelembe kell venni
mint a szinhazi rendszer mikodését meghatarozd potencialis tényezdket. Emel-
lett a gazdasagi szempontokat is szem el6tt kell tartani. Egyes szinhazi formak
vagy mufajok koltségei ugyanis arra kényszeritik a szinhazakat, hogy szélesebb
kozonséget vonzzanak be, és igy befolyasolhatjak a szinhdz mlvészeti dontéseit.
Végiil az orszag mérete is szerepet jatszik. Az olyan kis orszagokban, mint Szlové-
nia és Esztorszag, a kdzonség szama korlatozott a kiilonbdzd tipust produkciok
irant érdekl6ddk tekintetében, ennélfogva egyes szinhazi formak vagy mufa-
jok meglehetdsen hattérbe szorulhatnak, és csak a févarosban képesek nézdket
bevonzani. Ezek kdzé soroljuk az opera vagy a kortars tanc mifajat, amelyek ese-
tében a nézéknek olyan kilonleges kompetencidkkal kell rendelkeznitik, amelyek
lehetévé teszik, hogy kovethessék és élvezhessék ezeket az eléadasokat. Ezenki-
vil az orszag mérete is behatarolja az egyes szakmakhoz sziikséges képzés lehe-
tdségeit, ami viszont befolydsolhatja bizonyos mifajok elérhetéségét.

A mUikddés szempontjabdl jelentéséggel bir, hogy a kiilénbézé szinhdzi formdk
kiilonbozé értékeket teremtenek-e a kbzénség szamdra, ha igen, hol vannak a leg-
nagyobb eltérések, és hogy azok magyarazhatdk-e a létrehozasi és terjesztési
teriiletek makoddésével. Altalanossagban elmondhaté, hogy Tartu, Groningen,
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Tyneside varosokban minden szinhazi forma magas pontszamot ér el a szinhaz
vonatkozasaban, ami azt jelenti, hogy a nézdk kifejezetten elégedettek az eléadas
mindségével, de a formavildgaval (diszlet, jelmezek stb.) is, és értékelik, ha az el6-
adas jol van megrendezve (. tabldzat). Debrecenben azonban mas a helyzet, ott
a szinhaz terén a legmagasabb pontszamokat a zenés szinhaz kapja. A Kleinkunst
és a tancszinhaz esetében a nézék a magukkal ragado produkcidkat értékelik
a legmagasabbra, vagyis azokat, amelyeket latva ugy érzik, el tudnak merdlni az
eléadéas vilagaban, és a darab arra készteti 6ket, hogy hasznéljak a fantazijukat.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a tancszinhaz szinte minden esetben a
legjobb értékelést kapja, kivéve Groningenben, ahol a Kleinkunstot jutalmaz-
zak a legmagasabb pontszammal. A masik kivétel Debrecen, ahol a tancszin-
haz helyett a Kleinkunst rendelkezik a legmagasabb atlaggal. Debrecenben és
Tartuban a zenés szinhaz a legalacsonyabb értékelést kapta; Groningenben és
Tyneside-ban az eredmények sokkal valtozatosabbak. Minden varosban a leg-
alacsonyabb pontszam a kommunikativ aspektusé, ami azt jelenti, hogy a nézék
nem érzik Ugy, hogy az eléaddk varnak valamit a kozonségtdl, vagy hogy sikerdilt
volna kozvetlen kapcsolatot kialakitaniuk a szinpadon 1évé el6adokkal. Ezek az
eredmények azonban nincsenek 6sszhangban a kvalitativ kutatasokkal, amelyek
azt mutatjak, hogy az emberek sokkal elégedettebbek az eléadassal, ha szemé-
lyesen kapcsolodni tudnak akar a témakkal, akar a szerepldkkel (6sszehasonlitva
a groningeni Kleinkunst példajaval). Az immerziv és a tematikus dimenzié meg-
lehetésen magas atlagai is erre utalnak, ami alapjan az feltételezhetd, hogy a
nézbéket magaval ragadta az el6adas, és tetszett nekik az eléadas témaja, mikodz-
ben a szerepldk viselkedését is érdekesnek taladltak. A kommunikativ aspektus
alacsony pontszamai, illetve a tematikus és immerziv dimenzié magasabb pont-
szamai kozotti ellentmondas azonban a kérddivben szerepld kijelentések nem
megfelelé megfogalmazasabdl is adddhat: ,Valamit nagyon kdzelrdl, szinte fizi-
kalisan megtapasztalni” Ugy is értelmezheté, hogy az el6adas fizikalis reakciokat
(remegés, siras stb.) valt ki, amelyek olyan erételjes élmények kovetkezményei
lehetnek, amiket az ember életében csak néhanyszor tapasztal meg.

Ha azt vizsgaljuk, hogy mely aspektusok a legfontosabbak az eléadas alta-
lanos értékelése szempontjabdl, a prézai, a tdnc- és a zenés szinhaz kézdnsége
szamara, akkor kijelenthetjik, hogy az eléadasban valo elmélyiilés és maga a
szinhaz a leglényegesebb. Ez is igazolja azt, hogy a produkcié megitélésekor
fontosnak tartjak a szinpadon megteremtett magaval ragadé vildgot, amelyet a
hozzaértd el6adodk tudnak a kdzonség felé kdzvetiteni.
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Szinhazi 479 472 4,86| 503 | 537 | 475| 494 503 521| 488 480| - 595]| 544 558 542
Tematikus 4,28 | 447 | 4,53 | 481 474 474 | 430| 483 | 470| 456| 438 - 5,51 50| 50/ 501
Immerziv 4,34 418 | 414 4,51 | 545| 467 | 447 509 486 | 4,52| 435| - 550 509 509]| 4,72
Kommunikativ | 3,37 | 3,53 | 3,53 | 3,80 4,58| 4,06| 3,61| 4,54| 406| 3,79 343 | - 4,70 | 4,20 4,42 4,52
Kontextualis 4,24 443 41| 447| 53| 481|434 487 506]| 467 441 - 568( 522| 515 512

A tancszinhaz a nézék szamara a legnagyobb képzettséget igényld, legszebb
latvanyt nyujtd eléadastipus, amely Ujszer(, leny(igozé, inspirald, izgalmas, és
ez a legkevésbé felszines. A prozai szinhazzal egyutt e két tipus tekintheté a
legbsszetettebbnek az olyan szempontokra adott magasabb pontszamok alap-
jan, mint a ,bonyolult” és ,az 6n szamara személyesen megterheld”. A ,kony-
nyen kovethetd” kijelentésre kapott pontszamok viszont alacsonyabbak a zenés
szinhazzal és a Kleinkunsttal 6sszehasonlitva. A prozai szinhaz emellett nem tul
pihentetd, illetve a tobbi szinhazi forma szérakoztatdbbnak bizonyult a nézdk
szamara. Ez azt jelenti, hogy a tanc- és a prozai szinhaz kinélja a legjobb lehe-
téségeket az érzelmi és kognitiv elkotelezédésre, ezt Osszetettebbnek tartjak,
ellenben a legkevésbé szérakoztatdnak élik meg. A zenés szinhaz és a Kleinkunst
a néz6k szamara nem tul bonyolult, és szérakoztatdbb, igy magasabb pontsza-
mot kap az olyan szempontokra, mint a ,pihentetd”, a ,jé szérakozas”, a ,vicces”,
tovabba alacsonyabb pontszdmot kap a ,bonyolult” és ,az 6n szdmara szemé-
lyesen megterheld” faktorokra. A zenés szinhaz ugyanakkor a leghagyomanyo-
sabbnak is bizonyult, kivéve Tyneside-ot, ahol ezt a poziciét a Kleinkunst fog-
lalja el, amelyet szintén a legszorakoztatébbnak és a legkevésbé dsszetettnek
tartanak. Ez azt jelenti, hogy a zenés szinhaz és a Kleinkunst altalaban konnyebb
szinhazi forméanak szamit a masik két tipushoz képest. Altalanossagban mind a
négy szinhazi format fontosabbnak tartjak tarsadalmi, mint a személyes szinten.
A Kleinkunstot és a prozai szinhazat tarsadalmi tekintetben a leginkabb rele-
vansnak, a Kleinkunstot pedig a személyesen leginkabb relevans szinhazi for-
manak élik meg.

Amintafentiekben bemutattuk, azimmerzié (hogy a nézéket mennyire ragadja
el a torténet, és szippantja be az eléadés) és a szinhazi aspektus szempontjai
a legmeghatarozébbak az el6adas egészének az értékelésekor. A ,lenyligdzd”

41



TANULMANY

az egyik legjelentésebb kulcsszd az eléadas altalanos értékelésének a meghata-
rozasaban. A kvalitativ kutatds azonban azt mutatja, hogy a zenés és a prozai
szinhaz nézbi meglehetdsen eltéréen értelmezik a ,lenyligozé”-t. A zenés szin-
hazi k6zénség szamara ez inkabb az el6add készségeihez, az énektudasahoz,
olyan készségként emelik ki, amely nem minden operaénekesnek adatik meg.

A prozai szinhaz kdzonségét az ny(igozi le, ha az eléadas elgondolkodtatja
Oket a szinpadon bemutatott témakrol, és ha ezt a személyes tapasztalataik-
hoz tudjak kapcsolni. Emellett csodaljak a szinészi képességeket is, kiilondsen,
ha a szerep nyilvanvalé kihivast jelent a mivész szamara (pl. gyermekszerepek
eljatszasa), vagy a szinész tokéletes a szerepre (jé szereposztas). Az eléadasok
altalanos értékelését meghatarozo legfontosabb kulcsszavak a ,tehetséges” és
a ,lenyligozd".

El6szor is, ki kell emelni, hogy a hangsuly a varosok kdzotti 6sszehasonlitha-
tésagon volt, ezért az olyan szinhazi formakat, mint a bab- és targyszinhaz, a
cirkusz stb., amelyek egyes varosokban elérheték voltak, masokban pedig nem,
szandékosan kihagytuk a kutatasbdl. Ez azt jelenti, hogy a jelen kutatas alap-
jdn nem lehet megmondani, hogy azok a szinhazi rendszerek, amelyek tobb
alternativ szinhazi formaval is rendelkeznek a kinalatban, képesek-e masfajta
élményeket is nyujtani. Mindazonaltal a kutatas ramutat bizonyos eltérésekre
az adatokban, amelyek a rendszerek kozotti kiilonbségek eredményeként értel-
mezhetdk. Példaul, bar a zenés szinhazat altaldban szérakoztatobbnak élik meg
(mint a prozai és tancszinhazat) Tartuban és Debrecenben, ahol kevesebb musi-
cal van a kinalatban, a zenés szinhazat kevésbé tartjak pihentetének, sét inkdbb
bonyolultabbnak gondoljak. Tyneside-ban és Tartuban, ahol a tancszinhazi min-
taban klasszikus balett szerepel, a m(fajt inkdbb a benne rejlé képességek miatt
csodaljak, mig Groningenben, ahol tobb kortars tanc van a kinalatban, a tan-
cot azért mindsitik lenylig6zének, mert magaval ragadobb, meglepdbb, kevésbé
kiismerhetd és bonyolultabb. Az ebben a fejezetben bemutatott eredmények
fényében az egyik leglényegesebb kérdés, hogy a szinhaz fogalomalkotasa kul-
turdlis konvenciékon alapul-e, vagy inkdbb univerzalisan jelenik meg. Lathatd,
hogy mind a négy varosban a szinhazat javarészt a kilsé tulajdonsagai (az el6-
adas, a diszlet, az el6éadas rendezésének a médja) miatt értékelik. Masodszor, az
eléadas latvanyvilagaban val6é elmerilés ugyanolyan fontos a nézék szamara,
mint az, hogy lenylgozze 6ket a szinészi képesség, valamint a bemutatott témak
és karakterek.
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Tehetséges 5,07 | 4,81 | 4,75 |4,83 |562 |4,89 4,98 |537 (497 | 43 |444 | - |579 |505 |516 |4,85
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Annak ellenére, hogy a kiilonb6zé varosokban mas-mas tipusu és mifaju szinha-
zak mikodnek, Eszak-, Nyugat-, Kelet- és Kézép-Eurdpa valamennyi varosaban a
prézai szinhaz a legkdnnyebben hozzaférhetd szinhazi forma, mivel a kézénség
szamara a legtobb eléadast ez kinalja. Mindenhol ez a leglatogatottabb szinhaz-
tipus is; néhol holtversenyben a zenés szinhazzal vagy a bab- és targyszinhazzal.
Az észak- és nyugat-eurdpai varosokban a zenés szinhaz altal elért, a prézai szin-
hazzal kozel azonos latogatdszam annak a kdvetkezménye, hogy az ottani szin-
hazi rendszerbe sokkal tobb kereskedelmi szinhaz tartozik, mint az észtorszagiba.

Bar a szinhazi rendszerek kulturalis gyokerekre nyulnak vissza, és egyértel-
muen adott kulturalis, politikai és tarsadalmi folyamatok eredményei, a jelenlegi
szinhazpolitika fontossagi sorrendje és altalaban a szinhazi rendszer struktu-
raja is kozvetlen hatassal van a szinhaz mikodésére. A Iényeg az, hogy a nyu-
gati kultdrpolitikdban nagy hangsulyt kapott az alternativabb szinhazi formak
tdmogatasa, ami az Aarhusban és Groningenben kinalt szinhazi mifaj sokféle-
ségében is megmutatkozik. Ugyanakkor a rendszer megteremtette egy erétel-
jes kereskedelmi szinhazi szféra alapjait, amely gyakrabban jatszik szérakoztatd
mufajokat (példaul musicaleket) nagy helyszineken, nagyszamu kézonség elétt.
Tehat bizonyos tipusok vagy mufajok tdmogatottsaga vagy nem tdmogatott-
saga (aki részesul tdmogatasban, és aki teljes mértékben a sajat jegybevételeire
van utalva) meghatarozza a szinhdz miikddését. Esztorszagban a kereskedelmi
szinhaz szinte nem létezik, ezért csaknem minden hivatasos szinhaz tdmoga-
tasban részesiil. Ez azt jelenti, hogy még a szérakoztatdbb muifajokat, példaul
a musicaleket is tdmogatott szinhazak adjak eld. Tartui viszonylatban ez pozi-
tivan értékelhetd, mivel a musicalekbdl szarmazoé bevételek lehetévé teszik a
Vanemuine szamara, hogy Dél-Esztorszagban operat és klasszikus balettet allit-
son szinpadra, mikdzben ezekre a mlfajokra soha nem érkezne annyi latogato,
hogy 6nmagukbdl fedezni tudnék a koltségeiket.

Ami azonban taldn még szembet(inébb, az az, hogy a szinhazba jaras és a
szinhdz megélésének a mddja ezekben az orszdgokban tdbb hasonlésagot
mutat, mint kiilénbséget, annak ellenére, hogy a szinhazi rendszerek igencsak
eltéréek. A prozai és a tancszinhazat komolyabb szinhazként, a zenés szinha-
zat és a Kleinkunstot pedig szérakoztatébb és inkabb kikapcsolddast nyujtd
szinhazként élik meg. Altalanossagban elmondhaté, hogy a nézék mindenhol
nagyra értékelik azt, amit a szinpadon latnak. A szinészi jaték, a diszlet, a jel-
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mezek mindsége, a rendezé vagy a koreografus minéségi munkaja valamennyi
szinhazi forma esetében magas pontszamokat kapott. Az eléadas egészének
megitélésekor pedig a legmeghatarozoébb szempont az, hogy a nézék meny-
nyire képesek elmerilni az el6adas vildagaban, mennyire tudjak beleélni magu-
kat a darabba, illetve az, hogy mennyire elégedettek a szinészi jaték, a rendezés
és altalaban az el6éadas formainak a mindségével.
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