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Néhany megjegyzés az éghajlatvaltozasradl
a kortas német nyelvi szinhazban

Absztrakt

Ez a tanulmény a klimavaltozas és a kortars német nyelvii szinhdz metszéspontjait
kutatja. A cikk az éghajlatvaltozas és a fajok kipusztulasa jelentette kihivasokkal
foglalkozik, hangstlyozva a tények bemutatdsanak és az elkotelezettség el6segi-
tésének sziikségességét. Az okori gorég tragédidkkal parhuzamot vonva a szerzé
a politikai szinhaz dramaturgiai potencialjat vizsgalja a ,Fold tragédiajanak” keze-
Iésére és lényeges valtozasok el6idézésére. A tanulmany kiilonb6z6 szempontokat
olel fel, beleértve a tudomanyos tények és forgatékdnyvek bemutatasat, az érte-
lem és az etika szerepét a szinhazban, Gaia (F6ld) szinpadi dbrazolasat, valamint
a brechti hagyomanyt és a kortars szinhaz cselekvésre valé felhivasat. A kutatas ki-
terjed a maszkok hasznalatara, a posztdramatikus és poszthuman szinhaz fejl6dé
természetére, valamint a természet és a Gaia hagyomanyos dramai formakon beliili
abrazolasanak kihivasara. A szerzé a klimavaltozas és a fajok kipusztulasa tragédia-
janak kezelésére alkalmas szinhazi forma folyamatos keresésével zarja tanulmanyat,
hangsulyozva a drama és a szinhaz szerepét abban, hogy segitsen az emberiségnek
eligazodni ezekben a kihivasokban.
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Az éghajlatvaltozas és a fajok kihalasa rendkiviili kihivast jelent a német nyelvi
szinhdz szdmara. Mindenekeldtt a tényeket kellene bemutatni és az elkotele-
zettséget 6sztdndzni. Ebben a tanulmanyban az elmult évek paradigmatikus
rendezései és darabjai keriilnek vazlatos bemutatasra, és sz6 lesz azokrdl a dra-
maturgiai lehetéségekrdl, amelyeket a politikai szinhaz, illetve a szinhaz, amely
politikai, alkalmazhat a fold tragédidjanak megfelelé kezelésére és a sziiksé-
ges valtozasok elinditasara. Mint bizonyara tudjak, Aiszkhilosz Perzsdk cim(,
elsé fennmaradt tragédiajaban az athéni polgarokat egy félelmetes ellenség
felett aratott gyézelem utan a szinhazban arra figyelmeztették, hogy milyen
kovetkezményekkel jar, ha nem tartézkodnak a hiibrisztél. Az athéni polgarok-
nak a Dionliszosz Szinhaz Theatronjaban a perzsa uralkodbéhaz szemszdgébdl
mutattdk meg, hogy az arrogancia, a tudatlansag és az eszképizmus milyen
gyorsan elvezethet a figyelmeztetd jelek figyelmen kivil hagyasahoz vagy fél-
reértelmezéséhez, ami a kozdsség, a tarsadalom és az egyén bukasahoz vezet.
Az olyan latnokok intéseit, mint a Szophoklész Oidipuszaban vagy Euripidész
A bakkhdnsnék cim( mivében megjelend Teiresziasz, szintén tragikusan figyel-
men kivil hagytak. A tragédia az eurdpai kultura kezdeteitél napjainkig a kelle-
metlen igazsagok felismerésével fonddott 6ssze. A hiibrisz, a peripeteia (fordu-
lat) és az anagndrisis (felismerés) — és a modern idékben még hozzatenném az
elkotelezettséget is — tovabbra is kihivast jelent a szinhaz szamara, kilondsen,

sz

Idedlis esetben a tudomany tényeket kdzvetit. A tények nem lehetnek alter-
nativ tények, még akkor sem, ha magukat a tényeket is valogatni, értékelni
és prezentalni kell. A tudomanyos tények értékelésén alapuld dontések azon-
ban kizarélag a politika kezében vannak. A politikusoknak kell eldéntenitik,
hogy a széniparban létesitett munkahelyek vagy a Maldiv-szigetek fennmara-
dasa fontosabb-e szamukra. Mindazonaltal a tudomany sem mentes a tények
szinpadias bemutatasatol. Az éghajlatkutatas az eredményeket és elérejelzé-
seket Ugynevezett szcenaridkban, lehetséges forgatdkdnyvekben mutatja be.
A szcenariok nem joslatok, mint a mitikus latnokoké az okori tragédidkban,
hanem tények és kilonb6z6 feltételezett kdrilmények jovobe valod elérevetité-
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sei. A modern korban szabadsagunkban all, hogy racionalisan dontslink arrdl,
mi a helyes. A szcenariok készitése soran a tuddsok szkeptikusak maradnak:
a tudomanyos tények és a lehetséges forgatokényvek 6Gnmagukban nem iga-
zolhaték, de Karl Popper szerint falszifikalhatoknak kell lennitk (Popper 2007).
A forgatdkonyveknek hihetének vagy kauzalisan lehetségesnek kell lennilk.
Eppen ezért érdekes parhuzamot mutatnak a szinhazzal és a dramaval. Arisz-
totelész is Ugy vélte a Poétikaban, hogy a tragédianak valdszinlinek kell lennie
(Aristoteles 1981). Ez a vélekedés a reneszansz dramaban, Lessing polgari tra-
szacseng. Mind episztemiolégiai, mind moralis szinten — gondoljunk Immanuel
Kant kategorikus imperativuszara — raciéra van szikség, sét egyesek Uj felvila-
gosodast (Weizsacker and Wijkman 2017, 179; Gabriel 2022) kdvetelnek, és az
ész és az utdpia Ujrafelfedezését remélik az elszabadult posztmodern és sok-
szor posztfaktualis korszak utan. Ennek érdekében egyrészt a dramai szinhaz
segithet abban, hogy racionalis utat kdvessiink az éghajlatvaltozas elleni kiz-
delemben és azoknak az egyéneknek a butasaga ellen, akik még mindig nem
ismerték fel a helyzet komolysagat. Az, hogy Friedrich Schiller Kantra épulé
tragédiafelfogasaban és dramaesztétikdjaban az észre tdmaszkodik, intellek-
tudlis szinten megfeleld ellensulyt nyljt az emberi természet 6szténds vona-
saihoz. Masrészt Friedrich Nietzsche ,A tragédia szlletése a zene szellemé-
bdl" cim( muve 6ta ismerjik a szinhaz dionliszoszi alapvetését, amely mint
(neo)avantgard szinhdz ma mar nem ragaszkodik a hagyomanyos dramai for-
makhoz, hanem egy tobbé-kevésbé kortars posztdramatikus kifejezést keres.
Ennek tikrében a szinhaz etikai és ismeretelméleti perspektivai kilonbozd
jelentéstartalmakat 6ltenek. Didhéjban: a dramai szinhaz a cselekményen vagy
cionalasra fékuszal, amely legitimalja a helyes és helytelen, végsé soron a jé
és a rossz kozotti kildnbségtételt. A posztdramatikus szinhaz, mint a ritusok
szinhaza (Richard Schechner), azt sugallja, hogy a tulsdgosan egyértelmi rep-
rezentaciok és a sztereotipikusan abrazolt dramai identitasok, amelyek elfe-
dik a korabbi hatalmi dinamikat és erészakot, slirgdés problémat jelentenének
a szinhazban és a tarsadalomban.
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A jozan ésszel, etikaval és j6 végkifejlettel rendelkezd gyermek- és ifjusagi szin-
darabok kdnnyen sikert aratnak. Annak ellenére, hogy a gyermek- és ifjusagi
szinhazban a performativ formak népszerlsitésére izgalmas Uj megkozelitések
szllettek, tovabbra is azt feltételezem, hogy kiléndsen a fiatalabb gyerekek
inkdbb a zart dramai formakat és a kdnnyen értelmezheté torténeteket része-
sitik elényben, hiszen ezek segitik ket a komplex vildg megértésében. Franz
Hohler Gengalo, a gleccserbolha cim( mUvében példaul a gleccserbolhak test-
kozelbdl tapasztalhatjdk meg a klimavaltozast — a gleccserbarlangban cs6pdg
aviz, és a siillyedé Fidzsi-szigetekrél menekiild Fitshi bolhak érkeznek Svajcba —,
mikdzben a gleccserbolha-gyerekek az 6koldgiai észszerliség kdvetésére kény-
szeritik a feln6tteket. A Gengalo mérhetetlenll hatasos: amidta a fiam meg-
nézte velem a Gengaldt, nem utazhatunk tébbé repilégéppel.

Mint kéztudott, a gyerekeknek jo a képzelberejlk; a targyak vildga megele-
venedik, és ha a labunkkal belerigunk egy kébe, az faj a kének. A jé mivészek
is jo képzelderbvel rendelkeznek. Az ész, a tények és a képzelet képezik Mar-
gulis és Lovelock Gaia-hipotézisének (Lovelock 1988; Lovelock 2009; Margu-
lis 1999) alapjat is.! Mindemellett a feln6tt szinhazban kissé kiilénds az antro-
pomorfizalas, nem igaz? Mégis valdszinlileg sokkal tébb antropomorfizmusra
van szikséglink a szinhazban, ha a klimavaltozassal és a fajok kihalasaval kell
foglalkoznunk. A felndtt szinhaz vonakodva koveti a gyerekszinhazat, mint pél-
daul Martin Heckmanns darabjaban is lathato, akit éppen most hivtak meg
a miilheimi szinjatszé fesztivalra. O egészen komolyan atdolgozta a Brémai
muzsikusok cimU mesét Mindentitt taldlunk valami jobbat a halalnal cimmel,
amelyben Sziirke szamar, Okos kutya, Fekete macska és Kommdin csirke pro-
bal kitorni a kdrnyezetrombol6 hatalmi viszonybdl (Heckmanns 2021). Sajnos
a bator allatok meghalnak! De csak a szinpadi pillanat kedvéért halnak meg,
igy végsd soron leleplezddik, hogy a természet, az allatok és a kdrnyezet min-
den produkcidja ember alkotta szinjaték és megrendezés. Ugyanakkor nagyon
komoly dologrél van sz6, nevezetesen arrél, hogy mindenkinek, allatnak és
embernek, a szinpadon is és a szinpad el6tt is, tiszteletben kell tartania az
élet minden formajat mint Gaia részét. Heckmanns darabjaban racsodalkozunk:
,Hogy torténetesen itt vagyok és egy egész része vagyok, és mégis jatszhatok /

1 Frank Raddatz pedig egyfajta Uj samanizmusra szdlit fel (Raddatz 2021, 59).
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a foldi szinpadon / egy furcsa, kozmikus perspektiva alatt hirtelen / épp a hol-
takon tul, gyokerek és gombak és allatok és virusok kézott / a lava és a vékony
levegé kozotti kritikus zondban / egy furcsa, ritka idében, amelyben még min-
dig osztozunk” (Heckmanns 2021, 47). Mint tudjuk, Gaia azt jelenti, hogy f6
nézdpontunkat meg kell tanulnunk az Gr Galilei-féle szemlélésérdl a Lovelock-
féle, a foldi élet csodajat szemlélé nézbpontra valtoztatni — Galilei megértette
a bolygdk kozotti hasonldsagokat, Lovelock megértette a Fold kivételes mivol-
tat (Lovelock 1988; Latour 2017).

Akciot kériink! (Marxtol és Brechttol a kortars
szinhazig)

Mar Brecht is Ugy vélte, hogy a szinhazmUvészetben ,nemcsak az a fontos,
hogy értelmezze a vilagot, hanem az is, hogy megvaltoztassa” (Brecht 1994,
399-490). Idézi Karl Marx Feuerbachrél szél6 tizenegyedik tézisét: ,A filozo-
fusok csak kalonféleképpen értelmezték a vildgot; a lIényeg viszont az, hogy
megvaltoztassuk” (Marx and Engels 1998, 19-21). Al Gore a kovetkezdre szolit
fel: ,Tanuljatok minél tobbet az éghajlati valsagrol. Aztan tudasotokat valtsatok
tettekre.”> A SAVE THE WORLD témoren igy fogalmaz: ,Az empatiatél a cselek-
vésig”.3 ,Akciot” akart Brecht, ,akciét” akar Milo Rau vagy a Politikai Szépség
Koézpont.

Valéjaban mindenki ,Cselekvést” akar, a vita arrol szél, hogyan lehet elérni
a ,Cselekvést”. Piscator és Brecht Ugy vélte, hogy a politikai szinhaznak politi-
kaiva kell valnia, Jean-Luc Godard a politikai filmek helyett a filmek atpolitiza-
lasat kovetelte, Hans-Thies Lehmann Brecht recepciojat egy jelentds vagy indo-
kolatlan adag Nietzschével gazdagitotta, és szintén nem politikai szinhazat,
hanem a szinhaz atpolitizalasat kovetelte (Lehmann 2013). René Pollesch, aki
munkassagat Brecht Lehrstlicke hagyomanyaban helyezi el (Reese vagy Oster-
meier brechti Schaustlicke-jével szemben), aki Lehmannal tanult, a ,GEHT ES
DIR GUT?" ciml mUvében szinhazi alteregojat, Fabian Hinrichst igy szélaltatja
meg: ,Mi? Mit mondtal? Mit? Mit gondolok? Azt gondolom, hogy elébb csi-

2 Gore Al. 2006. “End Credits". In: Guggenheim Davis: An Inconvenient Truth
3 ASave the World honlapja: https.//www.savetheworld.de/burning-issues-2023/ Megtekintve 2023. julius 7-én.
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naljatok a vilagbdl pocegddrot, aztan repiljetek valahova, és ott majd minden
jobb lesz? Majd, ha lehullanak az alarcok. Minden jobb lesz?™

A maszkok kdzponti elemek; az dkori tragédidban vaszonmaszkokat viseltek;
Michel Foucault-t a maszkos filozéfusnak nevezték, Hans-Thies Lehmann sza-
mara a maszk a torzit6 tarsadalmi-szimbolikus torvénybdl, a normabdl, a nor-
malitadsbol allt (Lehmann 2002, 366-380). Richard Schechner, a ,posztdra-
matikus szinhaz" tulajdonképpeni kitalaloja felszélitott mindenkit, beleértve
a szinészeket is, hogy a mai korban, ,amikor a kdzélet egyre inkdbb szinhazza
valik”, mindenki vegye le ,az alarcokat”, tobbé ne olyan valaki legyen, ,aki ‘jat-
szik', bolondként viselkedik, vagy hazudik, hanem olyan valaki”, aki teljesen
kdzérthetd értelemben ,igazat mond”, vagy legaldbbis, ha az igény nem tel-
jesll, magyarazza meg, hogyan kerlltek fel az alarcok és hogyan lehet 6ket
levenni” (Schechner 1974, 455-481; Schechner 1966, 20-53). Az antropocén
szinhdzaban a maszkban a konfliktusokat akarjuk abrazolni, vagy a maszko-
kat mint tragikus reprezentacids alakokat (a nietzschei apolloniat, hogy ugy
mondjam) akarjuk dekonstrualni? Nicolas Stemann itt zsenialisan hatarozat-
lan marad a ,Hdéfehérke Szépségkiralynd” ciml karacsonyi darab adaptacio-
jaban, ahol a szinpadon olyan szinészeket taldlunk, akik konvencionalis sze-
repeket jatszanak: a farkas és a vadasz veganna valik, Hofehérke pedig nem
hajland6 hazimunkat végezni a hat torpének, és megtanitja 6ket, hogyan kell
helyesen viszonyulni a természethez.’ Es haléljatékaival ott van Thomas Kdck
is Gaiaban és a szinpadon. Mivel Kdck Bécsbdl szarmazik, innepli a bukasait is.
A sym-poiesis kreativ folyamataban, ahogyan 6 fogalmaz, Kécknek sikerdl agy
Osszekapcsolnia a Gaia-rezonanciakat, a tudomanyos tényeket, a torténelmi
fejleményeket és az emberi-gonosz szinhazat, hogy a tényszer( kauzalita-
sok részben vagy sematikusan lathatova valjanak a produkcidban. Disztépiai,
mint példaul a gorog tragédia altal inspiralt klimatrilogiaja és f6ként Nietzsche

4 Pollesch Rene. 2022. Geht es dir gut? (Berlin: Volksbihne); Wirth Andrzej / Ulvaeus Marta. 1999. ,The Lehr-
stlick As Performance”. In TDR, Winter, 1999, Vol. 43, No. 4, German Brecht, European Readings, 1999/4, 113-121.

5 Stehmann Nicolas (nach den Brider Grimm). 2023. Schneewittchen Beauty Queen (Zirich: Schauspielhaus)
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gorog tragédiaértelmezése, a ,paradies fluten (verirrte sinfonie)”, a ,paradies
hungern” és a ,paradies spielen (abendland. ein abgesang)” lehengerlé mu-
alkotasok (Kéck 2017). A szinhazi széveg és a produkcié Gaia élményét kinalja
eléadasra, a szerepldk és figurdk csak nevetséges babjai a torténelemnek, az
evollcionak és a tarsadalomnak.

Posztdramatikus és poszthuman szinhaz

Stemann-nal vagy Kdcknél is jéval messzebbre mend posztdramatikus szinhazat
hozott Iétre a Rimini Protokoll ,vilagklima-konferenciaja“, hiszen a tarsadalmi
maszkok Lehrstlickjét valdsitotta meg, ahol minden nézé egy véletlenszerlen
kijelolt szerepet vallalt, és klimaaktivistava vagy a szénipar lobbistajava valt.t
Ebben a szinészek, szinjatszas és dramai szerepek nélkili szinhdzban minden-
kinek maganak kellett dontenie. Egyértelmien a jén és a gonoszon tul mako-
dott a Tobias Rausch és a Lunatiks Produkciés Kollektiva ,A vilag nélkilink”
cim( botanikus hosszu tavu szinhaza.” A kvazi szinészek itt névények voltak, és
a szinhaz szamara azza valtak, amit Rosi Braidotti poszthuman szubjektumként
értelmez, akik szintén nem-emberi szereplékkel, példaul targyakkal, ndvények-
kel vagy éllatokkal 1épnek dramai kapcsolatba (Braidotti 2013). Bruno Latour
az arisztotelészi cselekvé szerepldk helyett itt kvazi-objektumokat fedezne fel
(Latour 1993). Az emberi szolipszizmus meghaladasara tett kisérletként Tobias
Rausch még egy ,igazi” tornadot is szinre vitt a szinhazban. Azt azonban végill
elismeri, hogy nem sikerilt Gaiat szinpadra vinnie, hiszen az allatoknak, a néve-
nyeknek, a fdknak, a tornaddnak vagy a légkdrnek teljesen mas létfeltételei
vannak. Vagy forditva: az emberi korilmények (dllapot), amelyek az emberi tra-
gédia és komédia, az emberi drdma és az emberi szinhaz alapjat képezik, az
emberiség kivételességének alapjat képezik. A természet és az allatok (Sha-
kespeare-t idézve: ,Szinhaz az egész vilag") a szinhazban és a tarsadalomban
végso6 soron az emberi megismerés reflexioi.

Markus Gabriel, az Uj realizmus hive szerint az ember az egyetlen allat (Gab-
riel 2022). Miért van ez igy? Mert az antropocentrikus meghatarozas az allato-
kat targyi statuszba taszitotta, amelyek hijan vannak annak a tudasnak, tudatos-
sagnak és cselekvési képességnek, amellyel az emberek rendelkeznek. Schiller

6 Rimini Protokoll. Welt-Klimakonferenz (Hamburg: Schauspielhaus, 2015).
7 Rausch Tobias/Lunatiks. 2010. Die Welt ohne uns (Hannover).
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a forma (Formtrieb) és a szubsztancia (Stofftrieb) felszabaditd torekvése kozotti
kilonbségtételébdl, valamint Friedrich Nietzschének az apolloni és a dionUlszo-
szi torekvés felismerésébdl kiindulva a drama és a szinhaz a sajatos és egyedi
tragikus vagy komikus emberi allapotokat vazolja fel. Az emberi drdma és szin-
haz azonban atsiklott az allatok, a névények, az emberek és Gaia massaga mint
az élet csodai felett.

Az egyik alapvetd kihivas, amellyel nekiink, szinhazcsinaldknak foglalkoznunk
kell, az, hogy a természetet, Gaiat nem konny( a hagyomanyos szinhazi vagy
dramai formakban abrazolni. Ez azt jelenti, hogy fel kell hagynunk minden olyan
kisérlettel, amely a drdma birodalman belil tézisek megalkotasara iranyul? Leg-
alabb azt kell elérniink, hogy Gaia mérhetetlen jelentéségét, akar mint Gjra-
éledt narrativat, érzékelhet6vé tegyik a szinhazban. Heckmanns darabja elején
Bruno Latour ,Foldi manifesztum” cimG muavébél idéz: ,Ma minden a szinpa-
don van: diszlet, szinpadkép, kulisszak, az egész épllet a szinpadra lépett, és
a szinészekkel versenyez a fészerepért. Ez tikrozédik a forgatokonyvekben is,
amelyek a bonyodalom kilonb6zé kimeneteleit sugalljak. Mar nem az embe-
rek az egyediili szerepldk, ugyanakkor olyan szerepet ruhaznak rajuk, amely tul
nagy szamukra” (Heckmanns 2021, 5). J6l bémbdlt, filozofikus oroszlan — kial-
tanank fel szinhazi emberként, — de akkor ki cselekszik a tragédidban? Nagy ki-
hivas valamit hihetetlenil komplex dolgot karakterként vagy figuraként meg-
rajzolni. Arisztotelész 6ta tudjuk, hogy a drdma a ,dran” sz6bodl ered, ami azt
jelenti, hogy ,cselekedni”. A dramai szinhaz a szinészeket cselekvéssel jaro sze-
repekben mutatja be. Akik pedig cselekednek, felelésséget viselnek, és ha rosz-
szul cselekedtek, a blindsség terhét is viselik. Franz Hohler jogosan ragaszkodik
az arisztotelészi dramaban az emberi perspektivahoz: ,A gyerekek valaszokat
akarnak!"® A ,Péntekenként a jovéért”, a ,Kihalasi lazadas” és az ,Utolsd gene-
racio” valaszokat kdvetel - a fiatalok nagyon jol tudjak, hogy kik a jatékban a jo
fidk és a rossz fiuk. A mai szinhaz azonban gyakran bizonytalanabb. Kathrin
Réggla ,Das Wasser” cim( darabjaban vazolja fel a jelenlegi allapotot: ,Amikor
egy darabban nem lehet valamit elmondani, akkor a keresé mozgalom kerl
elétérbe” (Roggla 2022, 7). A mozgalmak egyre hevesebbek, de mi, szinhaz-

8 Hohler, Franz. 2019. https.//rabe.ch/2019/11/18/kinder-wollen-antworten/ Megtekintve 2023. julius 7-én.
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csinaldk még mindig keresgéliink. Selma Matter a ,Grelle Tage” cimd mavé-
ben (Matter 2022) a permafrosztnak, az 6rokkévalénak tind geoldgiai rétegzé-
désnek, a fajok rendezett sokféleségének dramai ébredését, azaz végsd soron
Gaia ébredését allitja szinpadra. Egy masik fiatal szerz6, Raphaela Bardutzky
az ,Utolsé generacié” és mas hasonld aktivista csoportok dramai belsé életét
dramatizalja ,Das Licht der Welt” ciml muvében, ahol mint mindig, tovabbra is
megmaradnak a tragikus emberi elemek, beleértve egy szerelmi torténetet is.’

Alexander Eisenach a foldrendszer-kutatd Antje Boetiust él6 Kasszandraként
szblaltatja meg a berlini Volksbiihne szinpadan az ,Anthropos, Tyrann (Odipus)”
cimu eléadasban.’® Alexander Giesche ,Der Mensch erscheint im Holozan” cim(
alkotasaban Max Frisch mive alapjan szélgépek, eséberendezések, fényeffek-
tek, kddmezdk és uUres terek segitségével idézi meg Zirichben Gaia atmoszfé-
rajat." Ezek a produkcidk mind izgalmas felfedezései a szinhaznak, amely még
nem taldlta meg a cselekvd jellemekhez, az éghajlatvaltozas és a fajok kihalasa-
nak tragédiajahoz megfelelé format. Maga Bruno Latour is bevallottan tanacs-
talan volt: a szinhdz szdmara egy Uj Brechtet remélt; hiszen csak egy Uj zseni
tudna elmesélni Lovelock, Margulis torténetét, Gaia felfedezésének torténetét,
a kozmoldégiai rend és a tarsadalom Uj dsszefliggéseit.'”? Hozzateszem, talan
soha nem lesz Uj Brecht. Talan a szinhaz és a tarsadalom megalkotasakor az az
episztemoldgiai és ontoldgiai problémank, hogy az emberek tovabbra is rele-
vans szereplék/cselekvék, akik felismerhetéen emberek és emberi mddon jat-
szanak. De a drdma és a szinhaz, mint mindig, segiteni fogja az emberiség tul-
élését. Ma is érvényes Max Frisch megallapitésa Giesche ,Az ember megjelenik
a holocénben” cimlU mavébdl: ,Az ember csak akkor ismeri a katasztrofakat, ha
tuléli dket; a természet nem ismer katasztrofakat” (Frisch 1982).

9 Bardutzky Raphaela. 2022. Das Licht der Welt (KéIn: Kiepenheuer).
10 Eisenach Alexander. 2021. Anthropos, Tyrann (Odipus) (Berlin: Volksbiihne).
11 Giesche Alexander. 2020. Der Mensch erscheint im Holozdn (Zirich: Schauspielhaus, 2020).

12 Latour, Bruno. 2020. https://www.berlinerfestspiele.de/de/immersion/programm/2020/down-toearth/sta-
ging-gaia.html Megtekintve 2023. januar 7-én.
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