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Osszefoglalé: A biologiai sokféleség pusztulasa évtizedek 6ta ismert, ami a tudoményos kozosség
figyelme mellett mar a politika érdeklodését is felkeltette. Szamos meggy6z6 kutatasi eredmény,
csaktgy, mint latvanyos politikai konferenciak (pl. Rio) és egyezmények maradtak hatastalanok,
még csak a pusztulas iitemét sem sikeriilt csokkenteni. Az IPBES (Bioldgiai Sokféleség és Oko-
szisztéma-szolgaltatas Kormanykdozi Testiilet) egy teljesen j megkdzelitést jelent, amely az dko-
szisztéma-szolgaltatasok (vagy természet hozzajarulasai) koncepciot alkalmazza, és amelynek tag-
jai kormanyok. gy az IPBES altal jegyzett értékelések, tudoméanyos konszenzust jelentd, am egyben
kormanyok altal is elfogadott anyagok. Ezaltal a tudomany és politika hatékony egyiittmiikodése
valosulhat meg. Jelen atfogd tanulmanyban bemutatjuk az IPBES jelentdségét, miikodését, szerve-
zeti felépitését, a fogalmi hatteret alkoto keretrendszerét, illetve az els6 munkaprogramja alatt elért
eredményeket. Az IPBES-ben kiemelked6 a hazai részvétel, ez nagyban segitheti az eredmények
hazai hasznosulasat és a hazai kutatok nemzetkdzi szerepvallalasat.

Kulesszavak: biologiai sokféleség, biodiverzitas-krizis, tudomany és szakpolitika, Magyarorszag

Bevezetés

Evtizedek ota ismert a biologiai sokféleség vagy biodiverzitas gyorsuld iitemi
csokkenése, a fajok kihalasa ¢s az ¢l6helyek degradacioja (pl. Wilson 1985). El-
s6ként azok a kutatok vették észre ezeket a dramai valtozasokat, akik a biologiai
sokféleség valamelyik aspektusaval foglalkoztak. A felismerést tett kovette. Lét-
rejott a természetvédelmi bioldgia, az a tudomanyos diszciplina, amely a biologi-
ai sokféleség megdrzését tiizte zaszlajara. Folyoiratokat alapitottak, nagy hatast
konyvek jelentek meg (pl. Frankel & Soulé 1981, Soulé 1986, Wilson 1988), kon-
ferenciasorozat indult a témaban. Mindezeken tul, szélesebb tarsadalmi valaszok
is sziilettek, hiszen nem lehetett nem észrevenni az es6erdok pusztulasat, a tengeri
halallomanyok &sszeomlasat. 1992-ben tartottak meg Ri6 de Janeiro-ban a ,,Fold
csucstalalkozot” (ENSZ Kornyezet és Fejlodés Konferencia), minden iddk egyik
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legnagyobb rendezvényét, ahol 110 kormany és allamfo vett részt. A konferencia
nyilatkozatdban a kormanyok elkotelezték magukat a fenntarthato fejlodés €s a
kornyezet védelme mellett. Egy évvel késobb irtak ala a Biologiai Sokféleség
Egyezményt, melyet mostanra 196 orszagban ratifikaltak (httpl). Az egyezmény
célkitlizése a biologiai sokféleség megorzése, fenntarthatd hasznalata és a geneti-
kai eréforrasok hasznositasabol szarmazoé elényok igazsagos €és méltanyos elosz-
tasa. A biologiai sokféleség megorzésére tett eréfeszitések az ezredfordulon csu-
csosodtak ki, amikor globalisan, de az Eurdpai Unio szintjén kiilon is elkotelezték
magukat a kormanyok a biologiai sokféleség csokkenésének lassitasara, illetve
megallitasara: ,,Protect and restore habitats and natural systems and halt the loss
of biodiversity by 2010” (A Sustainable Europe for a Better World: A European
Union Strategy for Sustainable Development 2001) (http2). Butchart és munka-
tarsai (2010) kutatasai szerint azonban 10 év alatt semmi valtozas nem tortént, a
biologiai sokféleség pusztulasa valtozatlanul folyt. St az azota megjelent tanul-
manyok még kedvezotlenebb képet mutatnak, igy az emlés populaciok globalis
szintii jelentés csokkenését (Ceballos et al. 2017), az europai madarpopulaciokbol
kozel fél milliard egyed eltinését harom évtized alatt (Inger et al. 2015) vagy a
rovarallomanyok dramai, vilagszintli csokkenését (Sanchez-Bayo & Wyckhuys
2019).

Nyilvanvalo, hogy az eddigi eréfeszitések, a kutatasi eredmények kommunika-
cidja, hatasa, beépiilése a dontéshozatalba, az egyezmények, az eddig kialakitott
természetvédelmi intézményi struktira nem bizonyult hatékonynak a bioldgiai
sokféleség pusztulasanak megallitasa terén. Globalis szinten nem volt kimutatha-
t6 a hatasuk, még ha lokalis sikerek voltak is. Uj megkozelitésre, (1 intézményi és
iranyitasi struktarakra volt sziikség. Az elmult években ez a folyamat elindult: az
uj megkdzelités az 6koszisztémaszolgaltatas-koncepcid, a legfontosabb 1) intéz-
ményi struktiira pedig az IPBES, a Biolégiai Sokféleség és Okoszisztéma-szolgal-
tatas Kormanykozi Testiilet.

E tanulmany célja attekintést adni az IPBES jelentségérol, kialakulasarol,
szerkezetérdl és miikddésérdl, els6 munkaprogramjarol, tovabba a kiemelt ma-
gyar jelenlétrol és szerepr6l. Azt is bemutatjuk, hogy mit jelent ez a testiilet a
hazai kutatas és természetvédelem szamara.

Okoszisztéma-szolgaltatas tipusok

Okoszisztéma-szolgaltatdsnak nevezziik mindazt az adomanyt és hasznot, melyet
az Okoszisztémak az emberiségnek nytjtanak (Diaz et al. 2015). A téma targya-
lasara magyar nyelven lasd pl. Baldi (2011), Kelemen & Pataki (2014) tanulma-
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nyait. Szamos felosztas sziiletett az 0koszisztéma-szolgaltatasok csoportositasara.
Egyik legfontosabb a CICES (Common International Classification of Ecosystem
Services), ami az Okoszisztéma-szolgaltatdsok nemzetkdzi kozos osztalyozasa
(http3). Ezt adaptalta hazai viszonyokra a Nemzeti Okoszisztéma-szolgéltatasok
Térképezése és Ertékelése Projekt (Kovéacs-Hostyanszki et al. 2019).

Az IPBES egyik célja, hogy a tudomanyon kiviil mas tudasrendszerek ismere-
teit, evidenciait is beépitse, szintetizalja értékeléseibe. Emiatt az Gn. nyugati tu-
domany (Western Science) altal hasznalt fogalmakat, szakkifejezéseket tagitania
kellett. Megtartva az okoszisztéma-szolgaltatasokat mint a tudomanyban alkal-
mazott, generalizalasra torekvo kifejezést, kidolgozta a ’természet hozzajarulasai
a jolléthez’ (nature’s contributions to people, NCP, Diaz et al. 2018) fogalmat,
amelybe a természet és ember kapcsolatat érint6 olyan helyi, bennsziil6tt, hagyo-
manyos koncepciok, és értékrendek is beleférnek, amelyek az 6koszisztéma-szol-
galtatas fogalma ala nem (pl. anyatermészet, ,,Mother Earth”).

Az IPBES jelentésége a biologiai sokféleség megdrzésében

A kutatoi kozosség szamos erdfeszitést tett, hogy a biologiai sokféleség csokkené-
sének veszélyeire felhivja a dontéshozok, a kormanyok figyelmét. A tudomany és
a gyakorlat, a tudomany és a dontéshozok kozotti modszertani, megkozelitésbeli
és értékrendi kiilonbségek azonban sokszor megakadalyoztak a kutatoi lizenetek
befogadasat és érvényesiilését a dontéshozoi oldalon. Hidnyzott a megfeleld, ha-
tékony intézményi struktura, mely a kutatoi tizenetek célba érését biztositotta vol-
na. Ez az oka annak, hogy bar a Millennium Ecosystem Assessment (MEA), az
ezredfordulos okoszisztéma-értékelés hatalmas globalis tudomanyos munka volt
(Millennium Ecosystem Assessment 2005, Torok 2009), eredményei elsdsorban
a kutatoi kozosségen beliil fejtették ki hatasukat, a dontéshozoi oldalra csekély
befolyast gyakoroltak.

Mindségileg 1j format adott a tudomany €s dontéshozok kozotti tavolsag athi-
dalasénak az IPBES, a Biologiai Sokféleség és Okoszisztéma-szolgaltatas Kor-
manykozi Testiilet. Az IPBES tagjai ugyanis a kormanyok, igy barmilyen hata-
rozatot fogad el a Plenaris Ulés a bioldgiai sokféleségre vonatkozdan, az mér
a kormanyok, a dontéshozok allasfoglalasa, nem pedig egyszertien tudomanyos
adat, kutatoi vélemény, és ezzel az allasfoglalasok részévé valhatnak a kormany-
zati folyamatnak. Ezt semmilyen kutatoi vélemény, Science vagy Nature cikk
nem tudja elérni.
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Az IPBES kialakulasa

A Millennium Ecosystem Assessment (MEA, 2001-2005) felmérte a vilag 6ko-
szisztémainak és Okoszisztéma-szolgaltatasainak allapotat, és felvazolta jovobeli
trendjeiket (MEA 2005, Torok 2009). Bar ezen értékelésnek hatalmas jelentdsége
volt az 11j koncepcid elismerésében €s a tudomanyos élet iranyainak kialakitasa-
ban, hatasa a szakpolitikara és politikara korlatozott maradt. Kutatok dolgoztak
»maguknak”, még akkor is, ha pl. 2006-ban a Biologiai Sokféleség Egyezmény
(CBD) 8. talalkozoja 6sztondzte a részes feleket a MEA keretrendszerének meg-
felel6 nemzeti és regionalis értékelések készitésére. Felismerve a tudomany és
a politika kozotti hid (Science-policy Interface) erdsitésének sziikségességét, a
kovetkezd években tobb iranybdl is erdfeszitések torténtek egy hatékony athidalo
strukttra kialakitasara. A UNEP elkezdte egy nemzetkdzi talalkozo szervezését,
mikdzben a francia kormany és szakértéi mar a majdani IPBES koncepcionalis
eldkészitésén dolgoztak, majd 2008-ban a CBD 9. konferenciajan dontés sziiletett
a MEA folytatasarol. E folyamat vezetett az [IPBES megalapitasahoz. Ugyaneb-
ben az évben megrendezték az elsd, IPBES-t tervez6 kormanykdzi talalkozot Ma-
lajziaban. A testiilet formalis megalapitasara azonban csak 4 évvel ezutan, 2012-
ben keriilt sor Panaméban, ahol dontést hoztak arrél is, hogy a szervezet kozpontja
Bonnban (Németorszag) lesz. Az alapitasban tobb mint 100 kormany vett részt,
a tagok szdma azonban folyamatosan boviil, mara az IPBES-nek 132 tagja van.

Az IPBES résztvevoi és felépitése

Az IPBES tagjai kormanyok, de megfigyeloként egy sor egyéb szervezet (ENSZ
szervezetek, nemzetkdzi egyezmények képviseldi, nem-kormanyzati szervezetek)
képvisel6i, tudomanyos, valamint bennsziilott népek és helyi kozdsségek tagjai
¢és természetesen a kereskedelmi és ipari szervezetek kiildottjei is rész vehetnek
a plenaris iiléseken (1. dbra). Az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének barmely tag-
allama tagja lehet az IPBES-nek, amennyiben ezt a szandékat az allamfé vagy
a kiiligyminiszter az IPBES titkdrsaga felé¢ hivatalos formaban jelzi. Az IPBES
politikai szervezet, és az ENSZ-ben szokésos eljardsrendnek és protokollnak
megfelelden miikodik. Igy 6t politikai régiora épiil (2. dbra). Ennek elsésorban
a szervezeti egységek (dontéshozo, elokészitd testiiletek) tagjainak eloszldsaban
van szerepe. Ezekben a régiok ugyanis egyenld ardnyban képviseltetik magukat.
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1. abra: Az IPBES résztvevoi. (forrds: http4, sajat feliratozas)

4 I~ i

2. abra: Az IPBES dontéshozasban alkalmazott, politikai jellegli régidbeosztasa (a szinek az 6t ré-
giot jelolik: kék: afrikai allamok; lila: latin amerikai és karib allamok; piros: kelet-eurdpai allamok
és Kozép-Azsia; zold: azsiai és Csendes-6ceani allamok; mustar: nyugat-eurdpai és tovabbi
fejlett allamok). (forras: http4, sajat feliratozas)

Az IPBES f6bb szervezeti-miikddési egységei az alabbiak (3. abra):

Plenaris iilés: az IPBES legfébb dontéshozo testiilete, amely a tagallamok kép-
viselibdl all, és altalaban évente egyszer iil dssze. A 7. Plenaris Ulést kovetéen a
masfél éves ciklusra térnek at. A plenaris valasztja meg a Bureau és a MEP tagjait.

Bureau (biiré): az IPBES politikai dontéshozo testiilete, mely plenaris iilések
kozott vezeti a munkat. Tiz tagbol all, 2-2 £6 mind az 6t régidbol.

Multidiszciplinaris Szakért6i Testiilet (Multidisciplinary Expert Panel
/ MEP): a szakmai ¢és tudomanyos iranyitast végzo legfelsd szakértdi testiilet,
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amelyben minden régiobol 5-5 szakérté vesz részt. Ok — szemben a biiréval — sajat
szakért6i mindségiikben vannak jelen, nem orszagot képviselnek.

Erintett felek (stakeholders): minden érintett szervezet, intézmény, amely az
IPBES munkdjaban kdzremiikodik, vagy annak eredményeit felhasznalja.

Szakért6i csoportok és munkacsoportok: kivalasztott kutatok, a hagyoma-
nyos tudas szakértdi és mas szakértok, akik az IPBES értékeléseit és egyéb célki-
tizéseit megvalodsitjak.

Titkarsag (Secretariat): az IPBES hatékony miikddését biztositja, segiti a Ple-
naris iilés, a biird és a MEP munkdjat, ellatja az adminisztrativ feladatokat. Koz-
pontja Bonnban talalhato.

® | _HICSOPO
51\*:}\\)NKACS£PORTO €S

»

-
_ AT V A\ ™ A .

3. abra: Az IPBES felépitése. (forras: http4, sajat feliratozas)

Az IPBES céljai és feladatai

Az IPBES {6 célja, hogy a tudomanyos kutatasokra (akadémiai tudasra) és egyéb
tudasrendszerekre (pl. hagyomanyos 6kologiai tudasra) épitve erdsitse a bolcsebb
politizalast a kormanyzat, a maganszektor és a civil tarsadalom minden szintjén
a természet €s az é16vilag védelme és fenntarthatdé hasznalata, valamint az embe-
riség jolléte érdekében, tekintettel a globalis fenntarthatosagi célokra. Mindez a
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Biologiai Sokféleség Egyezmény és az EU Biodiverzitas Stratégiajanak celkitii-
zéseivel is 0sszhangban van. Az IPBES tevékenysége az ¢ldvilag szempontjabol
hasonlatos ahhoz, mint amit az Eghajlat-valtozasi Kormanykozi Testiilet (IPCC)
vallalt fel a klimavaltozas megfékezéséért.

Az IPBES feladatai k6z¢ tartozik, hogy a plenaris iilés altal elfogadott tudo-
manyos munkaprogramjanak megvalodsitasa révén timogassa a tudasteremtést, 11
kutatasok indulasat, a kiilonb6z6 értékelések készitését, politikai dontéshozast se-
gitd eszkozrendszerek kidolgozasat, illetve a szakértdi kapacitas bovitését, a szak-
mai hozzaértés kiterjesztését. Fontos megjegyezni, hogy az IPBES tevékenysége
soran meglévo adatokra és szakmai irodalomra tamaszkodik, elsédleges kutatast
az IPBES nem folytat.

Az IPBES fogalmi keretrendszere

Az IPBES céljait, feladatait és miikddési elveit egységes rendszerbe fogd mun-
kaprogramok alapjat a platform fogalmi keretrendszere képezi. A fogalmi keret-
rendszer (4. abra) a természet és az emberi tarsadalom kozotti sokrétii kolcsonha-
tasok erdsen egyszerusitett, de a korabbiaknal mégis atfogébb modellje, amely a
testiilet célkitizései szempontjabol meghatarozo dsszetevoket és a kdzottiik 16vo
kapcsolatokat mutatja be. A keretrendszer hat, egymassal osszefiiggd eleme egy

16 életmindség Globdlis szint
Emberi jollét
Harménidban éIni a természettel
Egyenstlyban lenni Foldanyaval

Az IPBES hatdskére

beavatkozas
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Az IPBES felbontasi szintje
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Alaphelyzet, trendek, szcendriok
4. abra: Az IPBES fogalmi keretrendszere, melynek kdzéppontjaban az ember (tudasa, intéz-
ményei, igényei) all, mint a globalis valtozasok mozgatorugoja. A valtozasok a természet, az
okoszisztéma szolgaltatasok és a jollét kapcsolatrendszerében értelmezhetéek, mégpedig mind az
akadémiai, mind a bennsziil6tt (hagyomanyos) tudas fogalmaival. (forras: http4, sajat feliratozas)
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tobb szinten (térben és idében) értelmezhetd tarsadalmi-dkologiai rendszert alkot.
Az értékelés és tudasteremtés (tudasgeneralas) ezeket az elemeket a kdzéppontba
helyezve tud a szakpolitika, valamint a kapacitasépités szamara hasznalhato tajé-
koztatast nytjtani.

A koncepci6 kiemelkedd ujitasa a tervezési folyamat atlathatosaga és a
részvételiség biztositasa, valamint az érintett felek széles korének, a kiilonféle
tudomanyteriileteknek és tudasrendszereknek, ezen beliil a helyi és bennsziilott
tudasnak a tudatos bevonasa. Ebben az értelemben a keretrendszer olyan eszkdz,
amely a platform munkajaban varhatéan aktivan részt vevo kiilonboz6é tudomany-
teriiletek, érdekcsoportok és tudasrendszerek kozotti megértést segiti (bar a ter-
mészet €s tarsadalom ilyen erds szétvalasztasa szamos kultiiraban nincs meg).

Az IPBES kiemelend6 tjdonsaga a hagyomanyos, illetve bennsziilott tudas be-
épitése a munkaprogramba azzal, hogy el6segiti az ilyen tudast hordozok bevona-
sat a munka minden lényeges elemébe (Molnar et al. 2019). Az IPBES elismeri,
hogy a bennsziilott népek és a helyi kozosségek mély tudassal rendelkeznek a
biologiai sokféleség és az 6koszisztémak trendjeinek Osszefiiggéseirdl €s a termé-
szeti rendszerek fenntarthato hasznalatarol is. Ez a tudas a helyi 6koszisztémakkal
vald szoros kapcsolatukon alapul, megfigyeléseik és azok értelmezése sok gene-
racio tapasztalatat tiikkrozi. Gyakran a kutatoknal tobb informacioval rendelkeznek
a helyi biodiverzitassal és kornyezeti valtozasokkal kapcsolatban, €s igy fontos
adatokat szolgaltatnak a tudomanynak, és a dontéshozatalnak egyarant (ez ter-
mészetesen nem jelenti azt, hogy a helyi kozdsségek minden esetben fenntarthato
modon kezelik természeti kdrnyezetiiket). Az IPBES felismerte, hogy a helyi és
bennsziilott tudas sok kérdéskort érintd, kihivasokkal teli téma, ezért a kapcsolodo
feladatok megoldasara egy 6nallé munkacsoportot hozott 1étre.

Az IPBES els6 munkaprogramja (2014-2018)

A munkaprogram négy atfogo célkitizés koré szervezodott.

Kapacitds és tudasbdzis épitése

E munkarész célja egy olyan szakért6i, intézményi €s technikai hattér megala-
pozasa, amely a testiilet (platform) torekvéseinek hatékony és sikeres megvalo-
sitasat biztositja. Ennek érdekében feladata, hogy szakértOket és intézményeket
vonjon be a munkaba, illetve lehetévé tegye az eredmények széles kdrben torténd
felhasznalasat. Minden szinten kulcsfontossagu a kiilonb6z6 tudasrendszerek ko-
zOtti egyiittmiikddés megerdsitése. A munkarész masik feladata, hogy a rendelke-
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zésre allo ismeret- és adatallomany kezelését és megosztasat hatékonyabba tegye,
illetve Gitmutatast nyujtson a szakpolitikai dontéseket megalapozo tudasteremtés-
hez, 0j tudas generalasahoz. Ezek sikeres teljesitése a masodik €s harmadik cél
megvalositasahoz is hozzajarul.

Regionalis és globalis értékelo tanulmanyok

A munkarész célja, hogy felmérje az €ldvilag és az emberi tarsadalom kozotti
kolcsonhatasokat, elemezze a természet javainak hasznalatabol eredd kovetkez-
ményeket, és valtoztatdsi javaslatokat fogalmazzon meg a fenntarthatd hasznalat
¢és a biologiai sokféleség csokkenésének megallitasa érdekében. Ekdzben az érté-
kelések készitéséhez elengedhetetlen egyiittmiikddés révén erésodik a tudomany
és politika parbeszéde is. Ezzel pedig az értékeld tanulmanyok a bioldgiai sokfé-
leség megorzését és a fenntarthatd hasznalatat szolgaljak nemzeti és nemzetkozi
szinten egyarant. A fejlodo orszagok hatékony bevonasa az értékelés folyamataba
a célkitlizés egyik kozponti eleme. A munkarész feladata emellett, hogy feltarja a
kapacitas, a tudas és a politikai eszkoztar hianyossagait, €s teret biztositson az els
célkitlizésben meghatarozott kapacitasépitésnek.

Tematikus és modszertani kérdések

E munkarész egyik feladata, hogy foglalkozzon az aktualis tematikus kérdések-
kel, illetve a tudomany altal felvetett uj témakorokkel. Emellett forditson kiemelt
figyelmet a megfeleld szakpolitikai eszkdzok és modszerek meghatarozasara, és
ahol sziikséges, tamogassa azok tovabbfejlesztését. Ide tartozik a jovobeli forga-
tokonyvek kutatasa és az ezekhez kapcsolodd modellezési munka, valamint az
értékeink, értékelési rendszereink fogalmi meghatarozasa is. Az utobbi feladat
tekintetében egy 2017-ben Magyarorszagon szervezett rendezvény komoly eldre-
1épést hozott (lasd lentebb). Az egyéni és kozosségi értékek, preferenciak, elvek
jelentéségét a természethez vald viszonyunkban az is mutatja, hogy a témardl a
masodik munkaprogramban kiilon értékelési tanulmany késziil. A munkarész ezen
kiviil hozzajarul a kapacitasépités, a tudasbazis és a szakpolitikai eszkoztar hia-
nyossagainak feltarasahoz, és teret biztosit az els6 célkitlizésben meghatarozott
kapacitasépitéshez, valamint a tudas- és adatkezelési feladatok elvégzéséhez.

Kommunikacio és értékelés

A munkarész célja egyrészt az érintett csoportok hatékony bevonasa a munkaba,
masrészt a testiilet (platform) célkitiizéseinek, tevékenységének és eredménye-
inek bemutatasa a potencialis felhasznalok szamara, valamint annak értékelése,
hogy azok altaldnossagban mennyire voltak hasznosak és relevansak az érintettek
széles kore szamara. A kommunikdaci6 6 célja az iizenetek eljuttatasa a dontésho-
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zokhoz és a nyilvanossaghoz, hogy ezzel megvaldsuljon a tudomanyos eredmé-
nyek felhasznalasa a tarsadalmi és egyéni dontésekhez.

Az IPBES munkaprogram elkésziilt értékelései

Beporzas

A beporzas olyan szabalyozé 0koszisztéma-szolgaltatas, amely az élelmiszerter-
melés alapja, hozzajarul a génaramlashoz és segiti az 0koszisztémak regeneralo-
dasat. Az értékelés az allati beporzas valtozasaival foglalkozik. Ertékeli a helyi és
idegenhonos beporzok szerepét, a beporzok €s a beporzasi haloézatok és szolgalta-
tasok helyzetét, trendjeit, a valtozasok mozgatorugoit, a beporzas csokkenésének
¢s hianyanak az emberi jollétre, illetve az élelmiszertermelésre gyakorolt hatdsat,
valamint a csdkkenésre adott valaszok hatékonysagat. Az értékeld tanulmany a
szakpolitikailag relevans eredményekre alapozva olyan valaszokat dolgozott ki,
amelyek segitik a dontéshozast mind kormanyzati szinten, mind pedig a magan-
szektorban és a civil tarsadalomban. Emellett bemutatja, hogy egy alapvetd dko-
szisztéma-szolgaltatas hogyan jarul hozza a ,,2030-as fenntarthato fejlédési és fej-
lesztési keretrendszerhez” (Potts et al. 2016, Kovacs-Hostyanszki 2019).

Szcenariok és modellek

A fenntarthatosag sikere érdekében ki kell Iépniink a biologiai sokféleséggel és
az Okoszisztéma-szolgaltatasokkal kapcsolatos problémak elkiilonitett kezelheto-
tozasok elérejelzésére kellene hasznalni, hogy azok negativ hatasai elkeriilhetok,
vagy hatékonyabban csokkenthetdk legyenek. Az értékeld tanulmany olyan szak-
politikai eszkozkészletet és modszereket mutat be, amelyek a lehetséges jovobeli
forgatokonyvek elemzésére alkalmazhatok €s a kormanyok, a maganszektor és
a civil tarsadalom dontéseinek alapjaul szolgalhatnak. Mddszertani kérdésekben
ez az értékelés mar jelenleg is minden IPBES-munka alapja, ugyanakkor kiilsé
forumokon is jelentOs hatasa van (Ferrier et al. 2016).

Szarazfoldi degradacio és restauracio

Az értékeld tanulmany a szarazfoldi degradacioé (land degradation) globalis hely-
zetével €s tendenciaival foglalkozik (részletesebb leiras ebben a kotetben Torok
2019); vizsgalja a degradacio hatasat az emberi jollétre. Emellett 6sszegzi az 6ko-
szisztémak helyreallitisanak mértékével és lehetdségeivel kapcsolatban rendel-
kezésre allo ismereteket, és javaslatokat fogalmaz meg a restaurdciora, a tobbi
globalis cél elérésének figyelembevételével. Az értékelés megerdsiti azt a tudas-
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bazist, amely a szarazfoldi degradacioval és az elsivatagosodassal foglalkozo,
valamint a degradalt terliletek helyreallitasat célzo szabalyozasoknak az alapja
(Scholes et al. 2018).

Regionalis értékelések

Az IPBES feladata, hogy rendszeres idokozonként értékelje a bioldgiai sokfé-
leséggel €s okoszisztéma-szolgaltatasokkal kapcsolatos ismereteket, és azok re-
gionalis és szubregionalis Osszefiiggéseit. 2015 januarjaban a harmadik plenéris
iilés jovahagyta négy regionalis értékelés - nevezetesen Afrika, Amerika, Azsia és
Oceénia, valamint Eurdpa és Kozép-Azsia (5. abra) - elinditasat, valamint meg-
hatarozta a regionalis értékelések kozos vonatkozasait, tartalmat, szerkezetét, az
egyes régiok tervezett foldrajzi kiterjedését és a regionalis sajatossagokat. Ma-
gyarorszag szaméra az Eurdpa és Kozép-Azsia értékeld tanulmany megallapitasai
a legfontosabbak (Fischer et al. 2018, Lengyel et al. 2019).

Globalis értékelés

A CBD felhivasanak is eleget téve, atfogo globalis értékeld tanulmanyt készitet-
tek és fogadtak el a hetedik plenaris iilésen a biologiai sokféleségrdl és az dko-
szisztéma-szolgaltatasokrol, a mai allapotok és trendek, illetve a varhato jovo
kovetkezményeirdl €s a lehetséges (szak)politikai és egyéb megoldasokrol. A ta-
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Kozép-Ame
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Afrika I Europa és Kozép-Azsia
L., B Amerika Nem értékelt
IPBES reglok [ Azsia és Csendes-ocean Nemzeti joghatésagon kiviil esé tertiletek

5. abra: Az IPBES regionalis értékeld tanulmanyaiban alkalmazott foldrajzi alapu régiobeosztas.
(forras: http4, sajat feliratozas)
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nulmany tébbek kdzott sajat korabbi és egyéb relevans regionalis, szubregionalis
¢és tematikus értékelésekre, valamint kb. 15.000 publikéciora alapozva késziilt
el (Brondizio et al. 2019) és jelentés médiavisszhangot kapott tobb mint 30.000
médiamegjelenéssel, beleértve nemzetkozi vezetd ujsagok és hirportalok cimol-
dalat is. A Globalis értékelés hazankban is nagy publicitast kapott (http5).

Folyamatban levo értékeld IPBES-tanulméanyok

Ozénfajok, tajidegen fajok

Az értékelés célja annak felmérése, hogy az 6zonfajok milyen veszélyt jelentenek
a biologiai sokféleségre, az 0koszisztéma-szolgaltatasokra és az emberek meg-
¢lhetésére. Emellett a kiilonbozo tudas- és értékrendszereket is figyelembe véve
Osszegzi az 0zonfajok globalis helyzetét és trendjeit. Elemzi a terjedési utvona-
lakat és azokat a tényezbket, melyek e fajok terjedéséhez vezetnek, valamint a
mar bevezetett és tovabbi lehetséges beavatkozasok eredményességét az 6zonfa-
jok visszaszoritasaban. A munkaterv szerint az értékeld tanulmanyt az IPBES 10.
plenaris tilésén fogjak elfogadni 2022-ben.

Vadon €16 fajok fenntarthato hasznositisa

Az értékeld tanulmany célja, hogy megvizsgalja azokat a lehetdségeket, amelyek-
kel a természetes é16helylikon ¢é16 vad ndvény-, allat- és gombafajok fenntartha-
td hasznositasa biztosithato, és hogy tdmogassa a megorzésiiket elosegitd gya-
korlati modszerek, intézkedések és eszkozok hasznalatat. Az értékelés elemzi a
hasznositas elfogadhatd mértékeét, és értékeli a fenntarthaté hasznositas helyzetét
¢és tendencidit, valamint a valtozasok kozvetlen és kozvetett mozgatorugoit és a
vad fajok altal nyujtott szolgaltatasokat. Az értékelés vizsgalni fogja a jovobeli
forgatokonyveket és azok lehetséges kovetkezményeit. Emellett megvizsgalja a
vadon €16 fajok fenntarthat6 hasznositdsanak tovabbi biztositasaval kapcsolatos
kihivasok és lehetségek korét, beleértve a szakpolitikai dontéseket is. A tanul-
many varhatoan a 9. plendris iilésen keriil elfogadasra 2021-ben.

Ertékek, értékrendek

A biologiai sokféleséggel és 0koszisztéma-szolgaltatasokkal kapcsolatos ,,érték”
fogalom meghatarozasanak modszertani kérdései mar 2013-ban felmeriiltek. Az
elozetes értékelés-készitési ttmutatot (,,scoping document”) a 3. plenaris iilés
megvizsgalta, és annak atdolgozasat kérte a kormanyok és az érintettek javaslatai
alapjan. A kovetkez0 iilésen az atdolgozott jelentést elfogadtak, és a szakértok ki-
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valasztasa utan megindult az értékeld tanulmany készitésének folyamata, melyet
szintén 2021-ben, a 9. plenarison fogadhatnak el.

Magyar részvétel az IPBES-ben

Az IPBES-ben a magyar részvétel kiemelkedd, szinte minden relevans szakért6i
csoportba keriilt magyar szakérté — ezzel talan ez a legsikeresebb magyar meg-
jelenés nemzetkdzi kornyezetiigyi szervezetben. Raadasul tobb esetben vezetd
szerepkdrben jelennek meg magyar kollégak, igy a MEP-ben, az IPBES legfelsé
szakmai vezetd testiiletében Baldi Andras és Pataki Gyorgy dolgozott, jelenleg
Torok Katalin a MEP egyik tagja. Az értékelésekben a munka dandarjat az ugyne-
vezett koordinalo vezetd szerzok (coordinating lead authors) végzik. Ilyen szerep-
korben vett részt a munkaban Kovacs-Hostyanszki Aniko (beporzoé értékelés) és
Molnér Zsolt (globalis értékelés). Tovabbi résztvevok az IPBES munkaprogram-
jaban: Bela Gyorgyi, Benedek Zsofia, Czicz Balint, Horvath Ferenc, Kelemen
Eszter, Kertész Adam, Kovacs Krasznai Eszter, Lengyel Szabolcs, Podmaniczky
Laszl6, Torok Péter, Varga Anna és Zlinszky Andras. A kormanyzat részérdl az
Agrarminisztérium mint nemzeti kapcsolattartd szerv képviseli az orszagot. Meg
kell jegyezziik, gylimdlesdzo kutatoi — szakpolitikai egylittmiikodés zajlik ezen
a téren. Az IPBES-ben val6 részvételt az NKFI Alap tamogatasa teszi lehet6vé.

Az IPBES munkaprogramjaban megvaldsuld erés magyar jelenlét jelzi a hazai
elkotelezettséget az IPBES munkajanak tamogatasara, illetve a biologiai sokféle-
ség megOrzésére. A magyar szakértok szerteagazé munkaja mellett ez elsdsorban
rendezvények, talalkozok szervezését, az IPBES ismertetésére iranyuld eréfeszi-
téseket jelenti. Néhany fontosabb rendezvény, melyek idehaza vagy akar kiilfol-
don valosultak meg:

2015  World Science Forum, Budapest, MTA/IPBES rendezvénye ,,Improving
Harmony between People and Nature through Linking Science és Poli-
cy” cimmel. Az eléadok kozott szerepelt az IPBES Titkarsaga részérdl
Thomas Koetz, Ivar Baste, a biir6 tagja, valamint Jacqueline McGlade,
az UNEP vezet6 kutatoja, Markus Fischer, Pataki Gyorgy stb.

2016  IPBES Capacity Building Task Force taladlkozo és a ’Capacity-building
Dialogue with Eastern European Stakeholders’ nyilt nap. Az MTA Oko-
logiai Kutatokdzpont szervezoként, kutatdi pedig szakértoként vettek
részt a programban.
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2017 Az IPBES Bennsziil6tt és helyi tudas munkacsoport talalkozoja a Glo-
balis értékeléshez (ILK Liaison Group meeting). A rendezvényt az
MTA Okolégiai Kutatokdzpont szervezte. Kutatdi szakértéként vettek
részt a programban.

4. Pan-European Stakeholder Consultation négy szervezet egyiittmiko-
désével az MTA OK Okoldgiai és Botanikai Intézetében és szervezé-
sével valosult meg. A taldlkozon Eurdpa és Kozép-Azsia tobb mint 30
orszagabol delegalt tobb mint 60 szakember €s dontéshozo vett részt.

Society of Ethnobiology 40. éves konferencidjan konzultacié az IPBES
Globalis értékeléséhez. A konzultacid egyik szervezdje Molnar Zsolt
volt, az MTA OK munkatérsa és az IPBES globalis értékelés egyik ko-
ordinalo vezetd szerzdje.

ESEE 2017 Okolégiai K6zgazdasagtan Eurdpai Tarsasaganak budapes-
ti konferenciajan tobb szekcio szervezodott az 6koszisztéma-szolgalta-
tasok koncepcioja és értékelése koré. A meghivott eldaddk kozott volt
Unai Pascual, az Ertékek IPBES-tanulmany egyik vezetdje.

A Globalis értékelés hagyomanyos tudas konzultacidja a Biologiai Sok-
féleség Egyezmény tudomanyos iilésén (SBSTTA) Molnar Zsolt mint
a konzultacio tarsszervezdje tobb eldadast is tartott az IPBES-ben, a
hagyomanyos tudas témajaban végzett munkajukrol.

IPBES-workshop az International Congress of Ecology (INTECOL)
programjanak keretében, Baldi Andras tarsszervezésében, és Lengyel
Szabolcs az MTA OK munkatarsa felkért eléadoként a regionalis érté-
kelés céljairol, formai és tartalmi kereteir6l szamolt be.

2018 A Globalis értékelés hagyomanyos tudas konzultacidja az ENSZ
bennsziilottiigyi konferenciajan (UN PFII) Molnar Zsolt mint a konzul-
tacio tarsszervezdje felkért el6adast tartott a bennsziilott tudas bevona-
sanak tapasztalatair6l a Globalis értékeld tanulmanyban.

European Congress of Conservation Biology, Baldi Andras szimp6zi-
umot szervezett, ahol a 2018 elején elfogadott Europa és Kozép-Azsia
értékelés fejezeteit ismertették hét eldadasban az értékelés vezetoi, koz-
tilk tobb magyar szakért6. Molnar Zsolt a hagyomanyos tudasrol mint
ujitasrol tartott eldadast a szekcioban. Ezt kdvetden egy workshop-ra
keriilt sor, melynek az eredménye publikalva lett (Baldi 2019).
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»Science cafe” a Nemzetkozi Természetfilm Fesztivalon. A ,, Korma-
nyok Osszefogésa a biologiai sokféleség fenntartasaért” cimii tudoma-
nyos kavéhaz alkalmaval a résztvevok az IPBES eurdpai és kozép-azsiai
regionalis értékelésének (IPBES ECA) megallapitasairdl beszélgettek.
Meghivottként Molnar Zsolt és Bela Gyorgyi képviselték az IPBES
szakértoit. A filmfesztival vendégei elsdként lathattadk magyar nyelvii
felirattal a beporzas jelentoségét bemutatdo IPBES-videot.

“Okoszisztémak, dkoszisztéma-szolgaltatisok és természetvédelmi po-
litika” cimmel az MTA OK és az SCB Europe szervezésében az SCB
elndkségeének tobb tagja, akik egyben az IPBES kiilonb6zé munkacso-
portjainak résztvevoi, eldadast tartottak az IPBES-ben végzett munka-
jukrol és tapasztalataikrol. Az eldadoiilés hazigazdai az IPBES magyar-
orszagi delegaltjai, Baldi Andréas, Varga Anna ¢és Kovacs-Hostyanszki
Aniko voltak.

2019 Az IPBES Globalis értékeld tanulmany elfogadasa kapcsan ,,A
biodiverzitas globalis valsaga és a cselekvés lehetségei” cimmel a
helyzet bemutatasara az MTA Okologiai Kutatokdzpont és a Nemze-
ti Fenntarthat6 Fejlodési Tanacs eldadoiilést és vitafdrumot szervezett
junius 27-re az Orszaggytlés épiiletében. Az eldadasok bemutattak az
Okoszisztéma-szolgaltatdas megkozelitésének lényegét, az IPBES-t, a
globalis és a regionalis felmérés eredményeit, illetve kitértek a kiemel-
ked6 magyar szerepvallalasra. Ezutan a hazai lehetdségeket jartak ko-
ril.

Miért j6 az IPBES-ben valo részvétel?

A kiilonb6z6 munkarészek kidolgozasdnak folyamatdban valo részvétel ga-
rantalja, hogy olyan, akar specialisan magyar vagy sziikebb régiora vonatkozo
szempontok is teritékre keriilhetnek, amelyek segitenek a magyar viszonyokhoz
konnyebben adaptalhato politikai eszkdzok és modszerek meghatarozasaban. Ta-
pasztalatunk, hogy az elmult években Magyarorszag, a visegradi orszagok, illetve
a régionk lathatobb lett e nemzetkozi forumokon. Emellett az IPBES-ben végzett
munka Osszefoglalja és minden szinten (globalis, regionalis, szubregionalis) pers-
pektivaba helyezi a hazai biodiverzitas és 0koszisztéma-szolgaltatas kutatasanak
helyzetét és hianyossagait. Nem elhanyagolhat6 az a tudas- és tapasztalatszerzés,
mely ezen a jelentds nemzetk6zi porondon a résztvevok hasznara valik, és akar a
karrierjiik épitésében is meghatarozo lehet.
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Hazai alkalmazasi lehetdségek

Az IPBES egyik kitizott célja, hogy olyan jol megalapozott eszkdzoket és mod-
szereket adjon a (szak)politika kezébe, amelyek lehetové teszik a szemléletval-
tast segitd intézkedések meghozatalat, €s hatékonyan tudjak tamogatni a biologiai
sokféleség védelmét és az okoszisztéma-szolgaltatasok fennmaradasat. Ezek be-
épitése a hazai dontéshozasba nagy elorelépést jelenthetne a kornyezetvédelmi
szakpolitikaban.

ANOSZTEP (Nemzeti Okoszisztéma-szolgaltatasok Térképezése és Ertékelé-
se Projekt, KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001) figyelembe veszi és hasznalja
az IPBES 6koszisztéma-szolgaltatas fogalmi rendszerét, mert modern megkozeli-
téssel és értékelési modszertannal dolgozik. A NOSZTEP a nemzetkozi trendeket
kovetve, az Okoszisztéma-szolgaltatisok hasznalataban érintett tarsadalmi cso-
portok bevonasanak fontos szerepet szan, példaul a részvételi modszerek alkal-
mazasaval (Arany et al. 2018, Kovacs-Hostyanszki ef al. in press).

Tarsadalmi kapcsolatok erdsitése

Az IPBES egyik deklaralt célja, hogy a tarsadalom minden rétegét bevonva a
munkafolyamatokba olyan iizeneteket fogalmazzon meg, amelyek a lakossag szé-
les kore szamara is érthetdek, és amelyek eldsegitik a biologiai sokféleséggel és
az Okoszisztéma-szolgaltatasokkal kapcsolatos szemléletvaltast. Bar az IPBES
politikai szervezet, és a dokumentumai els6sorban a megfelel6 és hatékony (szak)
politikai dontések meghozatalat készitik eld, az értékelések szamos lehetdséget
nyujtanak egyéb érintett korok és a lakossag kozvetlen megszoélitasara is. Ilyen
példaul az a beporzassal kapcsolatos, az MTA OK gondozasaban megjelent kiad-
vany, amely az IPBES pollinacios tanulméanyanak legfontosabb {izeneteit fogal-
mazza meg kozérthetéen (Kovacs-Hostyanszki 2018). Szamos ujsageikk, radid-
¢és tévémiisor foglalkozott a beporzas problémakorével.

Nemzetkozi kapcsolatok épitése

Az IPBES munkajaban szamos orszag kutatdi vesznek részt, kdzottiik tobben a
szakterlletiik élvonalaban vannak. Ez a kozeg lehetdséget biztosit a szakmai kap-
csolatok épitésére, ismeretségek 1étrehozasara. Ennek felbecsiilhetetlen haszna,
hogy magyar szakértok is jelen vannak a vilag élvonalat jelentd tudomanyos ko-
zosségben, illetve ez forditott iranyban is miikodik, azaz a hazai szakértdket is
szamon tartjak a nemzetko6zi szakért6i kozosség részeként. Ennek eredménye mar
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rovid tavon is megjelenik, elsdsorban kiemelkedd publikaciok révén. Ezekbdl a
jelentésebbeket a lenti lista mutatja be.
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Schleicher J., Skorin T., Sterling E. & Jonsson B. G. (2015): Engaging
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29: 1493-1495.
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139.
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contributions to people: the IPBES approach. Current Opinion in
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(IPBES) — A Global Model for Biodiversity Conservation In: Scott A. E.
(eds.) Reference Module in Earth Systems and Environmental Sciences.
Amsterdam: Elsevier. Paper B9780124095489097669. 6 p.

2018 DiazS., Pascual U., Stenseke M., Martin-Lopez B., Watson R. T., Molnar
Zs. et al. (2018): An inclusive approach to assess nature’s contributions
to people, Science 359: 270-272.
Garnett S.T., Burgess N. D., Fa J. E., Fernandez-Llamazares A., Molnar
Zs., Robinson C. J., Watson J. E. M., Zander K. K. ef al. (2018): A spatial
overview of the global importance of Indigenous lands for conservation.
Nature Sustainability 1: 369-374.
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2019 Baldi A. (2019): Priority actions for European conservation biology: A

workshop summary. Conservation Science and Practice €31.
Reyes-Garcia V., Fernandez-Llamazares A., McElwee P., Molnar Zs.,
Ollerer K., Wilson S. J. & Brondizio E. S. (2019): The contributions
of Indigenous Peoples and local communities to ecological restoration.
Restoration Ecology 27: 3-8.
Fa J. A., Watson J. E. M., Leipe 1., Potapov E. B., Molnar Zs. et al.
(2019): Importance of Indigenous Peoples’ lands for the conservation of
intact forest landscapes. Frontiers in Ecology and the Environment, in
press.

Tovabblépési lehetdségek az IPBES-ben

Az IPBES elsé6 munkaprogramja 2018-ban lezarult. Az eddig lezajlott értékelé-

sekben, szakért6i csoportokban, az IPBES vezetésében jelen voltak magyar szak-

érték. Tovabbi célok a kovetkezd évekre:

—  asikeres munka folytatasa, részvétel a tervezett értékelésekben és az tijjaalakulod
IPBES masodik munkaprogramjanak jelentésebb szakértdi csoportjaiban;

—  az eddig szerzett tapasztalatok felhasznalasa a hazai biodiverzitds megdérzésé-
hez;

— ameglevé nemzetkozi kapcsolatok tovabbfejlesztése, k6zos munkak, tanulma-
nyok, projektek kezdeményezése.

Ugy gondoljuk, hogy az eddigi eredményeinkre épitve, tovabbi sikeres szak-
értdi részvételt tudunk elérni az IPBES-ben, ndvelve a magyar tudomanyos élet
nemzetkdzi hirnevét.

Koszénetnyilvanitas — Az IPBES munkajaban valdo magyar részvételt az NKFI Alap ta-
mogatta (IPBES 2.0 A tovabbi sikeres magyar részvétel biztositasa az Intergovernmental
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services munkajaban (ED 18-1-2018-0003), il-
letve a 2015-2018 iddszakra; A sikeres magyar részvétel biztositasa az Intergovernmental
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services (IPBES) munkajaban (ED_15-1-2015-
0007)). Koszonjiikk Greguss Ditta, Kovacs Krasznai Eszter és Torok Katalin észrevételeit.
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The loss of biodiversity has been known for decades to both scientific and political communities.
However, strong scientific evidence, as well as impressive international political conventions and
agreements (e.g. Rio) have been ineffective at slowing the rate of biodiversity loss, and the decline
has continued to increase. IPBES as an intergovernmental platform, with governments as members,
is a brand new approach to apply and operationalize the ecosystem service (or nature’s contribution)
concept. IPBES outputs, such as assessments of biodiversity, are the result of scientific consensus,
but at the same time approved by governments. This way an effective cooperation of scientific and
political sectors is achieved. In this comprehensive paper the significance, structure, function and
the conceptual framework of IPBES, and also the results of its first work programme, in particular
the accepted and on-going assessments, are presented. The Hungarian contribution to IPBES is out-
standing which offers several advantages, such as learning for national adaptation and implementa-
tion, and facilitating international networking.
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