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Osszefoglalé: Kutatasunkban a parlagi sassal (Aquila heliaca) és mas védett ragadozoémadarakkal
kapcsolatos természetvédelmi konfliktusban részt vevo érintett csoportok percepciodit tartuk fel kva-
litativ modszerekkel egy tarsadalmi részvételi folyamat soran a Jaszsag Kiilonleges Madarvédel-
mi Teriileten. A természetvédelmi konfliktus hatterében a mezei nyal (Lepus europaeus) allomany
csokkenésének problémaja allt. A problémardl és annak okairdl versengd értelmezéseket talaltunk
az érintett csoportok korében. A vadgazdalkodok €s a természetvédelem képvisel6i egy véleményen
voltak abban, hogy az aprovad allomany csokkenése jelentés mértékben éléhelyi probléma, amely
emberi hatas, a jelenlegi mezogazdasagi gyakorlat miatt alakult ki. A vadgazdalkodok értelmezésé-
ben azonban ezen kiviil a ragadozémadarak is jelentds szerepet jatszottak a probléma kialakulasa-
ban. A gazdalkodok percepcioja tért el leginkabb a két masik csoportétol, 6k egy kiils6 tényezot, az
id6jarast nevezték meg a probléma legfobb okozdjanak. A részvételi folyamat amellett, hogy segitett
feltarni az eltéré percepciokat, lehetdséget adott az érintetteknek, hogy megismerjék és megértsék
egymas eltérd értelmezéseit.
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Bevezetés

Védett fajokkal kapcsolatos természetvédelmi konfliktusok

Egyes védett fajok és az emberek kozotti interakciok gyakoribba, s ezzel a poten-
cialis konfliktusok is rendszeresebbé valtak az utobbi idében. Az interakciok sza-
manak gyakoribba valasaban az emberi tevékenység sziinet nélkiili terjeszkedése
is szerepet jatszott, amely a fajok szamara rendelkezésre allo él6helyek kiterjedé-
sét csokkentette vagy degradalta. Szamos védett faj populacidinak novekedéséhez
pedig a sikeres természetvédelmi programok, faj visszatelepitések jarultak hozza
(Lee & Reskaft 2004, Barua et al. 2013). Ezen konfliktusok egyrészt a védett
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fajokkal kapcsolatos foldhasznalati korlatozasokbodl fakado bevételkiesés miatt
alakulhatnak ki, masrészt szamos védett faj egyedei kozvetleniil is okozhatnak
karokat mezdgazdalkodok terményeiben, allattartok allatallomanyaban vagy vad-
gazdalkodok szamara fontos vadallomanyban, sot egyes esetekben akar a helyi
lakosok életét is veszélyeztethetik (Dickman 2010, Barua ef al. 2013). Azokat a
konfliktusokat, amelyekben az ember és egyes fajok gyakorolnak hatast egymasra,
gyakran ember és vadvilag (angol kifejezéssel human- wildlife) kozotti konflik-
tusoknak nevezik (Redpath et al. 2013). T6bb tanulmany aldhtzza azonban, hogy
az ember és a fajok kozotti konfliktusok hatterében gyakran tarsadalmi csoportok
kozotti konfliktusok huzdédnak meg (Dickman 2010). Az ember €s a vadvilag ko-
zotti konfliktusok esetében is a természetvédelem céljainak és tevékenységeinek
eltéré megitélésérol beszélhetiink, tehat definicid szerint ezen Osszeiitkozések is
természetvédelmi konfliktusokként értelmezhetdk (Redpath et al. 2013). Az Eu-
ropaban eléforduld ember és vadvilag kozotti konfliktusesetek kozott is talalha-
tunk olyanokat, amelyek védett fajok vadallomanyt karosito hatasa miatt kialakult
konfliktusokrdl szamolnak be. A kékes rétihéja (Circus cyaneus) védelme ¢és a
fogoly (Perdix perdix) (Bro et al. 2006), illetve a skot hofajd (Lagopus lagopus
scoticus) vadaszata koriil kialakult konfliktusokat is ide sorolhatjuk (Thirgood &
Redpath 2008).

Versengo percepciok, értelmezések a természetvédelmi konfliktusokban

A természetvédelmi konfliktusok kialakuldsaban gyakran az is fontos szerepet jat-
szik, hogy a konfliktusban érintett csoportok a szoban forgd problémarol, jelenség-
6l versengd értelmezésekkel, percepciokkal rendelkeznek. Adams et al. (2003)
szerint a kornyezetpolitika érvei gyakran azért nem érik el kivant hatdsukat, mert
azon a feltételezésen nyugszanak, hogy a természeti eréforrasok hasznalataval
kapcsolatos problémak definicioja egyértelmt a kiilonb6z6 érintett csoportok sza-
mara, azokat mindenki hasonloképpen értelmezi. A kiilonbdz6 érintett csoportok
azonban gyakran eltérd percepciokkal rendelkeznek a szoban forgd problémarodl,
¢s ennek kovetkezményeként a megoldasi lehetdségeket is kiillonbozden képzel-
hetik el (Adams et al. 2003). Hunter (1989) egy, a Tahoe- t6 medencében végzett
esettanulmanyaban azt talalta, hogy a problémardl alkotott percepciokat tobbek
kozott a hiedelmek (beliefs) és az erkoles befolyasoljak. Az adott problémahoz
kapcsolodo hiedelmeket és erkolesi megfontolasokat pedig az korlatozza az altala
kidolgozott modell szerint, hogy az emberek milyen ,,ontologiaval” rendelkeznek,
vagyis az, hogy mit tekintenek 1étezonek a vilagban. Greider és Garkovich (1994)
tarsadalmi konstrukcionista szemszogbdl a versengd értelmezések, percepciok
egy mas magyarazatat adjak. Elméletiik kozéppontjaban a taj, mint szimbolikus
kornyezet all. A fizikai kornyezetben a kiilonb6z6 tajban €16 csoportok sajat ma-
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garol alkotott képe tiikkr6zodik vissza, tobb eltéro jelentést kdlesondzve annak. A
csoportok meghatarozott szemszogbol, az értékek és a hiedelmek szlir6jén ke-
resztiil tekintenek a fizikai kdrnyezetre. A tajhoz kapcsolt jelentések tarsadalmi
interakciok utjan, folyamatos egyeztetések soran jonnek 1étre, és meghatarozzak
a kiilonbo6z6 szituaciok és a kornyezet valtozasainak értelmezését is. Ez versen-
g6 értelmezésekhez vezet a természeti kornyezetben bekovetkezd valtozasok-
rol és arrol, hogy ez milyen hatasokkal jarhat az emberekre nézve. A kdrnyezet
az a tajértelmezés valik dominanssa és hatarozza meg a tarsadalmi cselekvést,
amely a legnagyobb befolyassal rendelkez6 csoporthoz kapcsolhatd (Greider &
Garkovich 1994). Egy masik megkozelités, amely szintén a valosagrol alkotott
eltéré felfogasokat magyarazza, a szocialis reprezentacié elmélete. Az elmélet az
individualis tudast és a hiedelmeket tarsadalmi eredetiinek tartja, a megkdzelités
szerint a valosag is tarsadalmi folyamatok soran jon létre, azonban a pszichologiai
folyamatoktol nem fliggetlenithetd (Moscovici 1988). A szocialis reprezentaciok
olyan a tajhasznalatrol alkotott tarsadalmi és mindennapi tudasformak, amelyek a
csoport kozos értékeit, hiedelmeit, fogalmait, magyarazatait, metaforait foglaljak
magukba. A csoport tagjai a szocialis reprezentaciokat tarsas interakcio és diskur-
zus soran hozzak létre, gy hogy az 01j fogalmat egy mar l1étez6 kategoriarendszer-
be illesztik be azért, hogy az ismeretlen dolognak értelmet adjanak és kezelheto-
vé tegyék. A reprezentaciok egy meghatarozott tudasfajtat igazolnak, mikozben
a valosag mas, versengd értelmezéseit kizarjak (Moscovici 1988, Laszlo 2000,
Anderson et al. 2013).

A tarsadalmi részvétel szerepe a percepciok feltarasaban és a tarsadalmi
tanulasban

A tarsadalmi részvétel természetvédelmi dontéshozatalban valo alkalmazasa mas
normativ és pragmatikus elényok mellett lehetoséget adhat az érintettek szamara
az egymas kozotti kommunikaciora, eldsegitheti, hogy megtanuljak értékelni egy-
mas nézOpontjainak jogossagat, és hozzajarulhat ahhoz, hogy megtapasztaljak az
egymas iranti bizalmat. Ezen kiviil alkalmat adhat a tdrsadalmi tanulasra is (Reed
2008). Reed et al. (2010) tigy definialja a tarsadalmi tanulést, amely akkor kdvet-
kezik be, ha az egyénekben valamiféle valtozas indul el, amely 1j dolgok megérté-
sében nyilvanul meg. Egy masik jellemzdje, hogy olyan valtozast jelent, amely az
egyéneken ¢€s a kis csoportokon tulmutat Gigy, hogy a tanultakat a kis csoport tag-
jai tovabbadjak a tarsadalom szélesebb korének vagy azon gyakorlati kozosségek
(A gyakorlati kozdsségek (communities of practice) olyan kozosségek, amelyek
kolcsondsen érdekeltek abban, amit csinalnak, és rendszeres tarsas érintkezés ut-
jan sajatitjak el, hogyan kell azt jobban csinalni (Wenger 1998)) tagjainak, ahova
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tartoznak. A tarsadalmi tanulasra jellemzo tovabba, hogy tarsas interakcidkon ke-
resztlil valosul meg, amely megjelenhet egyszerti informacioatadas soran, illetve
deliberacié formajaban is. Utobbi soran gondolatok és érvek cserélnek gazdat a
résztvevok kozott, illetve percepciok és gondolatok formalodnak egymas meg-
gy06zése altal (Habermas 1981, Reed ef al. 2010).

A Jaszsag Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet természeti, tarsadalmi és gazdasagi
viszonyai

A Jaszsag Kiilonleges Madarvédelmi Teriilet (Jaszsag SPA) tilnyomorészt me-
z6gazdasagi, kisebb részt erd6gazdalkodasi hasznositas alatt allo teriilet. A te-
riileten a szantok mellett talalhatunk olyan szikes gyepfoltokat, amelyeket ka-
szalassal vagy legeltetéssel hasznositanak, illetve fellelhetiink vizes teriileteket
is. A térség legfontosabb természeti értékei kdzott vannak az olyan fokozottan
védett ragadozomadar fajok, mint a parlagi sas (Aquila heliaca), a kerecsenso-
lyom (Falco cherrug) vagy a kék vércse (Falco vespertinus) (Jaszsag TK TKT
é.n., MME 2013). Féként ezen madarfajok védelme szolgaltatott okot arra, hogy
a Jaszsag e teriilete a Natura 2000 halézat részévé valjon. Az allami természet-
védelmet a térségben a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag, a civil természet-
védelmet pedig a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet képviseli.
A teriileten a legmeghatarozobb mezégazdalkodasi forma az intenziv szantofoldi
gazdalkodas, mellette kisebb mértékben az allattartés is jellemzé (VATI 2006). A
mezbdgazdalkodok szamara fontos bevételt jelentenek a teriiletalapti taimogatasok,
s egy résziik Natura 2000 kifizetést vagy agrar- kornyezetgazdalkodasi tamogatast
is igénybe vesz. A teriileten tobb vadasztarsasag is miikddik, az aprovad gazdal-
kodas a jellemz6 gazdalkodasi mod. A legmeghatarozobb vadfajok a mezei nytl
(Lepus europaeus), a facan (Phasianus colchicus) és az 6z (Capreolus capreolus).

Mobdszerek

Az empirikus kutatas soran az adatgytijtésben és az elemzésben is kvalitativ mod-
szereket alkalmaztunk (Heltai & Tarjani 2004, Kvale 2005, Mason 2005). Az em-
pirikus kutatast a Helicon LIFE + projekt (LIFE1I0NAT/HU/019) keretein beliil
veégeztiik a Jaszsag SPA fenntartasi terv tarsadalmi egyeztetéséhez kapcsolodoan.
2012 szeptembere és decembere kozott 21 félig strukturalt interjut készitettiink he-
lyi érintettekkel (mezdgazdalkodokkal (9), természetvédelmi szakemberekkel (3),
vadgazdalkodokkal (6), polgarmesterekkel (2) és viziigyi szakértokkel (1)). Az
¢érintettek kivalasztasa holabda modszerrel, irdnyitott mintavétellel tortént (Patton
2002). Az interjuk a helyi érintettek természetvédelemmel, az aprovad fajokkal
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illetve a ragadozémadarakkal kapcsolatos percepcidinak feltarasara, valamint a
csoportok kozott fennallo konfliktusok vizsgalatara iranyultak. Az interjuk ezen
tul az érintettek tarsadalmi részvételi folyamat iranti elkotelezését is szolgaltak.
A beszélgetésekrol jegyzeteket készitettiink. A fenntartasi terv elsd valtozatanak
elkésziiltével két moderalt egyezteté forumot tartottunk 2013 majusaban és ju-
niusaban, amely soran az érintettek informaciokat kaphattak a Helicon LIFE +
programrol, a Natura 2000 halozatrodl €s az agrar- kornyezetgazdalkodasi progra-
mokrol, illetve a tervezok ismertették a teriiletre vonatkozo természetvédelmi eld-
irasokat, s lehetdség volt kérdések feltevésére és vélemény formalasra is. Mindkét
forumon — tobb kérdésben is — parbeszéd alakult ki az érintettek és a tervezok
kozott, az érintettek javaslatai pedig beépitésre kertiltek a terv kovetkez6 valtoza-
taba. A két egyeztetd forum hanganyagat rogzitettiik, és sz6 szerinti atiratot készi-
tettiink beldle. A forumokat kdvetden, 2013 juliusaban tovabbi 4 interjut készitet-
tiink helyi érintettekkel (mez6gazdalkodokkal (2), vadgazdalkodokkal (2)), illetve
késziilt egy csoportos interju a tervezdkkel is. Az utobb készitett interjuk célja
az ¢érintettek részvételi folyamattal kapcsolatos tapasztalatainak, véleményének,
egyeb visszajelzéseinek 0sszegylijtése volt. Ezekrol az interjukrol is készitettiink
jegyzeteket. Az interjukrol készitett jegyzeteket €s a forumok hanganyagabol ké-
szitett atiratokat kvalitativ tartalomelemzésnek vetettiik ala Nvivo tartalomelemz6
szoftver segitségével, amely soran a konfliktusok mogotti percepcidkat emergens
(sz6vegbdl felmeriild) kodok alapjan tartuk fel (Mayring 2000).

Eredmények

A tarsadalmi részvételi folyamat elsd [épéseként készitett interjik soran tobb, az
érintett csoportok kozott fennallo konfliktust is feltartunk, amelyek a tervezési
tertlilet tajhasznalatat érintették. Az aprévad allomany csokkenésének problémaja-
ban harom csoport is érintett volt. A vadgazdalkodok €s a természetvédelmi szak-
emberek is problémaként itélték meg a negativ trendet, az elébbieknek fontos
bevételi forrasuk szarmazott az aprovad fajok vadaszatabol, az utdbbiak szamara
pedig az aprovad fajok a teriileten €16 fokozottan védett faj, a parlagi sas (Aquila
heliaca) fontos taplalékat jelentették (Kovacs et al. 2005, Horvath et al. 2011). A
harmadik csoport a mezdgazdalkodok voltak, akik tobbsége szintén megemlitet-
te problémaként az aprovad allomany csokkenését. Bar a probléma létezésében
egyetértettek, a harom csoport tagjai kiilonbozoképpen értelmezték a jelenség
okait, eltért a véleményiik arrol, hogy milyen tényezok kombindcioi okozhattak a
problémat. A természetvédelmi szempontbol legjelentdsebb konfliktus a vadgaz-
dalkodok és a természetvédelem képviseldi kozott alakult ki a ragadozémadarak
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szerepének eltérd értelmezése miatt. A kérdésben a tudomanyos eredmények is
megosztoak voltak.

Vadgazdalkodok percepcioi az aprovad allomany csékkenése kapcsan

A vadgazdalkodok szamara jelentds nehézséget okozott az, hogy meglatasuk sze-
rint az aprovadak szama, kiilondsképpen a mezei nyul allomanya évek 6ta csokke-
né tendenciat mutatott. Bar szamos tényezot tartottak fontosnak, a vadgazdalko-
dok percepcioja az volt, hogy ezt a problémat legnagyobb mértékben az élohelyek
eltlinése okozta, amelyet a gazdalkodok tevékenységének tulajdonitottak. Szerin-
tilk a tajhasznalat atalakulasaban nagy szerepe volt a mezdgazdasagi tamogata-
soknak, amelyek 0sztonzésére a gazdalkodok megprobaltak foldteriiletiik minél
nagyobb részét szantoként hasznositani, s igy atalakitottak az aprovad fajoknak
¢élohelyet biztosito flives mezsgyéket, Uit menti teriileteket, patak- és arokpartokat,
fasorokat.

,,gazdalkodok mindent beszantanak...mar egyiranyuak az utak, olyan keskenyek” (vad-
gazdalkodo interju)

Az aprdvad allomany egy vadbiologusok, Bir6 et al. (2013) altal készitett ta-
nulmany szerint is csokkent, és bar a kutatas szerint a jelenség oka komplex (pél-
daul az id6jaras szélsdségei, taplalékhiany, tulhasznalat, természetes fluktuacio),
a negativ trend kialakuladsdban az intenziv, monokultiras, nagyméretli tablakon
mikodo mezdgazdasdg miikodése miatt fellépd éldhely pusztulas, a szegélyek,
bokrosok, mezsgyék, fasorok eltlinése is jelentds hatotényezo.

A vadgazdalkodok értelmezésében az aprovad dllomany csokkenésében az €16-
helyek csokkenésén tul a ragadozomadarak szerepe is jelentds volt. Azt feltételez-
ték, hogy a parlagi sas, az egerészolyv (Buteo buteo) és a barna rétihéja (Circus
aeruginosus) populacioi jelentdsen gyéritették az aprovad allomanyt. Véleményiik
szerint a ragadozémadarak szima mar meghaladta a teriilet eltartoképességét. Fo-
ként az egerészolyv allomanyt tartottdk ttlzott mértéklinek, és ugy érzékelték,
hogy az folyamatosan novekszik. A ragadozémadarak ilyen mértékii elszaporoda-
sdért a vadgazdalkodok a természetvédelmet okoltak.

,,gyakran tulzasokba esnek a nemzeti parkosok...tulzott az allatvédelem” (vadgazdalkodo

interju)

Az eldzdleg hivatkozott, vadgazdalkodasi szakérték altal készitett vizsga-
lat kiemeli, hogy nem rendelkeziink elég tudassal a ragadozomadarak aprovad
allomanyra gyakorolt hatasarol. A tanulmany szerint ugyanis azok a természet-
védelmi oldalrdl elhangzd vélemények, amelyek az egerészolyv és a barna ré-
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tihéja aprovadra gyakorolt csekély hatasat a taplalékvizsgalatokkal igyekszenek
alatdmasztani, nem vesznek figyelembe minden tényez6t a kérdésben. A szerzok
szerint a védett ragadozok taplalékvizsgalatai alapjan nem lehet a prédafajok al-
loménydinamikdjara kovetkeztetni, vagyis ez alapjan nem lehet minden kétséget
kizar6an megallapitani, hogy a ragadozémadarak mekkora hatassal vannak az ap-
rovad allomanyra. A hatés vizsgalatara a tanulmany szelektiv ragadozomentesitési
kisérleteket javasol (Bir6 et al. 2013).

Természetvédelmi szakemberek percepcioi az aprovad allomany csékkenése
kapcsan

A természetvédelmi szakemberek egyetértettek a vadgazdalkodokkal abban, hogy
az aprovad allomany csokkenésének az élohely pusztulas volt az egyik legfonto-
sabb oka. A ragadozomadarak hatasaval kapcsolatban azonban eltért a vélemé-
nylik, meglatasuk szerint a ragadozémadarak megfeleld éldhelyi viszonyok mel-
lett egyiitt tudnak €Ini az aprovad allomannyal, szerintiik azok nem voltak akkora
hatassal a vadallomanyra, mint ahogy a vadgazdalkodok allitottak.

A természetvédelmi szakemberek ezen allitasait tudomanyos eredmények is
alatamasztjak. Az egerészolyv és a barna rétihéja taplalkozasarol rendelkezésre
allo tudomanyos eredmények megkérddjelezik a két faj aprovad allomanyra gya-
korolt jelentds hatasat, a vizsgalatok szerint a két faj taplalékanak jelentds részét
nem az aprovad fajok teszik ki (Kalotas 1982, 1985, Toth 2003). Az egerészolyv
és a barna rétihéja allomanyanak —a Magyar Madartani Egyesiilet Mindennapi
Madaraink Monitoring programja keretében tortént — felmérése alapjan pedig a
két faj orszagos allomanya nem volt talzott méreti és nem ndvekedett, szamuk
stabil volt 1999 és 2010 kozott (httpl, http2). A hazai parlagi sas allomany valo-
ban ndvekedést mutatott az elmult évtizedekben foként a természetvédelmi erd-
feszitéseknek kdszonhetéen. Az 1980-as években tapasztalt minimumhoz képest,
amely 20 par volt, allomanyuk 2010-re 120 parra novekedett, ebbdl a Jaszsag SPA
teriiletére 8 par esett (MME 2010, Horvath et al. 2011, Kovacs et al. 2011). A
parlagi sas taplalék preferenciaja ugyan nem volt vitas kérdés, és az errdl készitett
vizsgalatok azt mutattak, hogy az aprovad fajok jelentds részét teszik ki a sas tap-
lalékanak (Horvath et al. 2010), ennek ellenére a természetvédelmi szakemberek a
parlagi sast sem tekintik jelentds tényezének az aprovad allomany problémajaban.

Mezégazdalkodok percepcioi az aprovad allomany csokkenése kapesan

A mez6gazdalkodok értelmezése szerint az aprovad allomany csokkenését leg-
inkdbb az utdbbi évek szélsdséges iddjarasa (hirtelen valtakozo aszaly és belviz)
idézhette elo, illetve ugy lattak lehetett benne szerepe a ragadozoknak, koztiik a
ragadozomadaraknak is. Meg kell emliteni azonban, hogy azok a gazdalkodok,
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akik vadasztak, az okokat komplexebben lattak, megemlitették példaul az €l6hely
problémat is.

., ...Sem a sok viz, sem az aszaly nem kedvez a populdcio névekedésének. Egyre szélsosé-
gesebb az iddjaras.” (mezégazdalkodo interjii)

A gazdalkodok véleménye egyébként nem volt egységes a ragadozémadarakrol,
mig a baromfik veszélyeztetése miatt rossz véleménnyel voltak réluk, addig ami-
att hasznosnak tartottak dket, hogy a terményt karositd ragcsalokat és aprovadat
is elpusztitjak.

Ertékelés

A tarsadalmi részvételi folyamat masodik szakaszaban forumokat szerveztiink,
ahol az érintetteknek lehetdsége nyilt az egymassal és a tervezokkel vald kom-
munikaciora. A tervezOk a forumok elétt megismerhették a konfliktuselemzés
eredményeit és a kommunikacios tervet is (A tervezoket is a természetvédelmi
szakemberek csoportjaba tartozonak tekintettiik, mivel percepcioikat tekintve sok
hasonlosagot mutattak a helyi természetvédelmi szakemberekkel és szervezeti ho-
vatartozasuk is részben atfedett veliik.). A tervezok eléadasaik soran sok kérdésre
reflektaltak, amelyek az interjuk tanulsagai alapjan vitas pontoknak bizonyultak.
Kifejtették példaul, hogy a teriileten a parlagi sas allomanyat mar nem kivanjak
novelni, mert az elérte a teriilet eltartoképességét, ezért a cél az egészséges allo-
many fenntartasa. Kiemelték tovabba, hogy fontos céljuk az aprovad allomany
helyzetének javitasa, amelyet az élohelyek javitasan keresztiil tartanak kivitelez-
hetének, és amelyben a vadgazdalkodok egyiittmikddésére szamitanak. A terve-
70k a fenntartasi tervben az érintett csoportok részvételével teriilethasznalati ajan-
lasokat dolgoztak ki az él6helyek javitasara, illetve pénzbeli 6sztonz6 rendszer
kidolgozasara is tettek javaslatot (Jaszsag Magas Természeti Ertékii Teriilet). A
pénzbeli 6sztonzé kidolgozasatol a tervezdk azt remélik, hogy a gazdalkodok az
aprovad fajok szempontjabol kedvezébb tajhasznalati dontéseket hoznak a jovo-
ben. A forumok soran parbeszéd alakult ki a vadgazdalkodok és a természetvédel-
mi szakemberek kozott az aprovad allomany védelmének fontossagarol, amely
soran a vadgazdalkodok tidvozolték a természetvédok altal javasolt tajhasznalati
eléirasokat. A folyamat ilyen modon lehetdséget adott arra, hogy a két csoport
megismerje egymas percepcioit, értelmezéseit a problémardl és felismerje kdzos
érdekét.
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., Nagyon 6riilék annak, hogy végre eljutottunk odaig, hogy a természetvédelem felfogta,
megértette azt, nem elég a ragadozot védeni, mert ha védjiik a ragadozot és elfogy
alola a kaja, elébb utobb vagy elpusztul, vagy elmegy.” (vadgazdalkodo, 1. forum)

., Mi is nagyon oriiliink, hogy a vadaszok is kezdik felfogni, hogy nem elég megvédeni a
nyulat a nem human ragadozoktol, hanem az élohelyet is meg kell védeni, amin a
nyul él, ebben dolgozzunk egyiitt!” (természetvédelmi szakember, 1. forum)

Bar a ragadozomadarak kérdésében nem jutott konszenzusra a két érintett cso-
port, véleményliink szerint a teriileten elkezd6dott egy tarsadalmi tanulasi folya-
mat, amely soran az érintettekben valtozas indult el, az érintettek tanultak egymas
szemléletmodjarol, érdekeirdl, értelmezéseirdl és azonosithattak k6zos pontokat
is.

Koszonetnyilvanitas — A kutatast az Europai Bizottsag altal timogatott HELICON LIFE +
projekt (LIFEIONAT/HU/019) finanszirozta. A részvételi folyamat és a kutatas az ESSRG
Kft. megbizasaban valosult meg. A Szent Istvan Egyetem kutatdsban részt vevo kutatoit
a Kutaté Kari Kivalosagi Tamogatas (8526-5/2014/TUDPOL, 9878/2015/FEKUT) tamo-
gatta. Kdszonetet szeretnénk mondani az ESSRG kutatécsoport tagjainak a modszertan
fejlesztéséért, az MME természetvédelmi szakértdinek (Horvath Marton, Krall Attila,
Toth Péter és Nagy Dénes) és Szemethy Laszlonak egyiittmiikodéstikért és szakmai vé-
leménytikért. Koszonjiik a SZIE és a BCE didkjainak (Nagy Gyula és Téth Viktoria) az
interjizasban nyujtott segitséget. Végiil, de nem utolsésorban kdszonjiik interjialanyaink-
nak ¢s a forumokon részt vevoknek, hogy megosztottak veliink véleményiiket.
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In this paper we used qualitative methods to examine the perceptions of different stakeholder groups
in a human- wildlife conflict that emerged around the imperial eagle (Aquila heliaca) in the Jaszsag
Special Protection Area during a public participation process. The conflict adresses the problem of
the declining population of a small game species, the european hare (Lepus europaeus). During the
conflict the stakeholder groups had a different understanding of the problem and its causes. The pub-
lic participation process helped to reveal the different perceptions of the stakeholders and enabled
them to learn about and to understand each other’s perspectives.

Keywords: human- wildlife conflict, conservation conflict, perceptions, public participation, Natu-
ra 2000 site, protected birds of prey species
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