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Osszefoglalo: A pasztorold legeltetés és a természetvédelem egymasra utaltsaga egyre nyilvanva-
16bb. A pasztorok jol ismerik a koriilottiik 1évo élovilagot, az évszazados gydkerekkel bird pasztor-
tudomanyt 6seiktdl, sziileiktdl, valamint sajat tapasztalataik Gtjan tanultak. Pasztorként hét pasztort
kérdeztem a legel6hoz, legeltetéshez kapcsolodo tudasukrol, elsdsorban homoki, 16sz6s és szikes te-
riileteken legeltetd pasztorokat. Az eredmények jol mutatjak, hogy a pasztorok gyakran otthonuknak
tekintik a természetet, a legeltetés szakaszolasaval, egyes teriiletek kimélésével, megfeleld napszaki
¢és évszaki beosztassal olyan médon tudjak iranyitani, befolyasolni a legeltetés menetét, hogy koz-
ben hosszu tavon megorzik, esetenként fokozzak a legeléteriileteik termdképességét. Hatékonyan
tudjak regeneralni az elavarosodott, elnadasodott teriileteket is. E legelokezeléseknek nagy szerepe
van a biodiverzitds megérzésében is. Azon természetvédelmi szakembereknek és kutatoknak szol
irasunk, akik szeretnék jobban megismerni, hogy a hagyomanyos 6koldgiai tudassal rendelkezd
pasztoroknak mi lehet a szerepe a ,,miikdd6” természet fenntartasaban. Ahogy egy pasztor fogal-
mazta: az élévilagnak is van egy kérforgasa, amihez sziikségeltetik a joszag.

Kulesszavak: pasztorolo legeltetés, szakaszolo legeltetés, természetvédelmi kezelés, hagyomanyos
okoldgiai tudas, pasztortudomany
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Bevezetés

Napjainkra egyértelmiivé valt, hogy a hagyomanyos, extenziv gazdalkodas, kozte
a pasztorok fenntarthat6 legelOhasznalata a biodiverzitds szamos eleme szdmara
1étfontossagu (Baldi et al. 2013, UNESCO-IPBES 2013, Varga et al. 2016). A
legelés alol felhagyott teriileteken cserjék, pionir erddk és invazids fajok szorit-
hatjék ki a védendd ndvény- és allatfajokat (Haraszthy 2014). A hagyomanyos
gazdalkodasi modok felhagyéasa miatt egyre tobb teriilet lesz kihasznéalatlan, keze-
letlen. A természetvédelmi szempontbdl hasznos extenziv gyephasznalati modok
fenntartdsa és tAmogatéasa a fentiek miatt is fontos természetvédelmi cél (Babai et
al. 2015). A természetvédelemnek egyre inkabb érdemes a helyi emberek, a mai
gazdék tapasztalataira, motivacioira épitenie (Mapinduzi et al. 2003, de Snoo et
al. 2013, Varga & Molnar 2014, Babai et al. 2015). Természetvédelmi kezelések
tervezésekor a hagyomanyos, tapasztalati tudas gyakran sajnos hattérbe szorul a
tudomanyos kutatasok analitikai modszereken alapuld eredményeivel szemben.
Pedig e két tudasrendszernek, a két kiilonbozo logikai sikon eredményeket mutatd
és értéket teremtd tevékenységnek inkabb ki kellene egészitenie egymadst (vo. Kis
2011b, Babai et al. 2015, Molnar et al. 2016).

A hagyomanyos gyephasznalat részleteinek jobb megismerése segiti, hogy e
hasznalati modok hatékonyan segitsék a természetvédelmi kezelést (Molnar 2014,
Babai et al. 2015). A hagyomany ugyanis nem pusztan a mult, a régvolt emberek
mara sokszor elfelejtett, részben el is avult tudasa (Bellon 1996, Kunkovacs 2013).
A hagyomany veliink él. A jelentds természeti értékli gyepeket legeltetd pasztorok
tudasanak nagy része ugyan 0si eredetli (Molnar 2012), e tudast azonban haszna-
l6ik folyamatosan a jelenhez adaptaljak (Kis 2011 a, b, Meuret & Provenza 2014).
E tudas a biodiverzitas és szamos 0koszisztéma-szolgaltatas fennmaradasat is se-
giti (Heikkinen ef al. 2012, Vadasz et al. 2016).

Ezt a tanulmanyt pasztorok irtdk. Azokat a tapasztalatokat gytijtottikk Ossze,
amellyel hasznositjuk, meg0rizziik vagy éppenséggel javitjuk legeldink fliitermd
képességét, regeneraljuk a felhagyott teriileteket, illetve azokat, amelyek nem vol-
tak megfeleld modon hasznalva. Bemutatjuk, mit tapasztaltunk a legeltetés €l6vi-
lagra gyakorolt hatdsai kapcsan.

Ne felejtsiik: az emberek beavatkozasa eldtt a vadon €16 legeld allatok ugyan-
ugy letették a névjegyiiket erddn €és mezOn, mint ma az ember altal legeltetett
allatok (Németh 2016).
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Mobdszerek

A tanulmany elsd szerzdje (maga is pasztor) 2016 februarjaban hét pasztorral ké-
szitett interjut. A pasztorok az orszdg mas-mas részén, kiilonféle élohelytipusokon
legeltetnek. Tobb olyan kérdést tett fel nekik, amelyek szorosan kapcsolodnak a
munkdjukhoz. A 12 6ranyi rogzitett hanganyagot szorol szora irdsban dokumen-
talta, majd személyenként szétosztotta témakordk szerint. A pasztorok gondolata-
it, eredeti idézeteiket délt betii jelzi. Allobetiis szavak segitik a jobb érthetéséget.
A ferde vonalak az egyes pasztorok idézeteit valasztjak el egymastol.

A megkérdezett pasztorok zome szikes és homokos teriileteken legeltet Ma-
gyarorszag keleti régidjaban. Vannak, akik szikes és 16sz0s pusztakat legeltetnek,
emellett mocsaras teriileteket is hasznositanak, kezelnek. A homokos részeken
¢l6k szantdkon, tarlokon, ugarokon és erdékben egészitik ki a takarmanysziik-
ségletet. Az egyik megkérdezett pasztor a dundntuli régidoban, dombvidéken is
legeltetett. A homokos teriiletek foldrajzilag a Duna-Tisza kozén helyezkednek
el a Kiskunsagi Nemzeti Park miikddési teriiletén (pl. Kunadacs, Ullés). A szikes,
16sz0s, mocsaras legel6k a Hortobagyi Nemzeti Park, valamint a Korés-Maros
Nemzeti Park (pl. a Csanadi-pusztak) teriiletén talalhatok. Kunmadaras kornyéke
UNESCO bioszféra magteriilet.

Eredmények és megvitatasuk

Mit jelent egy mai pasztornak a természet?

., Ez olyan, mint az otthon, ezt nem lehet elmondani. Ezt érezni kell! Tavasszal,
man az ember mikor kimegy, beleszagol a friss levegébe, azt nem lehet elmondani
azt az érzest, hogy milyen.” (Barta Sandor, gulyds)

A péasztorok természethez fliz6d6 viszonya nem olyan, mint az dtlagemberekeé.
A tobbség a gyermekéveit is a természet kozelségében toltotte valamilyen modon.
Vannak, akik szintén pésztor sziileik, nagysziileik mellett. gy a természet felnott
korukra is nagyon sokat jelent szamukra. E nélkiil nem is tudndm elképzelni. En
inkabb a multba’ élek, a multat a természeten és a pusztan keresztiil tudom el-
képzelni. A joszaggal, a madarral, a novényvilaggal, az érzelemmel, az illattal.
/ Gyakorlatilag ott néttem fel, én azt az életet, én ott szoktam meg. / Mindig is
termeszetkozelben éltem az életem. Nekem sokat szamit, mer’ ha nem tudnék itt
kinn lenni a természetbe’, akkor valésziniileg megbuggyannék. / En gyerekkorom

Természetvédelmi Kozlemények 22, 2016



PASZTOROK TUDASA ES A BIODIVERZITAS 99

Ota tanyan élek, nekem az dllattartads, a természet nagyon szorosan kapcsolodik
egymashoz.

Sokan a természetet az otthonuknak nevezik. Joforman azt mondom, az az ott-
honom inkabb. / Ez olyan, mint az otthon, ezt nem lehet elmondani. Mindazok el-
lenére, hogy a pasztoroknak a természet a munkahelyiik, mégis a kikapcsolodast,
a pihenést, a fellidiilést is latjak benne. Megnyugtat. Jol érzem magam benne. /
A természet az nekem megnyugvdas. / Nekem ez jelenti a kikapcsolodast. Van, aki
igy fogalmazott: A természet énndalam egy szanatorium. A pasztorok egytol-egyig
keriilik a varost, inkdbb a természetet valasztjak. Még akkor is, ha az iddjaras
viszontagsagaival kell szembenézniiik. 4 szabadsagot jelenti, a varos zajatol ta-
vol. / Ott éreztem mindig jol magam, nem a varos kézepén. / Akarmilyen idé van,
legeltetni koll. Ha esik az esd, ha siit a nap, akkor is kinn vagyok.

A természet iranti tiszteletiik és aldzatuk abbol is fakad, hogy a megélhetésiiket
adja a legeld. Ebbdl tudjak eltartani a csaladjukat, ezért vigyaznak is ra, ameny-
nyire csak toliikk telik. A megélhetésiink. Azt ugy kell csindalnunk, hogy tudjunk
beldle profitalni, mert ha nem tudunk profitalni, nincs mibiil élni. / A csaladom-
nak a megélhetésit adja. Nagyon ki vagyunk mi téve a természetnek. Megérzi a
csaladom is, mer’ akkor (nagy aszalyban) kevesebb lové megy haza. Ha van egy
aszalyos idoszak, nem ugy tizédik (vemhesil) a birka, nem lesz annyi ikerellés.
S6t! Egyesek minden, a természet rendjére hatd karos tényezot kiiktatnanak, ha
lehetne. 4 hangok, amit ott hallok hangot, még a repiilot is lehvuznam juhdszkam-
poval, csak ne z6rogjon fent.

A pésztorok ma jellemzden nem vallasos emberek, de mégis sokszor latjak
Istent a dolgok, a torténések hattere mogott. Nem vagyok vallasos ember, de va-
lamilyen szinten a Teremt6t jelenti (a természet). Ugy gondolom, mi ebben csak
résztvevok vagyunk. Szolgak. Valakinek iranyitani kell, hogy az a kisbarany meg-
sziilessen, felndjon. Hogy meg tud ujulni a novényzet, ki tud hajtani, ha vizet kap.
Valami ilyesmi.

Ha egy szoval kell jellemezniiik, hogy mit jelent nekik a természet, a legtobb
pasztorembertdl ilyen valaszokat kapunk: Mindent! / A szabadsagot! / Kikapcso-
lodast!

A mai pasztorok sziilei, nagysziilei és az akkori természet
., Annak idejin, mikor gyerek votam, oszt apam gulyas vot, kinn votunk. De hat

ott tigy mitkédott, vot csiizlija, megliitte azt a kis nyulat, facdant. Fézott. Igy miiko-
dott az egész, ez hozzdtartozott a pasztorsaghoz.” (Fegyver Tibor, gulyds)
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A pasztorok zome gy véli, hogy a természet ugyanazt jelentette az dseinek is,
mint neki. Majdhogynem egy ugyanaz. / Nagyapam is gulydskodott. A természet
ugyanugy az oregnek is azt jelenti mint nekem. / Szerintem nalunk, akik joszaggal
foglalkozunk, olyan nagy kiilonbség nincsen.

Valamiben mégis mas volt a kapcsolat, hogy nekik valahogy masképp jelentette
a megélhetést, mint nekem. Egyik oldalrol az ember és természet kapcsolataban
vélnek felfedezni kiilonbséget. Most egyre kevésbé van az allatnak éléhelye, mert
egyre jobban belelépiink (a természetbe). / Az én nagyapam pasztor vot, és sokat
emlékszek ra, hogy az oreg milyen alazattal beszélt a pusztardl, hogy maga a
pusztanak koszonheti a létit, a munkdjat. / A nagysziileink egyiitt éltek a természet-
tel még. Nekik majdhogynem a résziik volt abba’az idobe’. / Nekik tébbet jelentett,
mer’a megélhetésiiket, tényleg az életiiket jelentette. A megélhetésen nem csak azt
értik, hogy a legel6 novényzetén mulott a gazdasag léte, hanem azt, hogy az ember
a pusztaba’ megtandlta azt is, amit egyen. Részei voltak az életkdzosségnek, a
taplaléklancnak.

Masik oldalrol a biodiverzitasban latnak kiilonbséget. Nagyapamnak természe-
tes vot minden olyan novény vagy dllat, ami most nincs, vagy ritkan van. Most
kell védeni mindenféle novényt, allatot. Most meg kell hatarozni az eszmei értékét
neki, hogy egyaltalan megmaradjon mutatoba. / Hat, szerintem sokkal tobb madar
vot, sokkal tobb joszag vot.

Utalast tesznek még a modernizaciora is. Nem vot régen ennyi hdz, nem vot ré-
gen ennyi ut, nem vot régen ennyire kiterjesztett minden. / Mer még akkor érintet-
len volt, nem volt még itten villanypdasztor. / Ugyanazokkal a problémakkal néziink
szembe, csak mi mondjuk egy kicsit man korszeriibben probaljuk csinalni, mint
Gk csindltak. Mi jobban hagyatkozunk mdr a tudomdnyos dolgokra. Ok meg, amit
megtapasztaltak, amit egymastul hallottak, abbul tudtak épitkezni.

Béarmelyik oldalardl is nézziik a dolgot, egy valami biztos: még az éséknek a
termeészet az nem ez a terméeszet vot, ami nekiink van. Mink man szerintem csak
nyalogassuk azt a fajtat.

A f6 okoszisztéma-szolgaltatds, a legeldfii haszndlata, adagoldsa, beosztasa

., A marha menne majd a jora egybiil, de rakormanyozom arra, hogy ugy szépen
faljatok egy kicsit itten, mer ugye ez is hozzatartozik a pusztahoz, meg ettiil nincs
bajotok, csak nem annyira szeretitek.” (Elekes Lajos, gulyas)

A legelékon term6 névényi biomassza-mennyiségét leginkabb az adott esz-

tendo iddjarasi viszonyai hatarozzak meg. Minden évben van olyan iddjarasi ok,
ami miatt a legeld biomasszaja kisebb a potencialisnal. Ezért talan a legfontosabb
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szempont a legelok beosztasanal, hogy elég legyen év végéig, mer’ ugye azt a le-
geltetési iddszakot ki kell ott huzni. Nagyon fontos a pasztornak az allataik joléte,
mert azon mulik, mennyit tudnak termelni. Mindig az a szempont, hogy tartsam
jol a marhat, a lehetéséghez képest a legjobban. Mer’ nyilvanvalo, hogy azér’
vagyok pasztor, hogy az én kezem alatt jo legyen a marha (kondicioja). Viszont
tudjam beosztani azt a teriiletet. Ehhez viszont j6 mindségl, taplalo novényekre
van sziikség. Mindig a legjobbat keresni nekik, télen mar megeszi a savanyu fiivet
is, mert jobbat nem talal.

A pasztorok jol ismerik az egyes ndvényfajok sajatossagait. Megnézem, hogy
eloszor is milyen novenyekkel van benépesiilve a legeld. / Minden iddszaknak
megvan a megfeleld fiije, ami akkor jo, ami akkor hasznos. Tehat a napi, havi,
évi legeltetési rend soran igazodnak a vegetacio Osszetételéhez, térbeli és idobeli
felhasznalasanak lehetdségeihez is.

A hasznalatot tigy iranyitjak, hogy biztositsak allataiknak a valtozatos étrendet,
valamint a legeld szamara is biztositsak a valtozatos €s fokozatos terhelést. Mi-
kor man lattam, hogy nem ugy legel a joszag rajta, unja, akkor fogtam magam,
dtmentem a masik teriiletre. Es mindig igyekeztem valtogatni a legeldket. / Korbe-
legeltettiik a szilit. Aztan a kézepit végigjdrattuk, utana megteritettiink (hagytak a
joszagallomanyt kedviik szerint szétteriilni a teriileten), oszt ott legelt, ahun akart,
de el6tte meg szakaszosan legeltettiink. Beosztottuk ezzel a szakaszos legeltetés-
sel. A szakaszos legeltetés kivitelezéséhez azok, akik kis teriileten gazdalkodnak,
elényben részesitik a villanypasztort vagy a legelokertet. Elonydsebb a legeldkert.
Ha van 8-10 legeldkerted, olyan szépen be lehet osztani. A keritéses azért jo, mert
akkor legel a birka amikor 6 akar, minden csiicskot kilegel. / Nem az egészet jarja
korbe a joszag, csak azt az egy adott szakaszt, ami ki van neki szakaszolva. Amit
ket hetig legelt, masik két hét mulva atmegy a masik odalara, nem ragja teljesen
le. Tud regenerdalodni az a teriilet. / Esetleg szakaszos legeltetésre jo a villany-
pasztor. Leszakaszolja a legeldt az ember, és akkor szakaszonkent adagolja.

Nem csak éves, hanem napi szinten is valtozatosan legeltetnek. Meg nekem
mindig aszonta apam, hogy délelott kopogo, deélutan csattogo (a kopogd szaraz
fiives teriilet, a csattogo vizes mocsaras). Tehdt délelott legeltetjiik a szdarazat. Ha
delelott jollakatod, az man délutan csak nyalakszik, oszt el szoktuk csapni nadas
részekbe, mer’ akkor man jobban megall benne mint éhesen. / Ha a marhara bi-
zom, akkor az a javat keresi majd. Ha megette a javat, marad a hitvanyabb, azt
meg nem legeli. Reggel, mikor kihajtok, probalok ezért szépen, nem nyomva a
marhat, de abba az iranyba iranyitani, amerre én szeretnék veliik menni.

Jellemzd, hogy az allattarto telepek, pihend és ¢jszakazo helyektdl valo tavol-
sag szerint is beosztjak a legeldket. Az allatok napi €s évszakos ritmusahoz, az
évszak sajatossagaihoz igazodva, akkor man délbe nem allitom be (a delelohelyre
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pihenni). Az év kozepére, akkor érek el a legmesszebbi pontra. / Eleibe inkdabb
elmegyek messzebb, és amikor mar fogy a legeld, begyiinnek a melegek, akkor itt
probalok a tanya koriil lenni. Az allatok, foként a juhok bioldgiai ciklusédhoz is
igazodnak. A kozelebbi legeldket szoktam elletésre hagyni, a hodaly kérnyéki lege-
[6ket. Foleg a hasas allatokkal szoktam a legjavat legeltetni. / Probalom az ellési
idészakra tartalékolni azokat a helyeket, amik lehetdleg kozel vannak a tanydhoz,
ne kelljen messziriil behordani a baranyt. De ennek hatterében is az allatok joléte
az elsddleges szempont, mivel az allattart6 telepek kornyékén tapanyagdusabb a
talaj, taplalobb novények nonek rajta. 4 hodaly kérnyéke meg mindig a fiasnak, a
baranyos juhnak szoktam meghagyni. Ezzel kedveznek a fias allatoknak, ugyan-
akkor az épiiletek kozelsége védelmet nyujt az idéjarasi viszontagsagokkal szem-
ben is. Probalom a legeltetést ugy csinalni, hogy korabban kimenni, és altalaban
mar 8-9-kor meglegeltetni iiket, mer’8 ora koriil mar kezd osszeallni a birka (egy
csomobba) a meleg miatt.

Osszefoglalva: a legeldk beosztasanak elsddleges szempontja, hogy kitartson
a legeltetési szezon végéig. Ezutan az allatok joléte, a legeld kimélése, valamint
a pasztor sajat ¢és allatainak kényelme a mérvado. Van még egy szempont, ami
napjainkra egyre fontosabba valik: a természetvédelem. Az egyik megkérdezett
pasztor, aki természetvédelmi teriileten dolgozik, egy teljes természetvédelmi
celu legeltetési rendszert irt le (lasd a szovegdobozt).

Az okoszisztéma-szolgdltatds dllapotinak fenntartdsa: a legeld védelme

., Probalom ugyaniigy csindlni, ahogy apdmtil lattam. En azt jénak tartottam,
gy visszagondolva rd, jo megoldas volt. Ameddig csak tudta, kimélte a legelot.”
(Kecskeméti Jozsef, juhasz)

Egy pasztor szamara nagyon fontos, hogy minél jobban csokkentse a legeld
terheltségét. Azt tudni kell, hogy mennyi joszagot vallal ra az ember. Ne legyen
tullegeltetve. Ugyelnek ra, hogy lehetdség szerint megfeleld allatlétszam legyen
a teriileten. A legeltetési idény idOtartamaval is prébaljak csokkenteni a terhe-
1ést. A régi oregek nem votak am bolondok, hogy Szent Gyorgy napkor ki, Szent
Mihalykor meg haza. Ha Mihaly napkor hazahajtana az ember, akkor lenne oszi
mezo. Tavasszal abba "az avarba’ hamarabb mozdulna a mezo, mint amikor osszel
fodig le van nyalatva. Az 6szi-téli legeltetés nem kiméli annyira a legel6t, mert
mar nincs ideje a ndvényeknek a megujulasra. A hosszu tavu fenntartas viszont
nagyon fontos szdmukra. Mindig ugy probalunk kozlekedni a joszaggal, hogy ne
vagassuk fel ahun szikesebb, foleg meg szikpadkds. / Mindig a tavolabb eso lege-
[Oket szoktam jaratni, és savonként hazajarni a juhval. Odafigyelnek arra, hogy
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Tudatos természetvédelmi céli okoszisztéma-szolgaltatas kihasznalas,
pasztor modra: legeltetés viragzas utan, viragzas elott vagy éppen az el6z6
év Oszén:

Van a Kirdlyhegyesi-pusztan a Liliomos nevii mocsar. Ott elegans kosbor
(pompas kosbor, Orchis laxiflora subsp. elegans) né. Az junius 15-re elvi-
ragzik. Mivel a csenkeszes, iirmés, padkas rész viszonylag gyorsan ki szokott
szdradni, eloszor kihajtaskor, aprilis végén-majus elején lelegeltessiik ezt az
tirmos csenkeszes teriiletet. Egészen addig hizzuk ott az iddot, amig junius
15-e el nem telik. Addigra elnyilik az dsszes kosbor. Megvarjuk a virdgzast,
és utana megytink bele ebbe a teriiletbe, mer’ akkor mar a felnévd névenyzet
bezarul, elfedi a kovetkezd nemzedéknek a termdhelyét. Ezért jo alaposan
megragatjiuk a mocsdarnak azt a szélét, ahol a kosborok ndnek, és a kovetkezo
evben sokkal tobb virag fog néni. Annak koszonhetéen, hogy kiragattuk a
teriiletet.

A szomszédos magasabb térszinteken nagyon erds vetovirag (Sternbergia
colchiciflora) allomanyunk szokott lenni. Az meg augusztus kozepén szokott
nyilni. Ezeket a széleket a csenkeszes iirmés, padkds részekkel egyidoben ju-
nius 15-re lejarjuk, leszedjiik rola az dsszes novényt, amit csak lehet. Junius
15-e utan ezeket a magasabb térszinteken lévo teriileteket, [oszgyepeket, men-
tesitjiik a marhatol, hogy utana az alig néhany centiméteres vetévirdg tudjon
viragozni. Nem lesznek széttaposva a viragok, gyonyoriien tudnak hajtani
kifele.

A tavaszi héricses (Adonis vernalis) termdhelyeket meg dsszel legeltetjiik
le, mikor mar lassul a névénynek a fejlodése. Augusztus kozepétol szeptember
végéig leszedjiik rola a fiivet. Igy tavaszra egy alacsonyabb fiiszintet tudunk
biztositani a héricseknek.

A legeltetést dsszeegyeztetjiik azokon a pusztakon, ahol olyan névények
vannak, amiket védeni kell. Most ezeknek koszonhetden né a vetovirag allo-
many. Az elegans kosbor par évvel ezeldtt még alig volt, most két évvel késobb
300 t6 kérnyékén volt a legeltetésnek koszonhetéen. Ugyanugy a hérics is
néhany szaz tordl felment kézel 3000 tore, szintén a legeltetésnek koszonheto-
en. Tehat igy lehet iitemezni. Attdl fiigg, hogy milyen virag, megnézed, hogy
mikor nyilik, és vagy eldtte vagy utana lévo idészakban raviszed a termdhe-
lyekre a joszagot. Jo alaposan megjaratod, lelegelteted, vagy letapostatod.
Utdna annak a viragnak jobb lesz.(Engi Laszl6)
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ne okozzanak taposasi kart. Az allandodan jart Gtvonalakon hamar kipusztul a n6-
vényzet, esOs idében a fellazult talajon jarva még inkabb.

A pasztorok igazodnak ahhoz is, hogy az idgjarasi viszonyok milyen legeltetést
tesznek lehetdvé az egyes legeldtipusok esetében. Azt is nezem, hogy hun van a
szikesebb, hun van a vizenydsebb, nézem azt, hogy esé mennyi volt, meg mély
nyomokat, ha egy mod van rd, ne hagyjak a pusztaba’. De amikor nagy szdraz-
sag van, akkor meg szeretek veliik lemenni arra a részre, ahun nadas, gyékényes,
zsiokas, foleg a korai idészakokba. A masik dolog az, hogy vannak olyan fiifélék,
amiket a nagy melegbe’ nem eszik meg a joszag, csak letapossa, de harmattal le
van puhulva, és megeszi. A taposasi kar gy is csokkenthetd, hogy mindig mas
iranybul engedjiik az allasra, ha nagyon vizes a teriilet.

Nem csak esOs iddszakban, hanem szarazsag idején is tudnak artani a legeld-
nek. Egyrészt az elszaradt novények letorek az allatok laba alatt, igy nem legeli
le 6ket az allat. Az a novény akkor mar nem hoz hasznot sem, és sériil is. Masrészt
szintén ki tud pusztulni a ndvényzet a nagyon tiport, tomorodott talajon. Igye-
keznek a karokat csokkenteni. Nem jarok ugyanazon a részen napokon keresztiil.
Koll egy-ket harmat, amitol megfrissiil a legel6. Itt nincs az, hogy teljesen a foldig
leragatom, mert nem is legel.

A villanypéasztor hasznalatat csak bizonyos esetekben fogadjak el. Ha nincs
mas lehetoség villanypdsztorral meg lehet oldani. | A személyes kontakt a joszag-
gal nagyon fontos. A villanypdsztoros legeltetést, azt akkor tudom elfogadni, ami-
kor nagyon sziikek a mezsgyehatarok. Ha jo pasztor van jo kutyakkal, akkor sem-
mi jelentdosége nincs a villanypadsztornak. | Ha ilyen kis csip-csup fodek vannak,
nem tudod megallitani rajta a marhat, mer’ az eleje benne van, a hdtulja meg leér
rula. A tillegeltetés €s a taposasi kar problémaja megjelenik a villanypasztorban
magara hagyott joszagok esetében is. A villanypdsztoros legeltetésnél nincs koor-
dindlva a villanypasztoron beliil a joszdag. Ha megszokott a marha egy bizonyos
helyen, akkor ott tapossa ki. / Hajlamos a birge tullegelni bizonyos részeit a le-
gelonek. Valahol nagyon szeret legelni, és ha mar nincs rajta semmi, akkor is ott
all meg. A villanypasztorral szemben a pdsztor az tudja, hogy ha most ez a teriilet
folazott vagy laza vagy ne legeltessem tul, mer’ man ott épp elég. / A pasztorolo
legeltetéssel, akkor és oda kell mennie, ahova hajtod, azt kell legelnie, nem csak a
Jjavat kiszedi, a tobbit meg legazolja.

A pasztorok torekednek a folyamatos megtjulas biztositasara, a flthozam mi-
nbségi €s mennyiségi allando szinten tartasara. Azt olyan modon kell, hogy az le is
legyen takaritva, és a joszag se legyen rossz. Nem kell tul csupaszra ragatni, hogy
az utosarjadasat meg tudja inditani. Szépen szakaszosan legeltetem a teriiletet,
s mire visszakertilok, addigra sarjadas van ujra. / Igazabol probalok arra tore-
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kedni, hogy egy bizonyos teriiletet két-harom naponta szoktam legeltetni, tehat
mindig masfele megyek.

A legeléteriiletek fenntartasanal a teriilet eltartoképességének megfeleld allat-
létszam betartasan tul a felesleges mechanikai terhelések minimalizalasa is fontos
szempont.

Milyen tényezok jatszanak szerepet a legeld fiitermd képességének
leromlasaban?

., Ha mindig, egyfolytaba’egy teriiletet legeltet, ugy kiéli, hogy azok a novények
szaporodnak el rajta, amiket nem eszik meg a birka. Az fol tud magvadzani, el
tudja szorni a magjat.” (Lajko Levente, juhdsz)

Magyarorszag extenziv allattartasra alkalmas vidékein rengeteg a kihaszndlat-
lan teriilet A megkérdezett pasztorok mindegyike igy valaszol elsdként a feltett
kérdésre: Legjobban akkor megy tonkre a legeld, akkor vadul el, ha nincs rajta
joszag. | Tonkre tud menni akkor is, ha szabadjara hagyom a pusztat, és nem
kezelem, nem is legeltetem. /| Ha nincsen rendesen legeltetve, akkor elgazosodik.
/ Huszonakarhany éves madarasz tapasztalatom folyamatosan azt mutatja, hogy
nagyon sok madarfaj azert tiint el az orszagbol, meg nagyon sok névényfaj is
azert tiint el, mert félnévényesednek a teriiletek. A pasztorok tehat elsddlegesen
abban latjak a legelok tonkremenetelének okat, ha nincsenek legeld allatokkal
karbantartva, igy a felndvé gyomok elnyomjak a hasznos ndvényzetet. Gyonnek a
tiiskok, és a tiiskoket nagy iizemanyagadron, draga gépekkel kaszaljak. Ha a joszag
idébe’ ott van, amikor még gyenge az a bizonyos tiisok, megenné. Mikor kivagja
a bugdajat, meg man magvadzik, bizony, nem nyul hozza egyik se. / A homoktala-
jok nagyon ki tudnak hevesedni, ha nincsenek legeltetve. Akar a parlagfii, akar
a vaddohany elszaporodik benne, ugy kihevesiti a homokot, hogy utana évekig
akarmennyi eso esik, nem tud bevizesedni, mer’ lefolyik rula.

A leromlés masik emlitett oka a tullegeltetés. A rengeteg agyonlegeltetés. Nem
olyan a fithozama neki kovetkezo évben, mint amikor van hagyva pihentetve. | Ha
kronikusan tul van legeltetve. / Meg hogy ha esetleg agyon van jaratva, akkor is
ténkre megyen. | Attol, hogy nem hagyjak megujulni. Raaddsul a legelo kapacita-
san foliili allatlétszam van rajta. A tal sok joszag, a tullegeltetés kiéli a teriiletet,
ha nincs hagyva pihenni, akkor nem is tud regenerdlodni, mer’ nincs ideje ra. A
tullegeltetés kapcsan a villanypasztoros legeltetés is szoba keriilt. 4 novényzet
szempontjabol is jobb, ha mindig meg tud ujulni az a teriilet. Ha mindig ragatva
van, akkor csak bizonyos novények szaporodnak el. Azok, amiket nem szeret a
birka, fel tudnak magvadzani, és akkor fertozodik a legeld.
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Leromlast okozhatnak a csapadékos idészakok is. Esds idobe’, akkor kart is
tesz benne. Kitapossa, kijarja belole még a haszonmezot is. | Ha nagy saros ido-
ben egy csapdson jarassak, avval is szitveri a mezot (a legeld novényzetét), de itt
mar emberi tényez0, a pasztor tudomanya is sokat szamit. A pusztanak a tonkre-
menetelét még keresem abban, hogy a nem megfelel6 legeltetés, a nem megfeleld
ember. Az emberi tényez0 kapcsan a torvényi szabdlyozasok atgondolatlansagat
is érdemes megemliteni. Kik hogyan dallnak hozza, kik azok, akik akadalyozzadk a
dolgokat. A tajvédelmi szakemberek azok, akik létrehoznak bizonyos térvényeket.

Osszegezve, harom nagy tényezot latnak a pasztorok a legeldk tonkremenetelé-
ben. Ha nem jarja a joszag. / Tullegeltetés, mindig ugyanoda hajtjak. / Meg hogy
ha esés idobe’jarassak. Elekes Lajos gondolatai néhany mondatban foglaljak 6sz-
sze a legelok tonkremenetelének problémajat: ,,4 magara hagyas is haldlat tudja
okozni egy jo pusztanak. A pusztat is lehet kezelni, elére masszirozni. Jobb, mint
hogy utolag rokkantta tenni. Ezzel megint alairjuk a pusztanak a halalat. Akkor
lehet mondani azt, hogy amit rank hagytak az 6sok, mink hagytuk tonkremenni.”

A leromlott legeldk regenerdldsa

., Ha egy elvadult teriiletre mentem, az akkor még salata vot. De miutan legelt
rajta az dallat, megtragyadzta. Tapanyagot kapott az a teriilet, az a névényzet, ak-
kor az ugy kezdett szépen finoman a salatabul atvaltani rantott hussa annak az

dllatnak.” (Szabo Janos, juhdasz)

Eléfordulnak olyan esetek, amikor a pasztorok elhagyott, elhanyagolt, felgyo-
mosodott teriiletre keriilnek allataikkal. Ilyenkor sok esetben nem csak egyszeri
kezelésre van sziikség, hanem akar hosszi éveken at kezelik a teriiletet, hogy az
ismét megfeleld allapotba keriiljon. Az ilyen teriiletek legeltetése kapcsan renge-
teg tapasztalatra tettek szert.

Az alaphelyzet, hogy az elvadult részeket nem kedvelte, nem legelt ugy az dllat.
Feljebb ndtt a fii annyira, abbdl ki is forgott. Nagyon nehezen lehetett rakapatni
arra, vagy le kellett szarzuzozni, hogy egyaltalan az allat belemenjen. A magasra
novo, eloregedett, vastag, kemény szarti novényeket nem kedvelik az allatok. Volt,
ahol nem is latszodtak ki beliile az aprajai. / Legeldszor a rozsabokroktol, meg a
szederindatol kellett leszarzuzozni, hogy egyaltalan valamit tudjunk vele kezdeni.
Az ilyen teriileteken, amit nem eszik meg avast, azt a taposasaval megtori. / A
szdraz gazt ugy torettiik le a marhakkal. Csak torik és tiporjak ezeket a része-
ket. Az éreg avas nadat kitorték a marhak, 6sszezuztak, széttapostaik, és helyette
mar csak sarjunad van (amit szeretnek). / Letapossa a marha, az is azt keresi, a
gyenge zodet. Keresik az aljnovényzetben megbujo zsenge fiiveket. Szivesen ma-
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rad mindaddig, amig talal a gaz kozt gyenge zoldet. Az ilyen teriiletek kezelésbe
vételekor tehat az els6 mozzanat, hogy mig a nem kivanatos novények vannak,
addig forjék, szaggassak a joszagok. Akkor tud igazdan regeneralddni a teriilet.
Miutan le lett tapostatva, zuzva a felndtt novényzet, mindségre is volt valtozas,
mer’ egyrészt az allat megtragyazta, a masik meg az, hogy legelt rajta. Akkor mar
a fii is jobban nétt rajta, tapanyagdusabb volt, mint annak eldtte. Jobban jollakott
rajta, tartalmasabb volt az dallatnak. / A fiifélék, azok olyan barsonyszonyegsze-
riien kezdtek visszaépiilni. Kovetkezd évben tisztabb pusztat kaptal vissza, és jobb
mindséggel, mer’ teret kaptak azok a fiifélék, akik egyébként el voltak nyomva. A
valtozas egyértelmii a pasztorok szerint: sokkal diverzebbek és tisztabbak lettek
azok a teriiletek, amelyeket legeltetésbe vontak.

Természetvédelmi szempontbdl sem elhanyagolhatdé az eredmény. Kirdlyhe-
gyesen a Liliomos mocsar is ilyen volt. Soha (értsd: emberemlékezet 6ta) nem volt
legeltetve. Most gyonyoriien valtozik. Amig a nagy mocsaron legeltettiink, harom
év alatt ezt a két méteres gyékényest az utolso szalig mind eltiintették, kiirtot-
tak. Koriilbeliil 5-6 méterrel visszaszorult a széle a nadasnak., ahogy kitapostaik a
marhak. A kosborok semmirdl nottek fel tobb szaz tore. A legeltetés hatasara sok-
kal tisztabb, mindig frissiil felfele a legeld. / Ha marha van raengedve dllandoan,
az be fog allni elobb- utobb (a legeld ndovényzete be fog allni egy allando szintre).
Szarja a marha, tapossa, csipkedi, ragja. Ennekem ez a meglatisom, akkor tisztul
a legeld.

A legelés mellett nagy hatassal van az allatok tragyaja is a novényzetre. Meg-
hugyozza, megszarja, akkor kiéli, ugy latszik. De meg kell nézni egy honap mulva,
hogy néz ki a teriilet. Olyan haragoszold, hogy dssze se lehet hasonlitani a tob-
bivel.

Fontos, hogy ezeknek a teriileteknek a kezelését is tudatosan, eldre tervezve
lehet a leghatékonyabban végrehajtani. Vot olyan esztendd, hogy hamarébb visz-
szatértiink ra, mint ahogy szoktunk. Sokkal jobb eredmény vot. Csak akkor is tudni
kell, hogy na, ne tovabb! Megfeleld joszaggal, megfeleld ideig legeltetni, és meg-
felel6 hozzaértéssel.

Egyes esetekben még a villanypasztor alkalmazasat is célszeriinek latjak a lege-
16 feljavitasa soran. Viszont ha mar arrol van szo, hogy be kell menni a zsombék-
ba, harom méteres nadasba, amit ugysem fogsz latni, akkor ott a villanypasztor
a célszerii., mer’ ember az nem tud utinamenni a joszagnak ilyen koriilmények
kozott.

Tobbféle allatfaj egyidejii alkalmazasat is tobben elényben részesitik, mivel
minden fajnak mas az igénye, mas novényeket kedvel. Ha teriiletkezelésrol be-
szeliink, akkor a joszagvaltast is elonybe’ részesitem. Egy nagylabas joszag utan
egy-ket hét mulva rameén egy juhféle, és nem koll tarra ragatni. / Nagyon jo a
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kecske, rendbe’tartja a legeldt. Sok olyan névényt megeszik (pl. a bokrokat), amit
a birka nem.

Nem csak a vegetaciora, hanem az allatvilagra is jo hatassal van a legeltetés.
Ezt a pasztorok is hangstlyozzadk. Ha van egy természetvédelmi szempontbol fon-
tos teriilet, mint a mocsar, ahol rengeteg vizimadar fészkel, akkor odaviszed a
Jjoszagot, de az onnantol csak ott legel. Hosszu éveken keresztiil csak ott legeltetni,
mer’ ha folhagyod a legeltetést, visszand minden, és semmit nem értél el. / Még-
iscsak, szarta, mégiscsak huggyozta, tébb lett a madar. Az élévilagnak is van egy
korforgasa, amihez sziikségeltetik a joszag.

Az elhanyagolt teriiletek regeneralasanal a lényeg, hogy legeltetve, meg kezelve
legyen. / Az a lényege, a joszag. Akkor tisztul, meg visszanyeri eredeti onmagat. /
Az egész legeltetésnek a folytonossag lenne a lényege.

Zar6 gondolatok

Mint a bevezetdben irtuk, az ENSZ ernydje alatt indult IPBES program parizsi
konferencidja volt e cikk ihletdje. Az ottani eszmecsere hatasara itthon is elin-
dult egy intenziv beszélgetés pasztorok €s természetvédelmi szakemberek kozott.
A megbeszéléseken el6térbe helyezddtek azok a témak, amelyek atgondolasa
idészertivé valt mind a természetvédelem, mind a pasztorsag részérdl, a kozos
egylittmiikodés és a legelok diverzitasanak megdrzése érdekében. Tobb olyan,
torvény altal szabalyozott kérdésben folynak egyeztetések, amelyek valtoztatast
igényelnek a természetvédelem és a pasztorsdg szempontjabol egyarant. A pasz-
torok 0kologiai tudasa, természetismerete, tapasztalata nagy segitséget nyujthat a
felmeriilt problémak kezelésében.

A megbeszéléseken kérddivekkel is gytijtottink gondolatokat. Osszesen 40
természetvédelmi ort, feliigyel6t, 6kologus és botanikus kutatdt kérdeztiink meg,
hogy milyen érvek szélnak a legeltetéses allattartas, ill. a hagyomanyos pasztorral
torténd legeltetés mellett, valamint megkérdeztiik, hogy szerintiik mi a feladata
egy pasztornak a legeldn. A valaszok tanulsagosak voltak. A valaszolok 47,5%-
a megemlitette, hogy fontos a legeltetés a biodiverzitas megdrzése szempontja-
bol. 30% emlitette, hogy van szerepe a pasztorok altali iranyitott legeltetésnek a
természeti értékek fenntartdsaban. Mindezek ellenére csak 22,5% jeldlte meg a
pasztorok feladatdnak a teriiletkezelést, a gyep megfeleld, fenntarthatd hasznosi-
tasat. Cikkiink 6 iizenete, hogy ha szorosabb egyiittmiikddést sikeriil kialakitani
pasztorok ¢€s természetvéddk kozott, az hozzajarulhat a természetvédelem haté-
konysaganak novekedéséhez (vo. Kis 2011 a, b, Meuret & Provenza 2014, Babai
et al. 2015, Molnar et al. 2016, Vadasz et al. 2016).
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Gondolatainkat Fegyver Tibor (tarsszerzo, gulyas) egy versének részletével
zarjuk:

Ujra legel a sok sziirke

Tobb szaz éves multjaval

Az idéjaras viszontagsagait legytirik.
Olyan ez mint a gulyas

Aki egész életét a gulya mellett leélte
Nagy tisztelet jarna neki érte.

Majd felné uj generacio

Ami lassan fogyo

Mert a pasztorsagra sziiletni kell
A joszagot meg szeretni!

Koszonetnyilvanitas — Koszonetemet szeretném kinyilvanitani az IPBES-nek,
amiért megerdsitette bennem a téma feldolgozasanak fontossagat. Koszonet Mol-
nar Zsoltnak a cikk szerkezeti Osszeallitdsaban és a hivatkozasokban nyujtott
segitségéért, valamint Balogh Gabornak két pasztorral tortént kapcsolatfelvétel
elésegitéséért.
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Traditional herding and conservation management is interdependent. Herders know well their en-
vironment, its wildlife, they learn the centuries-old herding skills from their parents and elders, but
also from personal experience. The first author (also a herder himself) of the paper interviewed
seven herders about their knowledge and understanding of pastures and grazing. Herders utilized
sandy, loess and salt steppes. Results show that herders regarded nature as their home, they regulated
grazing by partitioning the pasture, and rotational resting of the parts. They had daily and seasonal
plans how to utilize the biomass of their pastures to sustain or increase its ecosystem services on the
long term. Abandoned areas (with reed and litter) were restored efficiently. These traditional prac-
tices are vital also for the protection of biodiversity. The paper was written for those conservationists
and researchers, how want to learn more about the role traditional herders and their traditional eco-
logical knowledge could play in maintaining functionally healthy pasture ecosystems. As a herder
put it: ,,wildlife has a cycle, and livestock is needed for this cycle”.

Keywords: traditional herding, partitioning of pastures, conservation management, traditional eco-
logical knowledge, science of herding
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