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Osszefoglalé: Az orszag politikusai meghatérozé médon formaljék a kézvéleményt, Magyarorszagon az
ut6bbi években erre kivalé példa a migraci6 témaja és annak keretezése. Kutatasunk Orban Viktor 2010.
majus és 2020. december kozott elmondott — online elérhetd — beszédeit elemezi, a migraci6 téméjara f6-
kuszalva, ezzel is hozzajarulva a beszédek tarsadalmi szempontbol relevans iizeneteinek megértéséhez és a
migracié targyaldasmoédjanak feltdrasahoz.

Elemzésiunk a természetesnyelv-feldolgozas és széveganalitika alapvet6 leird eszkozeit hasznalva ad sza-
mot a beszédek migraci6 szempontjabdl relevans aspektusair6l. Munkankban kitériink a bevandorlas
kérdésének tarsadalmi kontextusara, az ahhoz kapcsolédé politikai kommunikacié korabbi elemzéseire,
illetve az elméleti keretek alapjan kvantitativ széveganalitikai elemzést is végziink. Tanulmanyunkban
ramutatunk a migracié szempontjabol kiemelt jelent6ségi szavak relativ gyakorisaganak valtozaséara és
ennek idébeli dinamikéjara is, tovabba 6sszehasonlitjuk azok el6fordulédsat a Magyarorszagon és kilféldon
elhangzott beszédekben.

A kutatashoz meghatéarozott kulcsszavak kézé tartozik a ,menekiilt”, a ,bevandorld”, a ,migrans”, illetve a
,migracié” és a ,bevandorlas”. Elemzésiink eredményei alapjan példaul beazonosithato, hogy mely ponton
valtozik meg Orban Viktor politikai kommunikaci6ja; mikortol keriil hattérbe a ,menekiilt” és ,bevandor-
16” szavak hasznalata, és valik dominanssa a ,migrans” kifejezés a beszédekben. Reflektilunk a korabbi
kutatasi eredményekre is, hiszen a munkank soran taléltak szépen illeszkednek azokhoz.
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Abstract: Politicians are key figures in defining and shaping public discourse in a country, in Hungary
migration being a prime example in recent years. Our research examines the speeches of Viktor Orban
between May 2010 and December 2020, which are available online, focusing on the issue of migration, thus
contributing to the understanding of the socially relevant messages of the speeches and to the exploration
of the way migration is discussed.

Using the basic descriptive tools of natural language processing and text analytics, our study provides
information about the migration-relevant aspects of the speeches. In our work, we cover the social
context of the issue of immigration, previous analyses of the political communication related to the topic
of immigration, and we also conduct a quantitative text analysis based on the theoretical framework. In
our study, we point out the changes in relative frequency and temporal dynamics of words of particular

importance for migration and compare their occurrence in speeches in Hungary and abroad.

» » o«

The keywords defined for the research include “refugee”, “immigrant”, “migrant”, as well as “migration” and
“immigration”. For example, the results of our analysis can be used to identify at what point Viktor Orbéan’s
political communication changes; when the use of the words “refugee” and “immigrant” becomes less
frequent, and the term “migrant” becomes dominant in his speeches. We also reflect on previous research

insights, as the ones we found fit nicely with them.

Keywords: migration, political communication, natural language processing, text analytics

1. Bevezetés

A magyar lakossig kozvéleményének formalasiaban szamos tényezé szerepet jatszhat,
tobbek kozott példaul az orszag politikusai és kormanya altal képviselt értékek, melyek
kiilonb6z6 kommunikéaciés csatorndkon és formaban jutnak el az emberekhez. A mig-
racié témajanak vizsgélata killondsen jé példa ennek szemléltetésére. Kutatdsunk célja,
hogy hozzajaruljon a migrici6 targyalasmoédjanak feltdrasahoz Orban Viktor miniszter-
elnék 2010. méjus és 2020. december kozotti, online elérhetd beszédeinek elemzésével.
A migraci6 folyamatosan formdlja a vildgunkat, a tdrsadalmi interakcidkat és po-
litikai folyamatokat, a modern &dllamok kialakuldsaval pedig bizonyos orszdgokban
és mértékig er6sodé politikai igény figyelheté meg a migracié korlatozasara és a ha-
tarvédelem megerésitésére. A kordbbiakban nem tapasztalt méreti menekilthulldm
érte el Magyarorszag hatarait 2015-ben, az orszagot és egész Eurépat komoly feladat
elé dllitva. A kormany dontései kozott szerepelt ekkor a déli hatarkerités felallitasa,
valamint nemzeti konzultaci6 és népszavazas kezdeményezése a betelepitési kvdta
és bevandorldk kérdésében. Erre az idészakra tehetd, hogy Orban Viktor narrativija
megvaltozott, és a menekiiltekkel kapcsolatos kommunikacidja politikai stratégiaja-
nak eszkoézévé vilt. Ez a fajta kommunikéicié nem csak a médidban kialakult képre és
a magyarok idegenellenes attitidjére volt hatassal, Briisszel-ellenes tizenetei miatt
az orszag eurdpai kapcsolataira is (Sik 2016a, Ger6-Sik 2020). A beszédek tuzenetei-
nek feltérképezése és kutatdsa nem csupdn a fent emlitett okokbdl kiilénésen fontos,
meghatarozza egy adott orszdg kormanyanak narrativajat, mely a népesség politikai
attitiidjének alakuldsara is hatassal lehet (Barna—Koltai 2019, Sik et al. 2016).
Tanulmanyunk a migridciéhoz kothets kifejezések id6beli valtozasat, illetve a

bel- és kilf6ldon elhangzott miniszterelnoki beszédek kozti killonbségeket vizsgélja.
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Elemzésink a természetesnyelv-feldolgozas és széveganalitika alapvetd leird eszko-
zeit hasznalva ad szdmot az online elérhet6 Orban-beszédek migracié szempontjdbdl
relevans aspektusairél. Munkéankban kitériink a bevdndorlas kérdésének tarsadalmi
kontextusara, az ahhoz kapcsol6dé politikai kommunikacié korabbi elemzéseire, il-
letve az elméleti keretek alapjan kvantitativ széveganalitikai elemzést is végziink. Ta-
nulmédnyunkban rdmutatunk a migracié szempontjabdl kiemelt jelent6ségli szavak
relativ gyakorisdgdnak véltozasara és ennek idébeli dinamikdjara is, tovabba 6sszeha-
sonlitjuk azok el6forduldsat a Magyarorszagon és kilféldén elhangzott beszédekben.
Akutatdshoz meghatarozott kulcsszavak tobbek kézott a ,menekilt”, a ,,bevandorls”,
a ,migrans”, illetve a ,migracié” és a ,bevandorlds”. Elemzésiink eredményei alapjan
példaul beazonosithatd, hogy mely ponton valtozik meg Orban Viktor politikai kom-
munikaciéja; mikortdl keriil hattérbe a ,menekiilt” és ,bevandorlé” szavak hasznéla-
ta, és vilik domindnssa a ,migrans” kifejezés a beszédekben. Munkankban reflekta-
lunk a kordbbi kutatédsi eredményekre is, hiszen a kutatdsunk sordn taldltak szépen
illeszkednek azokhoz.

2. Elméleti attekintés
2.1. Bevdndorlds tdrsadalmi kontextusban

Magyarorszagi kutatok az 1980-as évektdl kezdtek el foglalkozni a menekiiltekkel és
bevandorlékkal kapcsolatos kérdésekkel, f6ként erdélyi bevandorlokkal és a délszlav
haboru elsl menekiilskkel 6sszefiiggésben, erre az id6északra tehetd az idegenellenes-
ség egy Uj formajanak kialakuldsa (Téth-Turai 2004). Azéta is lényeges tarsadalmi
kérdés, mely leképezi az emberek gondolkodasat és attitiidjét. A témardl sz6l6 tanul-
manyokbdl egyontetiien kideriil, hogy a magyarok inkdbb idegenellenesek, illetve ko-
ztilltk is az alacsonyabb végzettség(, kisebb telepiilésen él6k bizalmatlanabbak a be-
vandorlokkal (Sik et al. 2016). Az idegenellenesség vizsgalatanal nem lehet figyelmen
kivil hagyni a politikai beallitottsagot, a média és a tdrsadalmi kapcsolatok hatdsét
(Messing—Sagvari 2016). Ugyan nem uj kelet( jelenség — hiszen mar a rendszervaltas
elstt elkezdédtek ezek a folyamatok -, a kilencvenes évektsl fokozéd6 idegenellenes-
ségrél beszélhetunk (Bernat 2010), egy vilagképrol, melyet a tanult tarsadalmi nor-
mainkkal és értékeinkkel egyiitt kapunk (Neményi-Takacs 2005). Az Eurobarometer
felmérése szerint 2015-re a migracié kérdése az egyik legmeghatarozébb probléma
lett a magyarok kérében (Barna—Koltai 2019). J6llehet mar 2015 el6tt is jelentds volt
a xenofdbia az orszagban, a magyarok nem tekintették a bevandorlast kalénésen ve-
szélyesnek, mivel az orszag tobbségében keresztény értékeket képviselt, kulturilisan
és vallasdban is, a 2011-es népszamlélaskor a kitolt6k 94 szdzaléka vallotta magyar-
nak magat (KSH).* Ezt kévetden azonban a kordbbiakban példa nélkili mértékben
nétt az idegenellenesség, partpreferenciatdl fiiggetlentl is (egyediil a Jobbik ért el

4 https://www.ksh.hu/nepszamlalas/tablak_nemzetiseg
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az atlagosnal magasabb értéket) (Glied-Pap 2017). A TARKI tobb mint két évtizede
méri a lakossag idegenekkel kapcsolatos véleményét, ahol arra kivancsiak elsésorban,
hogy a magyarok szerint a menedékkéréket be kell-e fogadni az orszdgba. A kapott
vélaszok alapjan hidrom csoport kiilonithetd el: az idegenellenesek, a mérlegel6k és
az idegenbaratok. Méréseik szerint 2016-ra a korabbi évek legmagasabb értékét vette
fel az idegenellenesség (a lakossag 53 szdzaléka). A mérlegelék és idegenbaratok ara-
nya a kordbbi évekhez képest visszaesett, utébbiak aranya a vizsgélt évben mindéssze
1 szazalék, a mérlegel6k ardnya a 2015 oktdberi adatokhoz képest 14 szazalékpont-
tal csokkent 2016-ra. Megallapitasuk szerint a vizsgélt évben a magyar lakossag tobb
mint fele teljes mértékben elutasité a bevandorlékkal szemben (Sik 2016b).

2.2. Az Orbdn-kormdny kommunikdcidja a bevdndorldsrdl

2010-ben, a 2008-as gazdasagi valsadg utdn a Fidesz—KDNP nyerte meg az orszag-
gyilési vélasztdsokat, kétharmados tobbséggel. Ennek koszonhetSen a Fidesz jelen-
tés ellenzék nélkiil kezdte meg a kormdnyzast, atalakitva ezzel az orszag gazdasagi
és tarsadalmi képét. Orban Viktor miniszterelnéksége sordn a ,magyar értékvildgra”
kezdte épiteni politikdjat, az ,ezeréves kultirfolényre” alapozva (Tolgyessy 2014: 643).
A politikai atalakulassal elkezddétt egy folyamat, mely tarsadalmi csoportokat, kii-
l6nb6z6 generacidk tagjait forditotta egymds ellen, ezzel egy id6ben zajlott az Euré-
pa és Magyarorszag kozotti kapcsolat meggyengiilése (Glied-Pap 2017). 2014 utén a
kormanypart veszitett népszertiségébdl. Annak érdekében, hogy ezt kikiisz6boljék,
olyan témadkat, elveket hangoztattak, melyekr6l varhaté volt, hogy az orszag lakdi
is egyetértenek majd velik, ezek kozott szerepelt a bevandorlas generilta félelem-
keltés is (Bocskor 2018). Ahogy Sik Endre is 6sszefoglalja tanulméanyaban, a 2015-6s
bevandorlasrél sz6l6 nemzeti konzulticid, majd az eredmény kihirdetésének maédja®
egy morélispanik-gomb, mely valés vagy krealt veszélyekre alapozott rendszeres, akar
fokozatosan er6s6dé iizeneteket jelent. Ezek az tizenetek tobb médiafeliileten és plat-
formon jelentek meg Gjra és Gjra, a migracié kérdéskorétdl néhol eltavolodva Soros
Gyorgy,® illetve Briisszel irdnyaba. Nem csak a terrortél valé félelemre alapoztak si-
keriiket ezek az dridsplakatok, megjelentek gazdasagi vetiletek (,Ha Magyarorszdgra
jossz, nem veheted el a magyarok munkdjdt!”), illetve a lehetséges kulturdlis hatdsok is
(,Ha Magyarorszdgra jossz, tiszteletben kell tartanod a kulturdnkat!”). A referendumban
f6 narrativaként tiinik fel Briisszel — és a liberalis eurdpai elit — hib4ztatdsa, amiért
képtelenek megvédeni sajat hataraikat.® A mésik {6 narrativa a veszélyekre 6sszpon-
tosit, kiemelve a terrorizmust és erészakot® (Glied-Pap 2017). A kormany térekvései
és plakatkampénya ellenére a kvotardl sz6l6 2016. oktdberi népszavazas érvénytelen

5 Az emberek déntéttek: az orszdgot meg kell védeni” — Orban Viktor napirend el6tti felszolalasa az orszaggytilésben 2015.
szeptember 21-én.

. Ne hagyjuk, hogy Soros nevessen a végén” — kormanyzati plakatkampany, 2016.

Idézetek a kormany plakatkampanyabal.

L Uzenjink Brisszelnek, hogy 6k is megértsék!” plakatok megjelenése 2014-ben.

Tudta?”-kezdetl plakatok. ,Tudta? A bevéndorlési vélsdg kezdete Gta ugrasszertien emelkedik a nék elleni zaklatasok
szama Eurdpaban.”; , Tudta? A bevandorlasi vélsag kezdete 6ta Eurépaban t6bb mint 300-an haltak meg terrortamadasban.”

O 0N O
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lett, mivel a véilasztépolgdrok kevesebb mint 50 szdzaléka vett rajta részt. Ennek el-
lenére a Fidesz politikailag sikerként tekintett az eseményre, mivel a népszavazison
résztvevik 98 szazaléka kvota ellen szavazott.

2.3. Orbdn Viktor kommunikdcidja a bevdndorlds kapcsdn

Egész Eurdpéra kiterjedd kihivast jelentett, amikor 2015-ben jelentdés bevandor-
lashullam érkezett az orszag déli hatardhoz. A kormdnypart a kezdetektdl el6térbe
helyezte a problémarél valé kommunikaciét, felépitve egy idegenellenes narrativit,
mely a betelepitési kvotarol szolé népszavazasban teljesedett ki, 2016 oktéberében
(Glied-Pap 2017). 2015 nyaran Orban Viktor egy miniszterelnéki interjuban ugy fo-
galmazott, hogy ha Nyugat-Eurépa nem tudja megvédeni a kontinenst, akkor Magyar-
orszag a sajat hatarait egy keritéssel fogja megvédeni.’® Azzal, hogy Magyarorszagon
taldlhaté jelenleg a schengeni déli hatar, a miniszterelnok az orszagot egész Eurdpa
déli hatdranak éreként festette le, annak térténelmi identitdsat hangsilyozva, mint
Eurépa bastyajat (Glied-Pap 2017: 140). A miniszterelnok igy nem csak fizikailag huz
keritést, elvilasztva a magyar tarsadalmat a migransoktdl; a magyar nemzeti fugget-
lenséget is elkloniti az eurdpai szolidaritastdl, valamint az illiberalis demokraciit az
eurépai allamok miikodésétdl, a vallasos toleranciat a liberalizmust6l (Sata 2020: 72).

2015 8szére a kormany kommunikacidja 4j irdnyt vett, és a hangsily az egyiitt-
élés lehetetlenségére, a multikulturalis Eurépa nehézségeire és veszélyeire kertlt, en-
nek az tizenetnek a 2015 novemberében tértént périzsi terrortamadas is erds alapot
szolgaltatott (Glied-Pap 2017: 141). Jelent6s lehet a kormanyparti kommunikacié
szerepe abban, hogy olyan — kordbban semleges — szavak, mint a ,, migrdns”, negativ
tartalommal béviiltek, és ellenségképpé alakultak (Barna-Koltai 2019: 52). Tudatos
kommunikacié eredménye, hogy a menekilteket a bevandorlékkal mossa 6ssze, az
illegélis bevandorlést a legélissal, a migraciét a terrorizmussal (Glied-Pap 2017: 144).
Szamos kutatéds foglalkozott az elmult években azzal, hogy Orban Viktor beszédeit
hogyan koveti le a kormanyparti sajté, valamint a kilénb6zé médiumokban megje-
lend migranskép valtozasaval és a bevandorlasellenes diskurzussal (Benczes—Sagvari
2022, Bernath-Messing 2015, Bocskor 2018, Glied-Pap 2017). Allandé eleme ezek-
nek az irdsoknak, hogy a szolidaritast kifejez6 ,,menekiilt” sz6 helyét hogyan vette at
a ,migrans” kifejezés, mely kordbban a magyar nyelvben nem szerepelt, egy olyan ide-
gen sz6, mely énmagaban is idegent jelent (Benczes—Sagvari 2022). A ,bevindorl6”,
»migrans” és ,menekult” szavak jelentéskulonbségeivel foglalkozott Benczes és Sag-
vari is, az 6 hipotézisik alapjan a ,,migrans”, mint 4j kifejezés diverzebb képet mutat a
médiamegjelenésekben, mint a masik két vizsgilt sz6, ezzel a jelenséggel mi is foglal-
kozunk kutatadsunkban a beszédeken keresztiil. Lehet, és érdemes is parhuzamot von-
ni a kormanyparti média kommunikaciéja és Orban Viktor beszédei kozott, ugyanis
10, »Ha nem védjuk meg a hatdrainkat, Gjra és dira tizmillick fognak jsnni Eurdpaba« — jelentette ki a miniszterelnck a Kossuth

R&dic 180 perc cimi mdsoraban pénteken. A kormanyfd szerint komoly véleményk(ilénbség van az EU és Magyarorszdg

kézétt, mert az unids vezetSk nagy része ugy gondolja, mindenkit be kell engedni, pedig ha mindenkit beengedtink, vége
Eurdpénak.” (https://hirado.hu/2015/09/04/hallgassa-itt-eloben-a-miniszterelnoki-interjut/# Letoltés ideje: 2022. 11. 21.)
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a ,magyarorszdgi hirmédia egyik fontos jellegzetessége, hogy szinte kizdrdlagosan a politi-
kai beszéd hatdrozza meg mind a nyelvét, mind jellegzetes bedllitdsait” (Bernath—Messing
2015: 7). Nem csak magyarorszagi kutatok vizsgaltak a bevandorlékkal kapcsolatos
politikai diskurzust, Robert Sata, a Central European University (CEU) oktatéja és ku-
tatéja 2020-ban megjelent tanulmanydban a magyarorszagi migraciés helyzetet, na-
cionalizmust és populizmust vizsgéilta. Megallapitisa szerint Magyarorszag kittnik a
tobbi orszag kozil szélsdséges bevandorldsellenes kommunikdicidjival, annak ellenére,
hogy nem elsédleges célpontja a bevandorlék tobbségének, inkabb kaldéorszig (Sata
2020). Sata kutatasaban 2010-tél (a Fidesz mdsodik kormanyra kertlésétél) elemezte
Orban Viktor beszédeit. Eredményei szerint 2010 és 2014 kozott a beszédek £6 témdja
a gazdasag kérdéskore, jellemzGen az orszaghatarokon belilre koncentralva. Mar ek-
kor megjelenik azonban a kereszténység is, mint a magyar identitds kardinilis eleme,
melyet Orban Viktor beszédei alapjan veszélyeztetnek a Nyugat-Eurdpabdl érkezé po-
litikai és intellektudlis trendek (Sata 2020: 62). A szerzé felhivja a figyelmet azokra a
jelentéskillénbségekre, melyeket mar targyaltunk az ismertetett irodalmak kapcsan,
tapasztalatai szerint 6tszér annyi emlitése volt a ,migrans” és ,bevandorlé” szavak-
nak, mint a ,menekiilt” szénak. Ennek az eltolédasnak kdszénhetéen a bevandorlok
nem elesettek és segitségre szorul6k képében tlinnek fel, hanem mint akik vart gazda-
sagi elényokért érkeztek az orszagba. A ,fenyegetés”, ,védelem” és ,biztonsag” szavak
emlitése is tobbszordsére nétt a vizsgalt idészakban a korabbi évekhez (2010-2014)
képest. Sata megallapitdsa szerint a 2010-es kormanyvaltastdl kezdve a beszédek f6-
kuszaban egy-egy tudatosan megkomponalt krizis 4ll, ez pedig pairhuzamba éllithaté a

korabban targyalt moralis panikkal és kriziskommunikaciéval (Ger6-Sik 2020).

3. Adatok és kutatasi kérdések

Ebben a fejezetben a rendelkezésre 4ll6 adatokat és a vizsgalt szévegkorpuszt, illetve a ku-
tatési kérdéseket mutatjuk be. Az elemzést az Orban Viktor online elérhet6 beszédeit tar-

talmazé korpuszon végeztiik, és annak két £6 kutatasi kérdés megvalaszoldsa volt a célja.

3.1. Az elemzett szévegkorpusz

Az elemzéshez hasznalt korpusz az ELTE Research Center for Computational Social
Science (RC2S2) kutatécsoport™ ,A politikai nyilvinossag rétegei Magyarorszdgon
(2001-2020)” cim OTKA kutatasahoz'? késziilt, a miniszterelnok.hu oldalrél, illetve
annak archiv oldalarél legyjtott szovegeket tartalmaz.

Akorpusz 2010. majus és 2020. december kozotti beszédeket — 6sszesen 927 egye-
di széveget — foglal magaban. Az alabbi tablazatban évenkénti bontasban lathaté az

elemzett beszédek eloszlasa.

11 A kutatécsoport honlapja: https:/rc2s2.elte.hu/
12 A kutatasrol tovabbi informacio érheté el az RC2S2 kutatocsoport honlapjan: https:/rc2s2.elte.hu/project/a-politikai-
nyilvanossag-retegei-magyarorszagon-2001-2020/
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1. tablazat: A beszédek szama és aranya az elhangzds éve szerinti bontasban

A beszéd elhangzasanak éve Beszédek szama Beszédek aranya (%)
2010 37 4,0%
2011 53 5,7%
2012 78 8,4%
2013 94 10,1%
2014 130 14,0%
2015 98 10,6%
2016 105 11,3%
2017 101 10,9%
2018 99 10,7%
2019 71 7.7%
2020 61 6,6%

Osszesen 927 100,0%

A miniszterelnok a megnevezett id8szak teljes egészében Orban Viktor volt; az aldbbi
tablazatban lathatd, hogy pontosan mely korményzati ciklusokat fedi le az adatbézis,

és milyen mértékben.

2. tablazat: A korpusz altal targyalt id6szak kormanyzati ciklusai

Ciklus kezdete Ciklus vége Kormanyzé partok | Miniszterelnok | Ciklus megnevezése
2010. 05. 29. 2014. 06. 06. Fidesz és KDNP Orbéan Viktor 2. Orban-kormény
2014. 06. 06. 2018. 05. 18. Fidesz és KDNP Orban Viktor 3. Orban-kormany
2018. 05. 18. 2020. 12. 31. Fidesz és KDNP Orban Viktor 4. Orban-kormany

Az alabbi tédblazatban kormanyzati ciklusok szerinti bontdsban lathaté az elemzett
927 beszéd eloszlasa.

3. tablazat: A beszédek szama és aranya kormanyzati ciklus szerinti bontasban

Kormanyzati ciklus Beszédek szama Beszédek aranya (%)

2. Orban-kormany 335 36,1%

3. Orban-kormany 405 43,7%

4. Orban-kormany 187 20,2%
Osszesen 927 100,0%

A szévegkorpuszt tartalmazé adatbazis metaadatokat is tartalmaz, olyan valtozoékat,
amelyek a beszéd elhangzdsanak kérillményeit rogzitik (példaul, hogy pontosan mi-
kor, hol, milyen cimmel mondta Orb4n Viktor a beszédet), ezek is nyilvanosan - a
hivatkozott honlapokon - elérhet6 informaciék. A helyszinadatok ismeretében meg-
killénboztethets, hogy egy beszéd Magyarorszdgon vagy kiilfoldén hangzott-e el. A
kovetkez tablazat mutatja eszerint a korpusz szovegeinek eloszlasat.
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4. tablazat: A megfigyelt gyakorisdgok a beszéd tipusa szerinti bontdsban

Beszéd tipusa Megfigyelt gyakorisag Megfigyelt gyakorisag (%)
Kulfoldén hangzott el 176 19,0%
Magyarorszagon hangzott el 673 72,6%
Nem besorolt 78 8,4%
Osszesen 927 100%

5. tablazat: A beszédek szama €s aranya a beszéd tipusa és az elhangzas éve szerinti bontasban

Magyarorszagon elhangzott beszédek Kiilf6ldon elhangzott beszéd
. Beszédek aranya . .
Beszéd éve Beszédek szama (%) Y Beszédek szama Beszedeok aranya
szazalékos aranya (%)

2010 33 4,9% 2 1.1%
2011 47 7,0% 5 2,8%
2012 70 10,4% 7 4,0%
2013 60 8,9% 6 3,4%
2014 96 14,3% 15 8,5%
2015 74 11,0% 15 8,5%
2016 63 9,4% 35 19,9%
2017 73 10,8% 26 14,8%
2018 69 10,3% 26 14,8%
2019 45 6,7% 26 14,8%
2020 43 6,4% 13 7.4%
Osszesen 673 100% 176 100%

A Magyarorszagon és kilféldon elmondott beszédek megkiilonboztetésével vizsgal-
haté, hogy milyen kulonbségek taldlhatok ezen beszédek kozott, az elemzés soran
erre is kitértink. Mindezt részletesebben a kovetkez8, Kutatdsi kérdések cimi alfeje-
zetben targyaljuk.

3.2. Kutatdsi kérdések

Az alabbiakban a tanulményhoz végzett kutatas f6bb kérdései keriilnek bemutatds-
ra, amelyeket a Bevezetés és az Elméleti dttekintés fejezetek alapoztak meg. A kuta-
tasi kérdések megvalaszolasahoz a témahoz kapcsolédé kulcsszavak gyakorisiganak
elemzését végezziik, kiegészitve azt a szévegek mélyebb értelmezésével, a jelentésre

vonatkozé finomabb kalénbségek vizsgalataval.

1. Els6 kutatasi kérdés: Hogyan véltozott a migricié szempontjabdl relevins

kulcsszavak eléforduldsa Orban Viktor 2010 és 2020 kozotti beszédeiben?
Masképpen: Milyen dinamika figyelhet6 meg a témdhoz kapcsolédé szavak
hasznalataban?
Az els6 kérdéshez kapcsol6do elemzést az Elméleti dttekintés fejezetben tar-
gyalt szakirodalmak mentén végezzik, vizsgilva, hogy idében elérehaladva
er6sodott-e a migransok ellen felépiil§ narrativa (Sata 2020), valamint kiala-
kultak-e azok a kézponti iizenetek, melyeket a kormany plakatkampanya is
tovabb erdsitett (Sik 2016a, Ger6-Sik 2020).



54 Szociolégiai Szemle, 2022/4

Hipotézisunk szerint a vizsgalt id6szakban jelentésen véltozott a vizsgilt sza-
vak el6forduldsa, és a beszédekben is megjelentek azok az iizenetek, melyek
a kormédny kommunikéciéjdban is felfedezhet6k. Az ismertetett irodalmak
alapjan azt feltételeztiik, hogy a bevandorlék dbrazolasakor a ,,migrans” kifeje-
zés hasznalata keril el6térbe a semlegesebb hangvételi ,bevindorlé”, illetve a
ymenekiilt” szavakhoz képest.

2. Masodik kutatasi kérdés: Milyen eltéréseket tapasztalunk a kulféldon és Ma-
gyarorszagon mondott beszédek politikai kommunikaciéjdban a migracié té-
majanak tekintetében?

Az adatbazis kizarélag magyar nyelvii beszédeket tartalmaz, azonban kutata-
sunkhoz csoportositottuk Orban Viktor beszédeit aszerint, hogy azokat Ma-
gyarorszag tertuletén belul vagy kivill mondta el. A mai orszidghatdrokat vettitk
figyelembe, igy azok a magyarlakta teriiletek, melyek egykor a térténelmi Ma-
gyarorszaghoz tartoztak, kutatdsunkban kiilféld részét képezik.

A vizsgal6das kiindulépontja, hogy a miniszterelnok beszédeiben eltérd képet
alkot a migraciérol, amikor beszéde belfldon hangzik el, mint amikor kulfsl-
don, hiszen a célkézoénség nem feltétlenil egyezik, ezért a kozvetitendd tizenet
sem azonos. Feltételezésiink szerint a kiilfoldi beszédek, amelyek nem kizardlag
a magyaroknak szélnak, politikai értelemben visszafogottabb hangvételiiek, ke-
vésbé menekiltellenesek, kisebb ardnyban tartalmaznak a bevandorlékrél nega-
tiv képet fest6 jelzket, mint a hatarokon belul elhangzottak. Tovabba feltevé-
siink szerint kevésbé jellemzé rajuk az a kriziskommunikacié, amely az ismer-
tetett szakirodalmakban (Benczes—Sagvari 2022, Glied-Pap 2017) megjelenik.

4. Médszertani attekintés

Ebben a fejezetben a kutatds mddszertani kereteit ismertetjitk. Ahogy arrdl az Adatok
és kutatdsi kérdések fejezetben sz6 volt, az elemzést az Orban Viktor online elérhet6
beszédeit tartalmazé korpuszon végeztiik. Kvantitativ adatelemzésinkben tdmasz-
kodtunk a természetesnyelv-feldolgozas soran hasznalt eléfeldolgozési rutinokra,
illetve a széveganalitikai médszerek szégyakorisdgon, sz6zsdkmodellek hasznalatin
alapulé eljarasaira. Vizsgdlatunk fékuszaban a téma szempontjibdl relevans kulcs-
szavak alltak; kiemelt szerepet kaptak a ,migracié”, a ,bevandorlas”, a ,migrans”, a

,bevandorld” és a ,menekiilt” szavak az elemzésben.

4.1. Médszertani keretek

Ebben a részben a kutatdshoz hasznalt széveganalitikai eszkézok és a szovegbanyaszat
modszertani dttekintésérdl lesz szo; az elemzést megel6z6 1épésektdl kezdve az alkal-
mazott eljardsok bemutatdsdig. A szovegbdnyaszati elemzések egyik kulcsfontossaga

lépése a szovegek eléfeldolgozasanak folyamata, amelynek egyik célja, hogy megalapoz-
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za az elemzés hatékonysagat (Tikk 2007). Az egyik alapvetd szovegfeldolgozasi lépés a
tokenizalds, amely sordn a dokumentumot szévegegységek — un. tokenek — sorozatara
bontjuk, melyek egy karaktersorozat szévegbeli el6fordulasai, a tipus pedig az azonos
karaktersorozatot tartalmazé tokenek osztdlya. A tipusok Osszessége alapjan készil
a szétar (Tikk 2007). A masik alapvetd el6feldolgozasi lépés a lemmatizélds, mely a
szavak normalizalt vagy szétari alakjanak megkeresését szolgalja. A széfajfelismerés
is egy bevett eljaras, amely sordn a szavak széfajanak beazonositdsa torténik meg. A
szovegelSkészitéshez tartozo fontos eszkoz a tiltolistas szavak (Gn. stopszavak) 6ssze-
allitasa, melyek nem hordoznak az elemzés szempontjabdl értékes informaciét, ilyenek
példaul a kots- és toltelékszavak (Tikk 2007). Az eléfeldolgozott szévegkorpusz tobbek
kozott a fenti eljardsok elvégzése utan 4llt el és mar tisztitott szovegeket tartalmazott.

Az széveganalitikai elemzések eszkoztira gazdag, tobbféle megkozelités és médszer
is elérhet§ a kutatasi kérdéseknek megfelelGen. Az egyik legegyszeriibb megkozelités
a sz6zsakmodell (4n. bag of words) alkalmazasan alapszik, ekkor a szavak gyakorisdgat
vizsgaljuk egy korpuszban anélkiil, hogy a szévegen beliili poziciéra és sorrendiségre
vonatkoz6 informaciét régzitenénk (Tikk 2007). Ez a fajta megkozelités egy olyan ku-
tatasban lehet hasznos, amely azt vizsgalja, milyen szavak keriilnek el6térbe a vizsgalt
szovegekben és hinyszor jelennek meg azokban. Kutatdsunkban is ezt a médszert va-
lasztottuk, és a migracié témajahoz kapcsol6dé kulcsszavakra fékuszalva végeztik az
elemzést. Az elméleti megfontolasokon alapulva olyan szavakat és kifejezéseket keres-
tink, melyek jellemzéen elé6fordulnak a téma targyaldsakor. Az egyes id6szakokra meg-
figyelt el6forduldsi gyakorisdgok vizsgalatdval bizonyos értelemben a szavak megjelené-
sének id6beli dinamikaja is lekovethetd, ezért ezt vizsgaltuk az elemzés soran.

A szégyakorisdgok standardizéldsa és jobb 6sszehasonlithatésaga érdekében a be-
szédek hosszat is figyelembe vettik az elemzésnél, és a megfigyelt gyakorisagokat a
szavak szamaval leosztva relativ el6forduldsokat szamoltunk. A szavak hasznalatdnak
frekvencidjaban rejlé killénbségeket statisztikai tesztekkel is elemeztiik. Alapvetéen
a kvantitativ adatelemzésben bevett eljardsokra alapoztunk. A kilénbézé tipusa be-
szédek dtlagos szégyakorisdganak vizsgalatakor fiiggetlen mintas t-prébakat hasznal-
tunk, egy-egy valasztott kulcsszé frekvencigjat vizsgaltuk a két kiillonbozé beszédti-
pusra (példaul belfsldon vagy kilféldon elhangzott beszédekre). A kiemelt széparok
jellemz6 el6forduldsdnak tanulmidnyozisakor paros mintds t-prébdkat végeztink,
hogy az atlagokban mért killonbségeket is elemezni tudjuk. Az eredményeket alta-
laban oszlop- és vonaldiagramok segitségével abrazoltuk. Az adatok el6feldolgozasat

R-ben, a széveganalitikat pedig SPSS-ben végeztiik.

5. Orban Viktor beszédeinek elemzése

Az els kutatési kérdéshez kapcsoléddan elészor dltalanos, a migracié szempontjabol
relevins kulcsszavak — példaul ,migracié”, ,bevandorlas”, ,migrins”, ,bevandorld”,

ymenekilt” — relativ sz6gyakorisagainak elemzését végeztiik el Orban Viktor 2010.



56  szociolégiai Szemle, 2022/4

majus és 2020. december kozott elhangzott beszédeiben, majd a téma tdgabban ér-
telmezett keretei kozé tartozo szavakat vizsgiltuk. A kiterjesztett téma tébb olyan
kulcsszét hatdrozott meg, amely a kormdny altal inditott nemzeti konzultacidk, il-
letve a plakdtkampényok kiemelt szavai kozott szerepelt, példdul , Briisszel”, ,Soros”,
yhaza”, Jhit”, kultara”.

A maésodik kutatdsi kérdéshez, a kulfsldén és Magyarorszdgon elmondott be-
szédek 6sszehasonlitisihoz elemeztuk egyrészt a témahoz &ltaldnosan kapcsol6déd
kulcsszavakat, masrészt a szévegekben leggyakrabban el6fordulé szavakat, péld4ul:
»magyar”’, ,Magyarorszig’, harmadrészt az aldbbi — a beszédekben megjelend és a
beviandorlékkal kapcsolatos negativ téltetl — szavakat is: ,ellenség”, ,er6szak”, ,eré-
szakos”, ,fenyegetés”, ,fenyeget”, ,fenyegets”, ,megtamad”, ,tdmad”, ,terrorista” és
sterrorizmus”, ,veszély”, ,veszélyes”. Az elemzett szavak teljes listija megtalalhaté a
Fiiggelékben.

Az elsé kutatasi kérdés megvalaszoldsa soran a kapcsolédo kifejezések hasznala-
tanak dinamikéjat vizsgaltuk a megadott id6szakra elérhetd 6sszes online beszédben.
A masodik kutatasi kérdéshez végzett elemzésben a beszédek két tipusat kalonboz-
tettitk meg (a belfoldon és a kilféldon elhangzott beszédeket), és az atlagos szdgya-
korisagokban megfigyelt kiilonbségeket vizsgaltuk, ezaltal a politikai kommunika-
ciéban valé eltéréseket tanulmanyoztuk és értelmeztik. Az elsé kutatasi kérdéshez
kapcsol6dé kvantitativ adatelemzést az 5.1. alfejezet A kulcsszavak szégyakorisdgdnak
vizsgdlata, a masodik kutatasi kérdéshez két6dé szoveganalitikai vizsgalatot pedig az

5.2. alfejezet: Magyarorszdgon és kiilféldon elhangzott beszédek vizsgdlata foglalja 6ssze.

5.1. A kulcsszavak szégyakorisdgdnak vizsgdlata

A ,migricié” és a ,beviandorlas” kifejezések hasznalataban rejlé kulénbségeket paros
mintds t-prébaval vizsgaltuk, megnézve, hogy statisztikai értelemben taldlunk-e eltérést
az atlagos szégyakorisagok kozott a megadott iddszakban elhangzott 6sszes beszédben.
Szignifikans (p < 0,001) killénbség (4,1 szazalékpont) mutatkozott a két kulcsszé at-
lagos el6fordulasait elemezve, a ,,migracié” szé relativ 4tlagos gyakorisiga (8 szazalék)
magasabb, mint a ,bevandorlas” kifejezésé (3,9 szazalék). Az eredmény jol kapcsol6dik
az elméleti irodalmakban olvasottakhoz, Orban Viktor miniszterelnék a ,migracié” ki-
fejezés hasznalatat preferalja beszédeiben a ,bevandorlas” kifejezéssel szemben.

Idében abrazolva az eredményeket (1. dbra), megéllapithatd, hogy bar 2015-ben
még a ,bevandorlas” relativ gyakorisdga volt magasabb, ez 2016-ra megfordul, és ezt
kovetSen a korabbindl latott mértékben is gyakrabban hangzik el a ,migracié” kifeje-
zés Orban Viktor beszédeiben.
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1. abra: A ,migracié” és ,bevandorlds” szavak évenkénti sulyozott el6forduldsa
Evenkénti stlyozott el6fordulas
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=——migracié bevandorlas

A ,menekilt” és ,migrans” parositis esetén a t-préba szignifikancia értéke (p < 0,001)
alapjan statisztikai értelemben kulénbség (3,9 szazalékpont) lathat6 a szégyakorisa-
gok atlagaban; a ,,migrans” atlagos el6forduldsa 5,5 szazalék, mig a ,menekilt” sz6é
1,6 szazalék. A ,bevandorlé” és a ,migrans” paros esetében a préba szintén szignifi-
kéns, a megfigyelt kiilonbség (3 szdzalékpont) az utébbi javara; a ,bevandorl6” kife-
jezés atlagos relativ el6fordulasa 2,5 szazalék. A ,menekilt” és a ,bevandorlé” kifeje-
zések atlagos gyakorisigat 6sszehasonlitva is szignifikdns kilénbséget (0,9 szizalék-
pont) latunk.

Id6ben dbrizolva az eredményeket a ,menekiilt”, ,bevandorlé” és ,migrans” kulcs-
szavak esetén is megfigyelhetd a fent bemutatott tendencia. Az el6bbi ketté hasznala-
ta 2016-ra jelent8sen hattérbe szorul, és a mesterségesen konstrualt ,,migrans” kife-
jezés kerul el6térbe. Az kulcsszavak relativ gyakorisagit évekre 6sszegezve dbrazolja a
kovetkezd vizualizaci6 (2. abra).

Az el6zetes viarakozdsoknak megfelel6en ezen szavak el6forduldsa 2014 utan - a
menekilthulldim meginduldsakor — kezd emelkedni, ekkor még a ,,menekiilt” kifejezés
jelenik meg a leggyakrabban. 2015-ben névekvé tendencia figyelheté meg mind a ha-
rom sz6 megjelenésében, ekkor a ,,bevandorl6” fordul el6 a legtobbszor, majd 2016-ra
tovabb novekszik a ,migrdns” haszndalata, mig a ,menekilt” és ,bevindorlé” szavak

el6forduldsa litvanyosan visszaesik.
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2. dbra: A ,menekdlt”, ,bevandorlé” és ,migrans” szavak évenkénti sulyozott el6forduldsa
Evenkénti stlyozott el6fordulas
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menekiilt bevandorlé migrans

Ezek az eredmények szépen illeszkednek a kordbbi kutatdsokban talaltakhoz, az ElImé-
leti dttekintés fejezetben hivatkozott szakirodalmak hasonlé tendencidrél szdmolnak
be. Mindezek alapjan egyértelmiien latszik, hogy 2016-td] kezd6d6en Orban Viktor
a ,migrans” kifejezés hasznilatat részesiti elényben beszédeiben. A korabbi kutata-
sok eredményei nyomdn a tudatos stratégiai kommunikacié eredményeit latjuk; az
empdtiat kifejez6 ,menekilt”, illetve a semlegesebb hangvételi ,bevandorl6” szavak
szandékos hattérbe szoritasat, a politikai stratégidnak megfelel6 — prekondicionalt
érzelmi toltetet el6hivé — ,migrans” kifejezés hasznalataval.

A nemzeti konzulticidkban, illetve a plakatkampanyokban megjelené - , Briisszel”,
»S0ros”, ,migracié”, ,migrans” — szavak gyakorisagit, idébeli dinamikéjat is elemez-
tikk (3. dbra). A ,Briisszel” kifejezés Orban Viktor beszédeiben tébbszor altalanosan
az Eurépai Unidra utal, lathato, hogy 2014-ben és 2016-ban volt az adott évekre 6sz-
szegzett legmagasabb relativ szégyakorisdg. Soros Gysrgy 2015-t6l kezd6dben jelenik
meg a beszédekben, 2017-ben és 2018-ban lokalisan tetézik a sulyozott el6fordulds,
2019-ben visszaesik a név hasznalata, azonban 2020-ra a korabbindl is magasabb ér-
tékkel szerepel. A ,Briisszel” sz6 stlyozott el6forduldsdnak 2016-os tetézése egyiitt
jar a ,migrans” sz6 csucsosodasaval is, a ,Soros” kifejezés pedig mind a ,migracié”,
mind a ,migrans” szavak gyakori hasznalata mellett emelkedik a 2017-2018-ban
megfigyelt szintre.
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3. abra: A, Brtisszel”, ,Soros”, ,,migracio” és ,migrans” szavak évenkénti sulyozott el6forduldsa
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== Briisszel Soros migracié migrans
Soros Gyorgy fontos részét alkotja a kormédny propagandijanak (Sik 2015), a
korménykézeli médiumokban a mai napig visszatér$ elem Soros személye és a hozza
kothetd civil szervezetek munkassaga. A beszédekben és a médiaban is dltaldban gazda-
sagi kontextusban kertl el8. Orban Viktor beszédei koziil tébben is gyakran fordul eld,
példaul egy 2018. oktéber 12-én eldadott beszédben' tizenhdrom alkalommal. Az em-
litett beszéd alapjan ezen civil szervezetek Orban szerinti motivacidja, ,hogy lejdrassik
azokat a politikusokat, azokat az orszdgokat, amelyek a bevdndorlds ellen lépnek fel”.

A Jhaza”, a ,hit”, a kultara” szavak az Orban-kormany politikai kampanyainak (a
nemzeti konzulticiénak, illetve plakdtkampanyoknak) jellegzetes szavai kozott szere-
pelnek, emiatt ezek elemzését is elvégeztitk. Az aldbbi dbran (4. dbra) a szavak relativ

gyakorisaga lathat6, az aktualis évekre 6sszegezve.

13 A beszéd elérheté: https:/miniszterelnok.hu/orban-viktor-interjuja-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-2/
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4. dbra: A ,haza”, ,hit” és ,kultura” szavak évenkénti sulyozott el6forduladsa
Evenkénti sulyozott eléfordulas
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A ,haza” gyakorisiga visszaesik a 2013-ban és 2014-ben megfigyelt értékrsl a 2015-
2016-o0s idészakra, azt kovetSen (2017 és 2019 kozott) azonban ismét magasabb
frekvencidval fordul el a beszédekben. A ,haza” sz6 tébbszor el6keriil példaul Orban
Viktornak az 1956. évi forradalom és szabadsigharc 62. évforduléjan tartott beszé-
dében, amely 2018. oktéber 23-4n hangzott el Budapesten.™ Ebben a beszédben a
»haza” nem kizarélag a nemzeti innep kapcsan szerepel ennyiszer. A megemlékezés-
nek része itt az aktudlis krizishelyzet bemutatésa is:

,Novekvd szdmban tiinnek fel mds foldrészekrdl és mds kultiirdkbdl érkezett, katonako-
ri férfiak, és még a mi életiinkben sajdt képiikre formdljik az eurdpai nagyvdrosokat, lassan,
de biztosan kisebbségbe szoritva az eurdpai 6slakosokat. A terror a nagyvdrosi élet részéve
vdlik. A jogdllamra hivatkozé politikai manipuldcié mindennapossd lesz.” (Orban Viktor,
2018. oktdber 23.).

Szembetiing, hogy a , kultura” kifejezés hasznalata megugrik Orban Viktor beszédei-
ben is 2015-ben, éppen azzal egy idében, hogy a kormdny politikai kommunikaciéjiban
és az altala kihelyezett 6ridsplakatokon is megjelenik ez a sz6. A szé gyakorisaga 2015
és 2018 kozott magas marad, majd 2019-ben és aztdn 2020-ban is csokken. A fent hi-
vatkozott beszédben (Orban Viktor, 2018. oktéber 23.) is szdmos alkalommal visszatér
Magyarorszag kulturalis 6rokségének a képe: ,atomjaira bomlik az a kultira, az a keresz-
tény, magyar kultira, amelyet ezer év alatt teremtettek az egymdst kévets nemzedékek”. A
beszédben felvazolja az Eurépai Unié altala vélt elvardsait és legfontosabb migracids
céljat: ,Az eurdpaisdg mércéjévé tették a migrdansok beengedését, és elvdrjdk, hogy minden
orszdg és nép haladéktalanul alakitsa magdt multikulturdlissd.”

14 A beszéd elérheté: https:/miniszterelnok.hu/orban-viktor-unnepi-beszede-az-1956-evi-forradalom-es-szabadsagharc-62-evfordulojan/
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A hit” kifejezés gyakorisdga 2010-ben, az elsé kétharmados valasztasi eredmé-
nyeket hoz6 valasztési évben, amikor Orban Viktor masodik korményat alakitja, a
legmagasabb. A 2010-ben megfigyelt frekvencidhoz képest a vizsgilt idészakban
(2011 és 2020 kozo6tt) minden évben alacsonyabb értékekkel szerepel. Az eredmények
alapjan tehat a migracié témajinak vizsgalatakor a ,hit” kifejezés nem olyan hivészo,
amelyre — annak gyakori hasznalataval - a politikus kommunikaciéjaban épitene.

5.2. Magyarorszdgon és kiilfoldon elhangzott beszédek vizsgdlata

A masodik kutatési kérdés motivacidja az volt, hogy megvizsgaljuk a belfoldon és
kilfsldon elhangzott beszédek relativ sz6gyakorisagait, és amennyiben megfigyelhe-
téek, akkor feltarjuk a kilonbségeket. Feltételezéstink szerint Orban Viktor beszédei
eltéré tizenetet kozvetitenek és mas képet festenek a migriciérol, amikor az orszag-
ban vagy kilfsldén hangzanak el. Bir az elemzett beszédek mind magyar nyelviek,
a célkozonség feltételezhetéen nem azonos, amikor kiilféldén hangzik el a beszéd,
mint amikor Magyarorszdgon, és emiatt a politikai kommunik4cié is killonb6z6 lehet.
A beszéd helyszine alapjan megkillonbozetett két beszédtipus kozotti dtlagos kulénb-
ségeket fiiggetlen mintas t-prébakkal vizsgéltuk a vélasztott kulcsszavakra vonatko-
z6an, a teszt alkalmazdsa el6tt ellendriztiik, hogy teljesiil-e a variancidk egyenlGsége
a csoportokban.

El8szor a ,migracié” sz6 elemzését végeztiik el. A fiiggetlen mintas t-préba egyik
alkalmazasi feltételét vizsgalé Levene’s teszt szignifikdns, ezért elvetettik annak
nullhipotézisét, nem teljestl a csoportok variancidjanak egyezésége. Ennek megfele-
16en a fiiggetlen mintas t-préba ehhez kapcsoléd6 eredményét (amikor nem teljesiik
a variancidk egyenlésége, SPSS-ben: equal varianes not assumed) tanulményoztuk. A
fuggetlen mintas t-préba eredménye alapjan megallapithat6, hogy szignifikans (p <
0,001) killénbség mutatkozott a belfsldi és kiilfsldi beszédtipus csoportatlagai ko-
zott. A kilf6ldon elmondott beszédekben a relativ gyakorisagot vizsgilva magasabb
az 4tlagos el6fordulds (19 szazalék), mint a magyarorszdgiakban (5 szazalék). Ezt az
eredményt a Magyarorszagon és kiilféldén elhangzott beszédek - fent bemutatott —
évenkénti bontdst is tartalmazé leir6 elemszamokkal és szazalékos el6fordulasokkal
egyiitt érdemes értelmezni. A kilféldon elhangzott beszédek szama a 2014-es évtél
emelkedett, részben éppen azért, mert Magyarorszig nemzetkézi szempontboél is fon-
tos szerepet toltott be az Eurépai Unié bevandorlaspolitikdjaban és a menekiilthulla-
mok érkezésének kezelésében. A kiilfoldon elhangzott beszédek ezért természetitknél
fogva fékuszaltabbak a migracié témdjara, mint az orszaghatiron beliiliek.

A kovetkez6 vonaldiagram (5. dbra) a ,migracié” szé relativ gyakorisdgat mutatja,
az eredményeket a vizsgalt idéintervallumban meghatarozott kiillonb6zé évekre 6sz-
szegezve. Tekintve, hogy az adatbazisban tébb a belf6ldon elhangzott beszéd, a relativ
gyakorisdgok évenként szamolt 9sszegzése mar nem mutat olyan eltéré képet, mint

amit az atlagok vizsgalatdnal lattunk.
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A vonaldiagramrol leolvashaté, hogy a ,migracié” kifejezés hasznélata 2014-ben
még inkabb kulféldi beszédekben volt domindns, 2015-ben a belféldiekben, majd
2016-ban hasonlé mennyiségben szerepeltek mind a két beszédtipusban. 2017-ben
Magyarorszagon ismét kevesebbszer szerepelt, azonban 2018-ban a kulféldon el-
mondott Orban-beszédekhez (amelyekben szintén akkor tetézik a relativ gyakorisag)
képest is tobbszor jelent meg. 2019-ben az orszaghatirokon kiviil elhangzott beszé-
dekben csokken az elé6forduldsa, ennek ellenére az azokon beliiliekben még magasabb
marad. 2020-ra 6sszegezve a sz6 megjelenését ismét fordul a tendencia, és kilfoldon
keriil el6 tobbszor a kifejezés.

5.abra: A, migracié” szé évenkénti sulyozott el6fordulasa aszerint, hogy a beszéd kilféldén

vagy belféldén hangzott-e el
A migricié sz6 évenkénti sulyozott el6fordulasa
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A ,migrici6” parjaként a ,beviandorlas” kifejezés relativ szégyakorisdgat is elemez-
tuk, szintén fiiggetlen mint4s t-prébéval és az alkalmazdsanak feltételeihez szitkséges
Levene’s teszttel. Azonban nem talaltunk szignifikdns kilénbséget a csoportatlagok
kozott. A lenti oszlopdiagram (6. dbra) a kiilfoldén és belfoldén elhangzott beszédek-
nél megfigyelt csoportatlagokat mutatja. A ,migracié” sz6 csoportatlagai kozotti k-

lonbség szignifikdns.
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6. abra: A ,migracio” és ,bevandorlas” szavak atlagos relativ el6forduldsa aszerint, hogy a

beszéd kulféldén vagy belféldén hangzott-e el

Beszédtipusonkénti atlagos relativ el6fordulds
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Ezt kovetSen a ,,migrans”, ,bevandorld” és ,menekiilt” szavak vizsgalatat végeztiik. A
legelsé esetén szignifikdns Levene’s tesztet kaptunk, ezért a csoport variancidk nem
egyezdségére vonatkozo t-préba értékeit elemeztiik. Szignifikins (p = 0,004) eltérés
mutatkozott a préba alapjan a beszédtipusok atlagos szégyakorisagit tekintve; a kiil-
foldi beszédeknél 11,9 szazalék volt a relativ gyakorisdg atlaga, mig a belféldiek ese-
tében 3,9 szizalék.

A kovetkez6 vonaldiagram (7. dbra) ,migrans” sz relativ gyakorisdgat mutatja. A
relativ gyakorisdgokat ismét a vizsgalt idészakban meghatirozott kilénb6z6 évekre
Osszegeztiik. A vonaldiagram alapjan a ,,migrans” kifejezés hasznalata 2015-ben ugrik
meg el6szor, és a két beszédtipust dsszehasonlitva a magyarorszagiak esetén maga-
sabb értéki. 2016-ban a kulféldén és belf6ldon elhangzé beszédekben is tetézik a
sulyozott el6fordulds. 2017-ben és 2018-ban - bar az orszdghataron kivil elhangzé
beszédekben csékken az eléfordulds — a hatdron beliiliekben tovébbra is enyhén no-
vekszik. 2019-ben még tovabbra is a Magyarorszagon elmondott Orban-beszédekben
magasabb a relativ gyakorisiga a ,,migrans” szénak, azonban 2020-ra, mint ahogy a

,migracié” kifejezésnél is lattuk (5. dbra), fordul a tendencia.
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7. abra: A ,,migrans” szo évenkénti sulyozott el6forduldsa aszerint, hogy a beszéd kilféldén

vagy belféldén hangzott-e el

A migrans sz6 évenkénti stlyozott el6fordulasa
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A ,bevandorlas” és a ,,menekiilt” kifejezések esetében nem taldltunk szignifikans elté-
réseket a csoportatlagok kozott, azok a kiilfsldi beszédekben mutatkoztak magasabb-
nak. Tehat a hdrom szé hasznalatdban kizdrdlag a ,migrdns” vizsgalatakor latszott
szignifikdns eltérés, amikor a Magyarorszagon és kiilf6ldén elmondott beszédeket
két tipusba soroltuk és a csoportatlagokat vizsgaltuk. A kévetkezé oszlopdiagram
(8. dbra) a kulfoldon és belfldon elhangzott beszédekben megfigyelt csoportatlago-
kat mutatja. A ,migrans” szé csoportatlagai kozotti killonbség szignifikans, ami az

4brarél is szembet(ing.
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8. dbra: A ,menekilt”, ,bevandorlo” és ,migrans” szavak atlagos relativ el6forduldsa

aszerint, hogy a beszéd Magyarorszagon vagy kulféldén hangzott-e el
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A ,gazdasag” kifejezés is fontos szerepet toltott be Orban Viktor politikai kommunika-
ciéjaban a vizsgalt idészakban. Véleménye szerint Magyarorszag 2010-ben a gazdasagi
onallésagért kiizdott, majd ezt valtotta fel kiizdelem a , bevandorlas” tgyében: ,Nem tu-
dom, a hallgatoknak a régmuilt kodébdl eldtiinnek-e még ezek a dalids idok, tehdt itt azért orid-
si harcokat kellett folytatnunk, akkor nem a bevdndorlds tigyében, hanem az orszdg gazdasdgi
ondllésdga és pénziigyi tulélése érdekében” (Orban Viktor beszéde 2018. oktéber 12-én').
A ,gazdasag” kifejezés vizsgalatakor is szignifikdns (p < 0,001) eltérés mutatkozott a
fuggetlen mintds t-préba esetén. A belféldi beszédekben a relativ gyakorisagokat tekint-
ve is tobb mint kétszer annyiszor hangzik el a kifejezés, mint a kiilfsldiekben.

A kutatasi kérdéshez kapcsolédéan tobb negativ jelentést jelz6t is vizsgaltunk, és
példaul a ,veszély” szé vizsgilata is érdekes eredményeket hozott. A kilfsldon és a Ma-
gyarorszigon elmondott beszédekben - fiiggetlen mint4s t-prébaval tesztelve - szigni-
fikans (p < 0,001) kilonbség (25 sz4dzalékpont) mutatkozott az csoportatlagok kozott, a
magyarorszagi beszédekben szerepelt tobbszor a sz6. A ,er6szakos” sz6 esetében is szig-
nifikdns (p < 0,003) a differencia (2 szazalékpont) a két tipus atlagai kozott, szintén az
orszaghatdron belil elmondott Orban-beszédekben jelent meg gyakrabban a kifejezés.

Az ,ellenség”, ,er6szak’, ,fenyeget”, ,fenyegetés”, ,fenyegets”, ,megtimad”’, ,tdmad”,
Jterrorista”, ,terrorizmus” szavak vizsgélatakor a fiiggetlen mintds t-préba a kulféldon
és belf6ldon elhangzott beszédek atlagainak 6sszehasonlitdsakor nem hozott szignifikins

eredményt, bar a p-érték tobbszor a szokdsos kiszobérték (p = 0,05) kozelében volt.

15 A beszéd elérheté: https:/miniszterelnok.hu/orban-viktor-interjuja-a-kossuth-radio-jo-reggelt-magyarorszag-cimu-musoraban-2/
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A hit” sz6 esetében is szignifikdns (p = 0,021) eltérés (13 szazalékpont) mutatko-
zott a két beszédtipus atlagos gyakorisagat vizsgalva. Orbdn Viktor Magyarorszagon
elmondott beszédeiben szerepel t6bbszor a ,hit” sz6. Fuiggetlen mintas t-prébat alkal-
mazva, a ,kultara” és a ,haza” szavakra nem talaltunk statisztikai eltérést az orszag-
hatéron beluli és kiviili beszédek csoportatlagai kozott.

Abel- és kulfsldi beszédek 6sszehasonlitasakor a ,biztonsag” és a ,védelem” szavak
atlagos gyakorisagdhoz futtatott fuggetlen mintas t-préba sem mutatott szignifikans
killonbségeket. Hipotéziseinknek megfelelden azt feltételeztik, hogy ezen kifejezé-
sek 4tlagosan t6bbszor szerepelnek majd a Magyarorszagon elmondott beszédekben,
mint a kulféldiekben. Azonban a beszédtipusokra vonatkozé 4tlagok a statisztikai ér-

telemben nem tértek el egymastdl.

6. Osszegzés

Tanulmanyunkban Orban Viktor 2010. év elejétsl 2020. év végéig elmondott be-
szédeit (6sszesen 927 egyedi beszédet) elemeztiik, amelyek online elérhetéek a
miniszterelnok.hu oldalon, illetve annak archiv oldalan. Ahogy kutatasunk alcime is
jelezte, vizsgalatunk fékuszaban a migracié témaja allt.

Az elméleti keretek megalkotasahoz kitértunk a bevandorlds és az idegenellenes-
ség magyarorszagi alakuldsdnak vizsgalatira (l4sd példdul Messing-Sagvari 2016,
Simonovits 2016, Sik 2016a, Barna—Koltai 2019), a bevandorlaspolitika alakulasira
az Orban-kormany alatt, illetve korabbi elemzésekre, melyek a bevandorlds téma-
jahoz kapcsol6dé miniszterelnéki és kormanyparti kommunikaciét vizsgaltak (lasd
Glied-Pap 2017, Benczes-Sagvari 2022, Sata 2020). A kutatdshoz meghatarozott
elméleti keretek alapjan kvantitativ elemzést végeztunk, a természetesnyelv-feldol-
gozas bevett eléfeldolgozdsi lépéseinek alkalmazdsa utdn leir6 szoveganalitikai eszko-
zok segitségével. Az elemzés alapjat azok a szavak adtak, melyek kiemelked6 szerepet
toltottek be a migraciéra vonatkozé korabbi kutatasokban, illetve a kormany politikai
kommunikaciéjdban és a plakdtkampanyok migraciés narrativaja sordn.

Két kérdés megvilaszolasat tiizte ki célul kutatdsunk, melyekkel részletesebben a
Moddszertani dttekintés kapcsol6dé alfejezetében foglalkoztunk. Az elsé kutatasi kér-
désunk az vizsgélta, hogyan valtozott a migraci6é szempontjibdl relevans kulcsszavak
el6forduldsa Orban Viktor 2010 és 2020 kézotti beszédeiben. Azaz, hogy milyen di-
namika volt megfigyelhetd a témdhoz kapcsolédé szavak hasznédlatdban. A masodik
kutatasi kérdésiink pedig azt tanulméanyozta, hogy milyen eltéréseket tapasztalunk
a Magyarorszigon és kiilfoldon mondott beszédek politikai kommunikaciéjaban a
migricié témajinak tekintetében. Statisztikai eszk6zokkel hasonlitottuk dssze bel- és
kilfsldon elhangzott beszédekben a kiemelt kulcsszavak gyakorisagat, hogy az esetle-
ges killonbségeket vizsgalhassuk.

Elemzéstunk 5.1. alfejezetének eredményei megerdsitik azokat a kovetkezteté-

seket, amelyeket az Elméleti dttekintésben 6sszefoglalt korabbi tanulmanyokban le-
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vontak. 2014-ben Orban Viktor beszédeiben még tébbet haszndlja a ,bevandorlds”
kifejezést, 2015-ben azonban elkezd megerésodni a ,migricié” kifejezés hasznélata,
és az ezt kovets években magasan tulszarnyalja a kordbbi sz6 emlitéseit. Hasonlé
tendenciat tapasztaltunk a ,menekult”, ,bevandorlé” és ,migrdns” szavak vizsgila-
takor: a ,migrans” kifejezés 2015 utan er6sodik meg, és amig a masik két kifejezés
emlitései csokkennek, a ,migrans” tovabbra is gyakrabban szerepel, mint a masik
ketté egyiittesen. Ahogy mds kutatdk is megallapitottdk, a ,migrans” szé beépitése
a politikai kommunikéciéba egy tudatos 1épés, mellyel az adott csoportot a beszéls
elidegeniti, negativ jelentéssel ruhdzza fel (Benczes—-Sigvari 2022). ,Briisszel”, ,So-
ros” emlitéseivel a mindennapi életben és a kormdny plakdtkampédnya sordn is szdmos
alkalommal taldlkozhattunk. Ezen nevek emlitései a beszédek elemzésekor is latva-
nyos emelkedést mutatnak 2015 utan; ez alapjan azt mondhatjuk, hogy Orban Viktor
beszédeiben nyomon kovetheté a kormany kommunikaciéja, mely kritikat fogalmaz
meg Briisszel és Soros Gyorgy irdnyaban. A kapott eredmények alapjan beigazol6dik
az a feltevésiink — melyet az ismertetett irodalmak is alditdmasztanak -, hogy idé-
ben el6rehaladva Orbdn Viktor beszédeiben a bevandorlékrdl alkotott negativ kép a
kormény migransellenes narrativdjanak megfeleléen erés6dott. Azt is kijelenthetjuk,
hogy megjelenitette ugyanazokat a témakat szévegeiben, melyek a kormany plakat-
kampénya soran is felmerultek.

Abel- és kiilfsldon elhangzott beszédek ésszehasonlitdsa soran (5.2. alfejezet: Ma-
gyarorszdgon és kiilfoldin elhangzott beszédek vizsgdlata) azt tapasztaltuk, hogy a ,mig-
rans” sz6 atlagos el6fordulasa a kilfoldi beszédekben magasabb. Mivel a ,,migrans” egy
idegen nyelvbdl atvett kifejezés, kiilfldi beszédekben is tobbszoér fordulhat el akkor
is, amikor a magyar kézbeszédben kevésbé télt be fontos szerepet, emiatt az dtlagos
gyakorisdgot tekintve nem meglepd a kapott eredmény. Tovabba, ahogy utaltunk ra,
a belfoldi és kiilfoldi beszédek évenkénti eloszlasa kiilénb6zé (5. tablazat). A kilfél-
di beszédek szdma a menekilthullimok Eurépédba érkezése idején kezd emelkedni,
t6bb migraciéfékuszi szoveg hangzik el ekkor. Mivel tobb a belfsldi beszéd, a relativ
gyakorisdgok évenként szamolt 6sszegzése mar nem mutat olyan eltéré képet, mint
amit az atlagok vizsgalatanal lattunk. Emiatt a ,migrans” sz6 évekre 6sszegzett gya-
korisaga a 2015-6s megjelenéstdl kezdve egészen 2019-ig a Magyarorszagon elhangzé
beszédekben magasabb. A ,veszély”, az ,,er6szakos” és a ,hit” szavak esetében szignifi-
kans eredményeket kaptunk, Orban Viktor Magyarorszagon elhangzott beszédeiben
magasabb volt ezeknek az aranya. Ez aldtdmasztja hipotézistinket, miszerint kalfol-
don kevésbé folytatja azt a kriziskommunikéaciét, mely a Magyarorszdgon elhangzott
beszédekre jellemz6, és f6ként félelemre (,veszély”, erészakos”), illetve Magyarorszag
torténelmi, kulturalis és keresztény (,hit”) értékeire épit. Azonban a szégyakorisdgok
vizsgalatdn alapulé eredmények drnyaldsdhoz és a finomabb kilénbségek kimutatasa-
hoz célszer( lehet kvalitativ elemzést is végezni a tovabbiakban.

Munkank hozzajarul Orban Viktor beszédeit a migracié szempontjabdl elemzé

kordbbi — nagy részben inkdbb kvalitativ fékusza - kutatdsokhoz, és kiegésziti azokat
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a2010. majus és 2020. december 31. kozott elhangzott dsszes — online elérhets — Or-
ban-beszéden végzett kvantitativ sz6vegelemzéssel. Kutatasunk kereteinek meghata-
rozasakor tdmaszkodtunk a meglévé elemzésekre, azonban 4j szempontokat (példaul
a belfoldi és kulfoldi beszédek vizsgalatat) is beemeltiink, amelyek kibévithetik a ren-
delkezésre all6 tarsadalomtudomdnyos tudas hatérait.

7. Irodalom

Barna, I. - Koltai, J. (2019): Attitude changes towards Immigrants in the Turbulent
Years of the ‘Migrant Crisis’ and Anti-Immigrant Campaign in Hungary.
Intersections — East European Journal of Society and Politics, 5(1), 48-70.
https://doi.org/10.17356/ieejsp.v5i1.501

Benczes, R. — Sagvari, B. (2022): Migrants are not welcome. Metaphorical framing
of fled people in Hungarian online media, 2015-2018. Journal of Language and
Politics, 21(3), 413-434. https://doi.org/10.1075/jlp.20042.ben

Bernat, A. (2010): Idegenellenesség Magyarorszagon és a visegradi orszdgokban. In
Hars, A. — Toth, J. (szerk.): Vidltozé migrdcié — vdltozo kirnyezet. Budapest: MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 263-275.
https://kisebbsegkutato.tk.hu/uploads/files/archive/72.pdf

Bernéth, G. — Messing, V. (2015): Bedarélva. A menekiiltekkel kapcsolatos kormany-
zati kampdany és a téle fiiggetlen megszolalas terepei. Médiakutats, 16(4): 7-17.
https://www.mediakutato.hu/cikk/2015_04_tel/01_menekultek_moralis_panik.pdf

Bocskor, A. (2018): Anti-Immigration Discourses in Hungary during the ‘Crisis’ Year:
The Orban Government’s ‘National Consultation’ Campaign of 2015. Sociology,
52(3), 551-568. https://doi.org/10.1177/0038038518762081

Ger6, M. - Sik, E. (2020): The Moral Panic Button 1: Construction and consequences.
In Gozdziak, E. M. — Main, I. - Suter, B. (eds.): Europe and the Refugee Response.
London: Routledge, 39-58. https://doi.org/10.4324/9780429279317

Glied, V. - Pap, N. (2017): The “Christian fortress of Hungary” — The anatomy of the
migration crisis in Hungary. In Géralczyk, B. (ed.): Yearbook of Polish European
Studies. Warsaw: Centre for European Regional and Local Studies — University of
Warsaw, 133-150. https://journalse.com/pliki/pw/Glied%20YPES%202016.pdf

KSH (Kozponti Statisztikai Hivatal) (2011): Nemzetiségi adatok.
https://www.ksh.hu/nepszamlalas/docs/tablak/nemzetiseg/09_01_01.xls

Messing, V. — Sigvari, B. (2016): ,,Ahogy »masokhoz« viszonyulunk, az tikrozi azt,
amilyenek magunk vagyunk.” A magyarorszagi idegenellenesség okairdl. Socio.hu,
6(2), 17-37. https://doi.org/10.18030/socio.hu.2016.2.17

Neményi, M. - Takédcs, J. (2005): Befogadds és idegenellenesség Eur6paban
és Magyarorszagon. Esély, 2005(5), 24-52. https://www.researchgate.net/
publication/281035738_Befogadas_es_idegenellenesseg_Europaban_es_
Magyarorszagon



Boda Zsuzsanna - Rakovics Zsdfia: A miniszterelnoki beszédek elemzése 89

Sata, R. (2020): Fencing in the Boundaries of the Community: Migration, Nationalism
and Populism in Hungary. In Sata, R. - Roose, J. — Karolewski, I. P. (eds.): Migration
and Border-Making. Reshaping Policies and Identities. Edinburgh University Press,
52-76. https://www.jstor.org/stable/10.3366/j.ctv1453jdf

Sik, E. (2016a): Egy hungarikum: a moralispanik-gomb. Mozgé Vildg, 42(10), 67-80.
https://szociologia.tk.hu/uploads/files/2018/mozgo_vilag 1610_Sik.pdf

Sik, E. (2016b): The socio-demographic basis of xenophobia in contemporary Hunga-
ry. In Simonovits, B. (ed.): The Social Aspects of The 2015 Migration Crisis in Hunga-
ry. Budapest: TARKI Social Research Institute, 41-48.
https://www.tarki.hu/hu/news/2016/kitekint/20160330_refugees.pdf

Sik, E. — Simonovits, B. — Szeitl, B. (2016): Az idegenellenesség alakuldsa és a be-
vandorlassal kapcsolatos félelmek Magyarorszagon és a visegradi orszagokban.
REGIO, 24(2), 81-108. https://www.researchgate.net/publication/314026561_
Az_idegenellenesseg_alakulasa_es_a_bevandorlassal_kapcsolatos_felelmek_
Magyarorszagon_es_a_visegradi_orszagokban

Tikk, D. (2007): Széveghdnydszat. Budapest: Typotex Kiadé, 20-58.
https://www libri.hu/konyv/tikk_domonkos.szovegbanyaszat.html

T6th, P. P. — Turai, T. (2004): A magyar lakossag kiilfsldiekhez valé viszonyarél sz6l6
szakirodalom 6sszefoglaldsa. In T6th, P. P.: Kiilfoldiekkel vagy idegenekkel. Buda-
pest: NKI Kutatési Jelentések 76, 71-108.

Tolgyessy, P. (2014): Valsag idején teremtett mozdithatatlansag. In Kolosi, T. - Téth,
L. GY. (szerk.): Tdrsadalmi Riport 2014. Budapest: TARKI, 636-653.
https://www.tarki.hu/adatbank-h/kutjel/pdf/b350.pdf

Figgelék

Az elemzéshez vdlasztott és haszndlt kulcsszavak teljes listdja:

+ bevandorlas « hatar + tdmad

+ bevandorlé + haza « terrorista
« biztonsig « hit * terrorizmus
+ Brisszel « kultara + védelem

« ellenség + magyar * veszély

+ erGszak + Magyarorszag + veszélyes
« erszakos » megtdmad

« Eurépa + menekiilt

- fenyeget * migracié

« fenyegetés * migrans

« fenyeget6 + NGO

+ gazdasag + Soros



