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Kovéacs Eszter kényve azt elemzi, hogy milyen érvényesiilési stratégidkat, kijarasi
technikdkat alkalmaztak sikeresen a ,lenti” tirsadalom intézményeinek képvisel6i
a ,fenti” tdrsadalommal szemben a Gyergydi-medencében, amikor a helyi kozosség
szolgélatdba allitott kozjavakat hoztak létre. A kényv tébb szempontbdl is fontos ki-
egészitése a romdniai szocializmus idészakat taglalé tdrsadalomtorténeti irdsoknak.
Eddigi tarsadalomtorténeti olvasmanyainkhoz (példaul Oldh 2001, Gagyi 2004, Bodé
2004) képest Kovics munkajabél drnyaltabb képet kapunk a roméniai szocialista
rendszer altal diktalt vagy kinalt szabadid§-eltoltési lehetségekrél, a tarsadalmilag
kotott, valamint szabadon felhasznalhaté id6hoz val6 egyéni viszonyrdl, a katolikus
egyhaz helyi képvisel6inek kozosségépits tevékenységérdl, tovabba a patrénus-kliens
viszonyokrol. Utébbit f6ként a kliensek szemszdgébdl tarja fel, illetve a halézatokbdl
olyan kulcsfigurak kettds szerepe rajzolodik ki, akik kapocsként miikédtek a helyi em-
berek patrénusaként és a megyei, esetenként orszigos apparatusok megbizottjaként.
Mar a cimr6lis mindannyiunknak eszébe jutnak kiillénb6z6 konnotacidk, emlékek,
konkrét példik az iigyintézés sordn szerzett tapasztalatainkbdl. Azok is igy érezhetik,
akik nem éltek a vizsgalt korszakban, hanem az azéta eltelt évtizedekben szociali-
zalédtak, amelyek magukon viselik a rendszerviltas el6tti idészak 6rokségének jele-

it. Az alcim pontosan kérilhatarolja a vizsgélat témajat, helyszinét® és periédusit. A

1 Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, e-mail: solyomandrea@uni.sapientia.ro

2 A szerz6 Gyergydszentmikldson és a koérnyezd nagykozségekben (Gyergydszarhegyen, Gyergydditroban, Gyergydremetén,
Gyergyoalfaluban, Gyergyocsomafalvan, Gyergyoujfaluban), illetve tovabbi két kozeli kisvarosban (Borszéken és Maroshévizen)
készitett interjukat. Helyszinvalasztasat szarmazasa mellett a helyi kulturalis és sportélet gazdagsaga, az tgyintézésben hasz-
nalt informalis technikak tarhazardl beszamolo elérheté adatkézl6k, visszaemlékezések egyarant indokolhatjak. Az orszag
leghidegebb régidjaként ismert Gyergydi-medence 1968 &ta tartozik Hargita megyéhez, Gsszlakossaga 1977-ben mintegy
nyolcvanezer 6 volt, 86%-a magyar katolikus. ,A medence a székelyfoldi régié tipikusnak mondhato terulete, ahol a nyelvi és
kulturalis hagyomanyokhoz ragaszkodé és az egyhaznak kiemelt szerepet tulajdonitd kozésség él” (Kovacs 2024: 38).
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konyv nyelvezete és szerkezete a szélesebb k6z6nség szamara is nagyban megkonnyiti
az olvasast. A doktori dolgozatokbdl késziilt, megszokott konyvekkel ellentétben nem
bocsétkozik az elméleti és médszertani keretek hosszas fejtegetésébe. Az els6 részben
réviden nagyon konkrét értelmezési racsot vazol fel, a mdsodikban megjel6li empi-
rikus forrasait, majd ratér a kulturalis életre, azon belil terjedelmes fejezetet szen-
telve a gyergy6szarhegyi alkotétdbornak és az ingatlanfelgjitasoknak.? A sportélet-
6l szintén részletesen ir, amibdl az is kideriil, hogyan vilt lehetségessé a miijégpélya
felépitése Gyergydszentmikloson, az orszagban harmadikként a févaros és egy kozeli
kisvaros utan. Ezt kévetSen a hétkoznapi humorvilaggal foglalkozik. Az egyhazi és
kozosségi, csaladi unnepeknek egy, a sportélet bemutatasihoz hasonlé 1éptékd részt
szentel, a kdrus- és kortarstalalkozdkat pedig rovidebb fejezetbe stiriti, megindokolva
dsszekapcesolasukat. Az utolso el6tti rész a diszkok, a balok és a videdzas halézatainak
miikodésén keresztil mutatja be a nyugati médiatermékek terjedését a régiéban, az
6sszefoglalé pedig visszautal az elméleti keretekre és megfogalmazza fontosabb alli-
tasait a témardl.

Ez a munka leginkdbb a csikszeredai Kulturalis Antropolégiai Munkacsoport
(KAM) korai kutatdsaihoz és fogalmi apparatusahoz kapcsolédik, amelyek kozul a
legfontosabbak a kvazi-nyilvanossag, informalitas, szimbolikus ellenallas, kijarasi
és atjarasi technikak, a fenti vildg szimbolikus eltavolitasa, leértékelése, masodik
tarsadalom, ceremonikussag stb. (példaul Turos 1995, Bir6 et al. 1994, Bodé 1998).

A szakirodalmi el6zménynek is tekinthets mivek szerz6i - példaul Szabé Arpad
Tohotom (2009) vagy Horvath Istvan (2021) - féként a gazdasdgban vagy a politi-
kéban vizsgaltak az informalitast. Ez alél kivételt képez e munka mellett Kiss Agnes
konyve (2022), amely a cenzurarendszerben tetten érhet$ informalis informaécié-
cserét és egyuttmikodéseket vizsgilja, és amely igy tarsadalom- és kultartorténeti
dimenziéban szamit meghatirozé kiindulépontnak. Kovacs a kulturalis élet vonat-
kozdsaban koncentrél az informélis gyakorlatokra, nem elsésorban az ellenédlldsra
fékuszalva, hanem arra, hogy adott helyzetben miként lehet elviselhet6bbé, élhe-
t6bbé tenni a mindennapokat. Végul a sportélet és a médiahasznalat keretezésében
az erdélyi magyar szakirodalombdl a KAM munkdéin kiviill Péter Laszl6 Forbidden
Football in Ceausescu’s Romania cimi kényvére tdmaszkodik (Péter 2018).

Az elméleti keretek felvazolasakor Kovacs tobbféle — antropoldgiai, szociolégiai,
lélektani, torténeti — perspektivabdl kozeliti meg témdajat. A szerz6 szamdra kiin-
dulépontként szolgdlé Ledeneva munkdja az informalitds szociopolitikai és szoci-
okulturalis osszetevéire fokuszil és négy informalis dimenziét kiilénboztet meg,
amelyeket Kovics Eszter a helyi példak elemzése sordn is megprobdl tetten érni
(Ledeneva 2018).

3 ABarétsig Mivésztelep (képzémivészeti alkotomihely) 16 éves mikodését vizsgalta a szerz6 a hatalom és az egyén viszonys-
ban, a gyergydszérhegyi ferences kolostor és a Lazar-kastély feldjitasaban is tetten érhetd informalitasra, kvazi-nyilvanossagra
fokuszalva. ,A Mivészteleprdl 52616 esettanulmany egy informalisan mikads, kézérdekd intézményt mutat be, amely, bar
6nallé intézményként miikodott, a hivatalossagban nem létezé entitas volt, csupan a kulturbizottsag évente megrendezésre

kerul6, egyetlen rendezvényeként funkcionalt. Ennek ellenére alapitoi és miikodtetsi miemlék épileteket Ujitottak fel és
restauraltak, illetve a tabor szamos mas kulturalis rendezvénynek is otthont adott” (Kovacs 2024: 243).
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Két és fél év alatt 65 interjuialannyal 6sszesen 59 interja késziilt.* A szerz6 a kor-
szak ,tarsadalmi-hatalmi rendszerében egyensilyoz6” szereplék irott visszaemlé-
kezéseinek elemzésén tul terepnapléjegyzeteit hasznalta az interjuzas soran. Az ala-
nyokat hélabda médszerrel valasztotta ki, a £6 szelekcids szempont aktiv szerepik
volt a vizsgalt idészak kulturilis, oktatdsi, egyhazi, adminisztrativ és sportéletében.
Elsé korben a helyi kulturalis elit tagjait kérdezte: pedagégusokat, iskolaigazgatokat
és amatdr szinjatszécsoportok vezetdit, majd a megyei kulturdlis és adminisztrativ
elit tagjaival is rogzitett néhany beszélgetést.

A kulturalis életrsl sz6l6 fejezetbél megtudhatjuk, hogy a helyi aktorok hogyan
tudtak a Megénekliink, Romdnia® és a hasonl6 orszagos kételezd programokat, valamint
azok helyi, megyei kiterjesztéseit nemcsak abszolvalni, hanem felhasznalni a k6zosség-
épitésben ugy, hogy a rendszer érdekei mellett a sajat kozosségitk azonossagtudatit,
hagyomdnykot6dését is erdsitsék. E zene- és irodalmi miivek, szindarabok, viseletek
kivéilasztisdban, megindokldsidban a magyar szimbélumok, értékek, identitdselemek
becsempészése érhetd tetten. Ehhez a kotelez6 formalis elemek, feltételek (feliratok,
képek, bevezetdk, engedélyeztetések, ellenérzések stb.) teljesitésén tul elengedhetetlen
volt a j6 informalis kapcsolatok dpolasa a hatalom képvisel6ivel, azok jéindulatanak és
félrenézésének megvasarlasa kiillonbsz6 technikakkal. Mindezt pedig a helyi hdlézatok-
ban gyakoroltdk, kdvéztatdssal, vendéglitassal, alkohollal, kis figyelmességekkel, ked-
ves gesztusokkal vagy ajandékokkal.

A gyergyészarhegyi alkotdtabor torténete arra példa, hogy kiilon jogi személyi-
ség nélkiil hogyan lehetett évtizedeken keresztil mikodtetni, fenntartani egy m-
helyt, terepet, talalkozast, érvényesiilési lehet8séget biztositani a rendszer keretein
belil és kiviil arra érdemes mivészeknek, a katolikus egyhdzhoz tartozé ingatla-
nokat pedig 4llami forrasbdl, valamint a helyi kozosség széles kort 6sszefogasibol
feltjitani. Az eredmény a kolcsonos szivességek rendszerének kiépiilése mellett egy
fiatal barati tarsasig kialakuldsa volt. A muvésztelep helyiségeit viszonzasképpen
magancélokra is haszndlhattdk. Az egyitt toltott id6 sordn erésodott az emlitett
tarsasdgban a csoportkohézié, a szolidaritas és a lokalis identitds, valamint gyara-
podott a tagok szimbolikus, tarsadalmi és kulturalis tékéje.

A sportéletrdl szol6 fejezet a jégkorong, a varosi és kornyékbeli futball, a si- és a
kosarlabdaéletet miikodtetd, szervezd intézmények mindennapjaival foglalkozik. A
jégkorong és a foci jatékosait gyari alkalmazottként fizették, és félprofesszionalis

4 Harom interju egyszerre két-két személlyel zajlott.

5 A Megénekliink, Romania fesztivalt 1976-ban alapitotték a Politikai Nevelés és Szocialista Kultdra cimmel is jelzett kong-
resszuson. [...] Evenként szervezték, ebben a »mozgalomszer(i« nemzeti kulturélis rendezvényeket terdletileg, mifajilag ta-
golva felmend rendszerben egyetlen egységes szisztémaba akartak szervezni. Célja a szocialista tudatformalas, a forradalmi
hangvétel(, ideologikus el6adasok bemutatasa volt. A sajté intenziven hozzajarult a rendezvénysorozat propagalasahoz. igy
tdmegmozgalomma nétte ki magat, és a nép a nemzeti kultura letéteményeseként jelent meg a szellemiségében. A fesztival-
nak a tdmegkultira népszer(sitése és a lakossag célzott befolyasolasa volt a célja. A romaniai miikedvel6 és professzionalis
mivészeti megnyilvanulasok tobbsége a Megéneklink, Romania neve alatt futott. A roman nemzeti 6ntudat és a népi kultura
erGteljes propagalasa mellett a rendezvény a személyi kultuszt is kiszolgalta. A mozgalom egyfajta seregszemlét hozott létre,
amelyen mind az amatér, mind a profi mvészek részt vettek, illetve részt kellett vennitik. A rendezvénynek verseny jellege is
volt, ahol »6sszemérhették erejuket« a kilonb6zé mivészeti csoportok. Helyi, regionalis, megyei és orszagos szakaszai voltak
a Megénekliink, Romanianak, ahol a helyi szakaszon dobogos helyezést elértek tovabbjutottak a megyei, majd onnan az
orszagos szakaszra” (Kovacs 2024: 41-42).
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csapatként miikodtek, a helyi vallalatok tdmogatdsaval, 6sszefogasival. Az orszag
harmadik miijégpalydjanak hetvenes évek végén elkezdett és nyolcvanas évek elején
befejezett épitéséhez a helyi ésszefogason, kaldkan, kézmunkan és ,kredcsolason”
kiviil szitkséges volt az akkori faipari miniszterrel apolt j6 kapcsolat, kozbenjaras is,
amelynek mozzanatai élénken élnek a visszaemlékezgk torténeteiben. Mivel Csik-
szereddban mar mikodott mijégpalya, a varos nem kapott engedélyt egy djabbra,
ezért hivatalosan butorkidllitdsi pavilonként épithettek fedett palyat. A sipalya és
a futballstadion is a helyi tizemek és a kozosség onkéntes munkdjaként, kézmunka
altal valésult meg. Bar a rendszer célja az egészséges életméd propagalasa mellett
a szabadidg-eltoltés ellendrzése és a politikai szocializaci6 volt a sport révén is, a
csapatok miikédése nagyban hozzajarult a szabadidé tartalmasabbd, szinesebbé té-
teléhez, a kozosségi taldlkozasok stirtisédéséhez és a lokalis identitds erdsitéséhez
nem csupan a jatékosok és a sportolék, hanem a k6z6nség szamara is.

A viccel6dések, ugratasok valdszintleg nemcsak a szimbolikus ellenallds részei
voltak, hanem a rendszer kihivisaival valé megkiizdésben is felszabadité élményt
jelentettek. A visszaemlékezések tipikus vagy szolgalatos tréfamesterekrél is sz6l-
nak. Az ugratasok egy része a hatalom képvisel6inek megleckéztetésére iranyult;
ilyen a stoppolé pap és a malacokat szallité milicistak® esete, mésik része egymads
atverésére szolgalt, amikor példdul valaki szénamurvat” adott el virdgmagként.

A vallasi és vilagi innepekrdl sz016 fejezet kiegésziti egyrészt a sajat csaladunk-
ban a nyolcvanas években felhalmozott tapasztalatokat, masrészt azokat az olvas-
manyélményeket is, amelyeket késébb szerezhettink az dllam és egyhaz kapcsola-
tarél a,lenti” tirsadalom perspektivajabdl. Kideriil, hogy a kiillonb6zé tarsadalmi és
foglalkozasi csoportokhoz tartozék hogyan oldottak meg a vasarnapi szentmisével
vagy istentisztelettel egybeesd, tarsadalmilag elvirt tevékenységeken vald részvé-
tel , dilemm4jat”. A fejezet részletesen bemutatja, hogy miként egyeztették 6ssze az
emberek a kardcsonyi, husvéti szokdsokat az allampolgari kiotelességek teljesitésé-
vel, hogyan hasznaltak ki az 4llami tinnepeket — a majalisozast és a kotelez6 ,kul-
tirmunkat” -, illetve a szindarabos bilok koézdsségi elényeit. A visszaemlékezések
szerint a sziitkséges kellékek beszerzése erdsitette a szolidaritast és a kozosségi dsz-
szefogast, megvaldsitasihoz pedig sokszor nélkilozhetetlenné valt a helyi hatalom
képviseléinek megengedd viselkedése. Bar a punkdsdi bucsit betiltotta a hatalom,
az alkalomra pedig a Hargita megyei virosokban raszervezték a Megénekliink, Romd-
nia fesztival helyi forduléit, az interjialanyok gy emlékeznek, a valldsos emberek
részt vehettek a somlyéi biacsun, akar egyénileg, vonattal utazva, akar csoportosan
buszozva, amennyiben programjukat 6sszekototték (a Csikszereda masik végén zaj-

6 A milicista a diktatura idején a rend6érok roman elnevezése volt, a térténet pedig a kovetkezé:
A gyergyouijfalvi plébanos stoppolt Marosvasarhelyre, két milicista vette fel egy ARO terepjaréval, amiben hatul stldé mala-
cok voltak. Erre a milicistak a kovetkezét flizték hozza:
— A stld6ket visszilk Gyulafehérvarra felvételizni. A plébanos nem szélt semmit, amikor megérkezett és kiszallt a kocsibol, ezt
kérdezte:
— Ha nem sikerul a malacoknak a felvételi, akkor tovabbra is a Milician fognak-e dolgozni?” (Kovacs 2024: 146)

7  Szénatdrmelék, szénapor.
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16) zségodi fesztivalon valé megjelenéssel. A névnapozas sulya meghaladta a ma-
iét az akkori generaciok képvisel6i szerint, a keresztel6t, els6 aldozast, bérmalast
és eskiivét pedig azoknak kellett kiilon szervezniiik, akiknek a helyi elit tagjaiként
diszkrétebben kellett intézniik az egyhdzi szolgaltatdsok igénybevételét.

A nyolcvanas évek végétdl évente megrendezett egyhdzi kérus-, és a hetvenes
évek oOta zajlé kortarstalalkozdk egy fejezetben térténd targyaldsat az is indokol-
ja, hogy ezek az informalis események nem illeszkedtek a hatalom altal szervezett
kulturalis programok soraba, és — minthogy mindkett6hoz tartozott templomi szer-
tartas is — nem is voltak hivatalosan engedélyeztetve. Bar az utébbi inkabb beprésel-
hetd a ,legitim fesztivdlok” kozé, a szukséges eréforrasokat mégis inkabb a kozossé-
geken belul mozgdsitottak, ami egyben a csoportkohéziét is erdsitette.

Az sszefoglalds el6tti fejezet a mozi, a diszké és a vide6zas kérulményeit targyal-
ja, roviden sz6t ejtve a nyugati fogyasztasi cikkek beszerzésérél. A mozizasrol sz6l6
visszaemlékezésekbdl kideriil, hogy a k6zénségben nem az ideolégiai neveléssel kap-
csolatos anyagok hagytak mély nyomot, illetve hogy a vetitések nagy szama ellenére
nehéz volt teljesiteni a megemelt bevételi kvétakat, ezért Gyergydszdrhegyen egye-
sitették a mozi és a diszké szolgaltatasait a kultarotthonban. A diszké technikai fel-
tételeit improvizilt eszkzokkel és hulladék alkatrészekbdl oldottak meg, a magnét
pedig esetenként Bukarestbdl szerezték be kéz alatt. A zeneszamokat engedélyeztetni
kellett; tobbségében roman nyelvli miiveket vartak el, &m ebben az esetben is meg-
talaltak az 4thidalé megoldasokat. A magyarorszagi zeneszamok és a videdkazettak
beszerzése szintén informalis hil6zatokon keresztiil tortént. A bilokon is kezdett el-
terjedni a magnoérol szol6 zene. A videdestek illegalis bevételi forrasként szolgaltak
a szervezdk szdmdra, akik egy-egy auté arat fektették be a lejatszé beszerzésébe. A
kozonség szinte barmilyen filmre vevé volt a havi egy-két videdest soran, amellyel ki-
léphetett a hétkoznapi valésdgbdl és megizlelhette a nyugati modernizacié fogyasztdi
velejaroit, életérzését. A helyi egyuttmiikodéseken és a diszkrécion kivil ezekhez a
hatésagok részérdl is hallgatélagos elfogadasra volt szitkség. Vide6zasnal a rendérok
joindulatanak megvasarlasa a felszerelés és a filmek kolcsonadéasival valdsult meg.
Gyergyoészarhegyen a plébanidn is volt filmvetités, zartabb kord, de ennek, ingyenes
lévén, nem is a jovedelemszerzés volt a célja, hanem a kozosségépités, valamint a hivek
megtartasa a szekularizaciés folyamatban.

Az utolsé fejezetben Kovacs tjra megfogalmazza 6 kutatasi kérdését, felvazolja
azokat az interdiszciplindris kereteket, amelyekben a fogalmait és empirikus ered-
meényeit elhelyezi. Azt vizsgalta, hogyan reagiltak a gyergydi régiéban élék a ,min-
dennapok sziikségletei feletti ellendrzésre” (Kovacs 2024: 241). Egyik 4llitasa szerint
az informalis gazdasagi tevékenységeket nem a tulélés vezérelte, hanem az ellenal-
las (a korlatozasokra adott reakcid), a felhalmozas, illetve a hidnypétlas. Kovacs az
informélis gazdasdgon tulmutaté informalis gyakorlatokra fékuszél, amelyeket a
szakirodalom az ellendllas kategéridjaba sorol, azonban a szerz§ szerint ez tulzott

leegyszertsités. Két kozponti fogalomra épiti mondanivaléjat, ezek a kvazi-nyilva-
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nossag és az informalitds; elemzésében ,a két fogalom kéznapokban kiteljesed6 kap-
csolatat” térképezi fel. Azt is allitja, hogy az informalitds ,nem csupan »féldalatti«
tevékenységnek tekinthetd, hanem akar a nyilvanos térben zajlo, de a hivatalos dis-
kurzusbél kimaradé cselekvéseknek és kommunikaciés formanak” is (Kovacs 2024:
242). A kulturalis élet elemzése soran az identitds megélésének lehet8ségeit vizsgal-
ta, és arra jutott, hogy ennek megvalésulasidhoz szitkség volt az elitek ,iigyintézésé-
re”, a lenti vildg altal kis figyelmességekkel megvasarolt jéindulatra, szemhunyasra
a fenti vilag részér6l. A miivésztelepet és a sportéletet mitkodtets kulcsfigurak, akik
egyszerre toltottek be patrénusi és kliensi szerepet, illetve egyszerre képviselték a
kozosség és a hatalom érdekeit a sajatjuk mellett, minden irdnyban éltek a maguk
nyomasgyakorlasi eszkozeivel, akdr er6forrasaik, akar kapcsolataik révén. Ennek
eredményeit ma hétkoéznapi nyelven ,win-win” szituaciéként emlithetjuk: a visz-
szaemlékezések szerint minden érintett nyertesnek érezhette magit. Az emlitett
kulesfigurdk nevéhez fiz6d6 ingatlanfeldjitasok és épitkezések kozponti, féleg fi-
nancidlis és helyi, némelyek altal kaldkaként felfogott er6forrasok hatékony mozgé-
sitdsdval valésulhattak meg. Az ugratdsok a szimbolikus ellenélldst példdzzak: ,,cé-
lom az ugratdsok elemzésével az volt, hogy a politikai vicceken ttl més alternativat
is megmutassak a hétkéznapi diskurzusokban létrejévé szimbolikus ellenéllasra és
arra a tuddsra, amely az informalitdst jellemezte” (Kovacs 2024: 246). Az egyhdazi és
vilagi innepeknél az volt a £6 kérdés, hogy a tiltasok ellenére a gyergyobiak miként
tették élhetévé ezeket. A szerz6 céfolja a kutatasi el6zményiil szolgdl6 korabbi tézi-
seket, azt allitva, hogy az egyhazi innepek nem szorultak vissza a maganszféraba,
hanem éppen a korlitozasoknak valé ellenszegilésként beemelédtek a nyilvanos-
sadgba (munkahelyekre, iskoldkba). Elkezd6détt az idészakban az egyhazi valldsos-
sagtdl valo elfordulds, az egyhdz tarsadalomszervezé szerepe azonban erés maradt.
A szerz6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy a formdlis és informédlis dimenzidk sem a
gazdasag, sem a kultira, sem a sport tertletén nem kiilonitheték el.

Béar nem késziilt a munkamoralra, a tervek teljesitésére, a munkaidé eltoltésére,
amunkavégzés hatékonysigira koncentral6 rész, ezekrél is b6ven olvashatunk min-
den fejezetben.

Mind a 12 oldalas irodalomjegyzék, mind a hivatkozdsokat és magyarazatokat,
kiegészitéseket tartalmazé labjegyzetek 577 tételes listaja impozdns méret( és ter-
jedelmd, amivel a szerz6 arrdl tesz tanubizonysagot, hogy nemcsak ismeri a térségi,
hazai és nemzetkoézi szakirodalom idevagé téziseit, de sajat eredményeit megfelels-
en elis tudja helyezni ezek kontextusaban. Az események, létesitmények hangulatat
35 képpel illusztrilja.

Amennyiben a kutatas lehetséges folytatdsaban gondolkodunk, ugy tovébbi in-
terjuelemzésekrdl, palyakovetési, halézatosoddsi tapasztalatokrdl olvasnank szi-
vesen. Erdekes lenne példaul olyan sportolénemzedékek, kérusok vagy miivészek
megmutatdsa, akik ezekbdl a korokbél néttek ki, akiknek ezek az intézmények je-

lentették az ugrédeszkat a szélesebb kozonség eldtti érvényesiiléshez, és akik ar-
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nyalhatnak a helyi kulcsfigurdk — Z6ld Lajosok, Térok Istvanok — rendszerhez valé
viszonyardl alkotott képet. Tovabbi kutatdsi irany lehetne az 6sszehasonlitds egy ve-
gyes etnikumu régié aktorainak rendszerkényszerekre adott reakciéival, valamint
a kisebbségi léthelyzetben miik6dé szolidaritdsi, etnikai, ellenallasi, érvényesiilési

stratégidk vizsgilata.
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