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Osszefoglalé: Kétségtelen, hogy a klimavaltozds ma mér a tarsadalomtudomanyokban is kiemelten kezelt
téma. Szamos hazai és nemzetkozi kutatas tarja fel a klimavaltozashoz valé viszonyuldsokat kvantitativ és kva-
litativ modszerekkel egyarant. Jelen tanulmany arra vallalkozik, hogy bemutassa azt, hogy a hazaiklimaszakeér-
ték milyen szempontokkal, értékekkel kapcsolodnak ssze, amikor klimaszakértSként reprezentaljak magukat.
Tovéabba ezek az dsszekapesolodasok — kiilonds tekintettel a klimavaltozéassal dsszefiiggé politikai kapcsoloda-
sokra — hogyan befolyasoljék a klimavéltozas (mint valsag) értelmezési kereteit. A kutatds egy 30 {6s szakértsi
interjusorozatra épil. A 30-60 perc kozotti strukturalt interjuk 2021-ben késziiltek a civil szféraban, az énkor-
manyzatokndl, a kutatéi szféraban és az allamigazgatasban dolgozé klimaszakértskkel, az orszag minden ré-
szébdl. A vizsgalat hdrom réteg mentén térténik. A tanulmany egyszerre elemzi a szakérték klimavaltozasrol
alkotott konstrukciéit, perspektivajat a (hazai tdrsadalmi szereplék) klimavaltozashoz val6 viszonyulasarol, va-
lamint vizsgaljaa szakértdk (konstrukciot alkotok) tarsadalmi, ,hovatartozisi” mintazatét és annak befolyasolo
hatasat. Akutatés tanulsiga, hogy ahazai szakértok értékvalasztasa nem homogén, ugyanakkor klimaszakértsi
mivoltukat megérzik. A napi politika diskurzusba torténd bevitele azonban kimozditja a szakértsket pozicijuk-

bél, és a politikai hovatartozas erdsen befolyasolé tényezgje lesz a szakpolitikai konstrukcidalkotasnak.
Kulcsszavak: klimavéltozas, szakpolitika, politika, hovatartozas, értékfiiggetlenség

Abstract: Undoubtedly, climate change is now a hot issue in the social sciences. Numerous national and
international studies explore attitudes towards climate change using both quantitative and qualitative methods.
This paper aims toillustrate the aspects that domestic climate scientists tend to associate with when representing
themselves as climate scientists. Furthermore, the study focuses on how these interconnections — with a
particular focus on the political ones — influence the interpretation of climate change. The research is based on
a series of 30 expert interviews. The structured interviews, lasting between 30 and 60 minutes, were conducted
in 2021 with climate experts from civil society, local government, academia and the governmental sector across
Hungary. The analysis is conducted along three layers at a time. On the one hand, the study analyses the experts’

constructs on climate change, on the other hand, the experts’ perception of the (domestic social actors’) attitude
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towards climate change, and it examines the social, “belonging” patterns of the experts (constructors) and their
influencing effect. The study concludes that the experts, regardless of belonging, remained largely within the
expert field, but there was a point (a quote from the Prime Minister) when all experts, crossed over into the
political field. After that, however, the majority of them ‘re-entered’ the expert frame. Besides, the value choice

of the experts influences their constructions on climate policy.

Keywords: climate change, climate policy, politics, belonging, value independence

Bevezetés

Kétségtelen, hogy a klimavaltozas ma mar a tdrsadalomtudomanyokban is egy ki-
emelten kezelt téma. Szdmos hazai és nemzetkozi kutatds tarja fel a klimavélto-
zdshoz val6 viszonyuldsokat kvantitativ és kvalitativ médszerekkel egyarant. Az
éghajlatviltozdsra vonatkozé felmérések is egyre gyakoribbak, és az dgazati szin-
td (Saplacan-Marton 2019, Németh et al. 2022) eurédpai (Bodor-Griinhut 2021),
illetve orszdgos (Negahdari et al. 2023) attekintések mellett regionalis (Farkas-
Rakonczai-Hoyk 2015, Wolka-Uma-Tofu 2023), tovabba helyi (Ngu et al. 2023)
szintekre is koncentrilnak, feltdrva a déntéshozok (Buzasi-Csizovszky 2021) és a
lakossag (Kiss—Fazekas—Balla 2021) ,klimakapcsolédasait”, attittidjeit és stratégia-
it. Egyes tanulmdnyok az éghajlatvéiltozdssal kapcsolatos ismeretek szintjét is vizs-
galjak (Safi-Smith Jr. 2013), mivel a lakossag klima irdnti attitidjeivel foglalkozé
szamos tdrsadalomkutaté ramutatott arra, hogy az informdaci6é megléte 6nmagaban
nem elegendd a viselkedés megviéltoztatdsdhoz (Blake 1999).

Jelen tanulmdany elssorban arra kivancsi, hogy a szakért6k értékvalasztisa meny-
nyiben befolyasolja szakpolitikai konstrukciéikat, vannak-e értékfuggetlen klima-szak-
politikai szakértsk és valaszok, abban az esetben is, amikor a napi politika erésebb be-
folyast gyakorolhat a szakpolitikdra. Ennek feltdrasakor a kutatds reflektal a belonging/
hovatartozas (kiilénos tekintettel: Yuval-Davis 2011, 2015) elméletére is, bemutatva
azt, hogy a hazai klimaszakértsk milyen szempontokkal hajlamosak ¢sszekapcsol6dni,
amikor klimaszakértéként reprezentdljak magukat, valamint hogy ezek az 6sszekapcso-
l6dasok hogyan befolyasoljak a klimavaltozas (mint valsag) értelmezési kereteit, vagy
mas szavakkal: hogyan szivirog be a politikai és értékvalasztasi hovatartozas a szakmai
kérdésekbe, a napi politika mennyire tekinthetd befolyasolé tényezének.

Akutatas egy 30 f6s szakértéi interjusorozatra épiil. A 30-60 perc kézotti, struk-
turalt interjuk 2021-ben készultek a civil szférdban, az 6nkormanyzatokndl, a ku-
tatoi szféraban és az dllamigazgatdsban, valamint hittérszerveiben dolgoz6 klima-
szakértSkkel az orszdg minden részébél.

Az elemzés egyszerre hirom réteg mentén térténik. A tanulmany egyrészt elem-
zi a) a szakért6k klimavaltozasrol alkotott konstrukcidit, méasrészt b) meglatasukat
a (hazai tarsadalmi szerepl6k) klimavaltozdshoz val6 viszonyuldsardl, valamint c)
vizsgélja a szakértok (konstrukciét alkotdk) tdrsadalmi, ,hovatartozasi” mintdzatat

és annak befolyasol6 hatasat.
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A fentieken tudl az elemzés egy masik értékvalasztisi dimenzidt is figyelembe
vesz. Ertékeli, hogy a szakértsk jellemzsen milyen érvrendszert hasznalnak, neve-
zetesen inkdbb nem antropocentrikus, vagy inkabb antropocentrikus érvek jelen-
nek-e meg érveléseikben.

A tanulmaény arra jut a szakértéi konstrukciét illet6en, hogy a klimavaltozas hata-
sai egyértelmtien sulyosak Magyarorszigra nézve, és a szakértdk fontosnak tartjak,
hogy az orszag mind politikai, mind tarsadalmi szinten hatdrozottabb lépéseket te-
gyen a klimavédelem érdekében. Megldtdsuk szerint a civil szervezetek és az 6nkor-
manyzatok szerepe fontos, de a forrashiany akadalyozza Sket. A fiatal generaciok
érzékenysége reményt kelt, a klimapolitikai déntéshozatal lassisdga és a tdjékozta-
tas hidnyossagai azonban komoly problémat jelentenek. A szakérték — hovatartozds-
tol fuggetlenil - jorészt a szakért6i mezében maradtak, azonban volt egy pont (egy
politikailag provokativ kérdés, a miniszterelnoktél szdirmazo idézet értékeltetése),
amikor hovatartozastdl fuggetlenil minden szakérté atlépett a politikai mezébe, és
argumentdcidjukat ez hatarozta meg politikai bedllitédasuktol fuggden. Ezt kovets-
en tobbségik azonban ,visszarendez6dott” a szakértéi keretek kozé.

Az antropocentrikus/nem antropocentrikus etikai értékvélasztas is detektalhaté a
klimavéltozashoz kapcsolédé konstrukciéalkotasokban. Figyelemre mélt6, hogy a nem

antropocentrikus valaszok jellemzéen a z6ld civil szervezetek képvisel§inél vannak jelen.

Teoretikus hattér
Klimamegkdizelitések

A klimaviéltozas ma az egyik legforrébb témaéja a tarsadalomnak, és nem csak azokon a
teriileteken, ahol a szakérték a legnagyobb idéjarasi valtozdsokat jelzik elére. Ugyan a kli-
mavialtozds meteoroldgiai hatasai f6ldrajzi teriiletenként eltéréek (Bartholy et al. 2007,
Lennert-Kods—Vasarus 2024), a kézvetett tdrsadalmi hatasok széles kortiek. A klimamig-
racié (Glied-Bumberdk 2011), a demografiai folyamatok térbeli dinamikdinak valtozas
(Lennert 2019), a klimavéltozashoz térténd tarsadalmi-gazdasagi alkalmazkod4s (példaul
a z6ld dtmenet ltal tdmasztott elvarasok) szamos kilénféle tarsadalmi konfliktushelyze-
tet, érdekellentétet teremtenek (példaul Eltets—Ricz 2023). Egy ilyen szituaciéban kiiléns-
sen nagy sziikség van a szakértdk tisztanlatdsara, figgetlen tandcsaira.

A klimavaltozashoz valé alkalmazkodas tdmogatdshoz, a sériilékenység csok-
kentéshez komplex szemléletmédra, multidiszciplindris tuddsra van sziikség. A
klimaszakért8knek egyszerre szitkséges ralatniuk a klimavaltozas hatdsainak mi-
szaki, tirsadalmi, gazdasédgi, kérnyezeti okaira, kovetkezményeire, hogy az adott
téregységre vonatkozo legadekvatabb szakpolitikai valaszokkal tdmogassdk a don-
téshozast, tavol tartva a dontéshozokat a (part)politikai érdekektdl, megfontola-
soktol (példaul szavazatmaximalizdlas). Nehéz helyzet ez, hiszen a szakértének
egyszerre kell figyelembe vennie példaul egy, az unids célokat segité elektromos

autdgyar telepitését, annak kornyezeti (példdul kozvetett és kozvetlen kérnyezeti



90 Sszociolégiai Szemle, 2024/4

terhelés), tarsadalmi (példaul NIMBY) és gazdasagi (példdul munkahelyteremtés)
hatasait, és mindezt, a lényeget kiemelve, egyszerre minden szempontot bemutatva
kell a déntéshoz6 elé tarnia, 6t meggydznie a megfelels stratégiardl, kizarolag szak-
maialapon. A szakérté ezért széles kori tudasbazisra, kutatasi eredményekre épitve
Osszegzi a komplex, varhat6 hatdsokat. De a szakértd is csak ember, attitddjikre,
cselekvéseikre kiillonbézé tényezsk hatnak.

Ahogy a természetvédelmi érvelésekben, ugy a klimavéltozashoz kapcsol6dé
mitigdciés és adaptaciés argumentdacidkban is tetten érhetd az antropocentrikus és/
vagy nem antropocentrikus megkozelités. Es bar a hatar elmosédottabb, az értékva-
lasztasi preferencidk korulhatarolhatéak. A nem antropocentrikus megkozelitések a
természet belsé értékeinek fontossagara helyezik a hangsulyt. Ezekben a megkézeli-
tésekben az emberek (egyetemes) kotelessége a természet tisztelete és annak felisme-
rése, hogy az ember a természet része (Gustafsson 2013, Fabék-Kovacs 2019). A nem
antropocentrikus megkozelitések egyik fontos értékeleme az ckocentrikussag, és en-
nek fontos fogalma az 6koszisztéma, ahol az él6 szervezetek kozossége, valamint a ve-
lik kapcsolatban all6 élettelen kérnyezet egy rendszert alkot (Pasztor—-Oborny 2004,
Hannigan 2006, Gustafsson 2013, Fabék-Kovics 2019). Ebben a megkoézelitésben a
természetvédelmi gyakorlatban a folyamatok védelme a cél, nem a statikus allapo-
tok megdrzése (Pirmack-Standovar 2001, Fabok-Kovacs 2019). Erre a megkozelitésre
épitve klima-szakpolitikara forditva az 4llithaté, hogy ebben a szemléletben elsésor-
ban a mitigaciéra szitkséges a hangsulyt helyezni. A mitigicié és az adaptacié kérdése
holisztikusabb szemléletben jelenik meg, és kiilonos hangsulyt kap a biodiverzitas.

A fentiekkel szemben az antropocentrikus megkoézelités az emberi érdek érvényesitése
szempontjabol tartja értékesnek a kérnyezetet. Itt a természet a tarsadalom szdmaéra fon-
tos eréforrasként jelenik meg, a természet bolcs hasznalatat vallja. A szemlélethez kéthe-
t6 okoszisztéma-szolgaltatdsok koncepcidja szerint a természetet azért fontos megérizni,
mert hasznos a tarsadalom tagjai szamara és hozzgjarul az emberek jollétéhez (MEA -
Millennium Ecosystem Assessment 2005, Kelemen 2013, Kovécs et al. 2015, Fab6k-Ko-
vacs 2019). Klimapolitikai oldalrdl kézelitve a mitigaci6 itt is legalabb ugyanilyen fontos,
akar talhangsulyozott is lehet. A technoldgia-kézpontu adaptaci6, az emberi jélét domi-
nancigja (péld4ul hiité klimak széles korii alkalmazasa) ersebb elvként jelenhet meg.

A fenti dichotém megkézelitések egyébirant megjelennek két kézgazdasigtani
megkozelités (6kologiai kozgazdasdgtan kontra kérnyezet-gazdasigtan) megkilon-
boztetésében (v6. Kerekes—Szlavik 2001, Pataki 2009, Kovacs et al. 2015), illetve
(torténeti jelleggel is) a nihilista és determinista kettés foldrajzi kérnyezettel kap-
csolatos felfogasokban (v6. Hajda 2007).

Attitiid, hovatartozds

Az éghajlatvaltozas ma mar a kozbeszéd része, és a tdrsadalomtudoményban is
egyre inkabb el6térbe keriilnek a kérnyezetbarat magatartasrol sz6l6 elemzések, a
klimaattittidhoz kapcsol6dé vizsgalatok (példdul Bodor-Varju—-Griinhut 2020, Bo-
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dor-Grinhut 2021, Kiss-Fazekas-Balla 2021, Bodor-Griinhut-Varja 2023). Eagly
és Chaiken (1993) szerint az attitiid ,olyan pszicholdgiai tendencia, amely egy adott
entitds bizonyos foku kedvezs vagy kedvezétlen értékelésével fejez6dik ki”, és alap-
vetd fontossdgu a tényleges viselkedés el6rejelzésében (Casalé—-Escario 2018).

Az attitiid jellemz8en magatartasi, kognitiv és affektiv komponensre bonthaté
(Hofmeister-T6th 2014, Varga—Csordas 2021). Az ugynevezett egydimenziés model-
lek egy attitidkomponensre irdnyulnak, és egy személyre, targyra vagy kihivasra
vonatkozd, idében hosszabban tarté érzelemként értelmezettek, amely meghata-
rozza a viselkedési szdndékot, majd a magatartdst/cselekvést/viselkedést (v6. Ajzen
1991)1985, Ajzen, 1987.

A szocidlpszicholdgia egyik, viselkedést magyardzé elméletét (a tervezett vi-
selkedés elmélete [Theory of planned behaviour], Ajzen 1991) szdmos szitudciéban,
példaul a kérnyezettudatos viselkedés elérejelzésében (példaul Steg-Vlek 2009, Bo-
dor-Grunhut 2021, Bodor-Griinhut-Varji 2023), vagy a kérnyezeti attitid és a kor-
nyezeti cselekvés (vagy nem cselekvés) kozotti osszefiiggést erésségében (Bamberg
és Moser 2007, Kaiser et al. 2007, Levine-Strube 2012) széleskoriien haszndljik,
jellemzden az eredeti TPB-dimenzidkat kibévitve.

Az elmult két évtizedben a kérnyezetvédelmi témakoérben szdmos kutatds fog-
lalkozott kifejezetten a klimavéltozdssal kapcsolatos attitiidokkel (Bodor et al.
2020, Capstick et al. 2015), azonban kevés olyan kutatas van, amely a klimaszak-
ért6k motivicidit, illetve a véleményiiket formald befolyasol6 tényezéket elemezte
volna (Krueger et al. 2012).

Ontoldgiai értelemben a hovatartozas az otthonlét ,érzésérél” szol (Yuval-Davis
2011), ahol az ,,otthon” egy ,folyamatos projektnek” tekinthet6 (Hage 1997). Az em-
berek sokféleképpen kotédhetnek vagy tartozhatnak (valahova, valakihez, valami-
hez). Ezek valtozhatnak egy adott személynél és tarsadalmi csoportndl is, konkrét
vagy absztrakt médon, 6n- vagy mas altal tértént identifikdcié révén, stabil, vitatott
vagy dtmeneti médon is (Yuval-Davis 2011: 12). A hovatartozds azonban nem egy
stabil allapot, hanem mindig dinamikus folyamat, altaldban tobbrétegti és tobbska-
1aja (Yuval-Davis 2006, 2011).

Yuval-Davis hidrom {6 elemzési aspektust killonboztet meg, amelyekben a hovatar-
tozas konstrualédik: ,az elsé aspektus a tarsadalmi helyekre, a masodik az emberek
kiillonb6z6 kollektivitdsokhoz és csoportosuldsokhoz valé identifikacidjara és érzelmi
kot6désére, a harmadik pedig az etikai és politikai értékrendszerekre vonatkozik, ame-
lyekkel az emberek megitélik sajat hovatartozasukat és masokét (Yuval-Davis 2011: 12).

Amikor Yuval-Davis terminolégiajat kovetve egy adott korcsoporthoz, egy bi-
zonyos szakmahoz, osztalyhoz vagy nemzethez vald tartozasrdl beszélunk, akkor
az emberek tarsadalmi és gazdasdgi elhelyezkedésérdl van szé. A tarsadalmi helyek
gyakorlatilag soha nem a kiillénbség egyetlen vektora mentén épiilnek fel, ezért fon-

tos a tdrsadalmi helyek interszekciondalis megkézelitése is (Yuval-Davis 2011).
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Ahovatartozds politikdja magdban foglalja az adott kollektivitashoz vagy kollektivi-
tasokhoz val6 tartozast, amelyek maguk is konstrualédnak, és e kollektivitdsok hatérai
gyakran térbeli jellegtiek, egy adott (f6ldrajzi) helyhez kapcsolédnak, nem csak a tarsa-
dalmi kollektivitdsok konstrukciéihoz (Yuval-Davis 2011). A ,hovatartozas politikaja”
(politics of belonging) nem csupan az §sszetartoz6 kozosség hatdrainak a hegemoén poli-
tikai erék dltali fenntartdsat és reprodukaldsat foglalja magaban (a kézosségen beliil és
allasat is (Yuval-Davis 2011: 20). Az emberek hovatartozasa és a hovatartozas politikaja
nem absztrakt, hanem konkrét, explicit médon megjelend (Grosz 2020).

Mig néhany kutaté foglalkozott azzal, hogy az éghajlati és kornyezeti kérdésekrél
sz0l6 diskurzusok hogyan érintik a biztonsdgérzetunket és a jovébe vetett reményiinket
(példaul Ojala 2012), elenyészé figyelem fordult arra, hogy ezek a diskurzusok explicit
vagy implicit médon mindig kapcsolédnak kiilonbézé (egymassal versengé) politikai
projektekhez is, amelyek sajatos kollektiv hatdrokat, valamint belsé tarsadalmi megosz-
tottsagot és hatalmi viszonyokat konstrualnak (Yuval-Davis et al. 2023). A z6ld naciona-
lizmusrél sz616 irasok (példaul Trafford 2019, Conversi-Friis Hau 2021) felhivtak arra is
a figyelmet, hogy a klimadiskurzusok hogyan hasznalhatdak fel nacionalista projektek
elémozditasira, konkrét nemzetek védelmére ahelyett, hogy a kiilénbézé globalis hat4-

sokra és az egyenlétlenségekre dsszpontositandnak (Yuval-Davis et al. 2023).

Moédszertan

A kornyezettudatossdghoz kapcsolédé attittidok és cselekvések osszefiggéseinek fel-
tarasira, mérésére a tudomanyos kutatdsok hasznaljak az interjut (példéul Vicente-
Molina-Fernandez-Sainz-Izagirre-Olaizola 2018), a kérdéives modszert (példaul Buta—
Holland-Kaplanidou 2014), és a szakért6i megkérdezést is (Hafenscher—Janké 2022).

Az itt bemutatott kutatéds a hazai, klimavéltozdsban jartas szakértéket célozta
meg. A szakérték a civil, az 6nkormdanyzati, az akadémiai, valamint az 4llamigaz-
gatasi szektorbdl keriiltek ki. Kivalasztdsuknal fontos szempont volt, hogy — elsé-
sorban az énkormdényzatok és a civilek esetében - az orszdg kilénbéz6 pontjairdl
keruljenek ki, lehetéséget adva arra, hogy ha vannak teruleti kilénbségek, akkor
azok megjelenhessenek. A lekérdezés 2021 méjusa és szeptembere kozott zajlott,
online és személyes formaban (az akkor még tarté pandémia okéan). Osszesen 12
személyes és 18 online interju keriilt lekérdezésre (illetve régzitésre, mivel ahhoz
minden interjualany hozzajarult).

Jelen kutatdshoz egy interjuvazlat szolgélt alapul nyitott kérdésekkel. (Az interju-
kérdések a mellékletben talalhat6ak.) A kérdések hirom blokk kéré csoportosultak. Az
els6 blokkban 4ltalanos, a klimavaltozashoz kapcsol6dé kérdések voltak. A masodik
blokk a szakérték meglatasat szondazta az egyes szereplék (hétkoznapi emberek, civil
szervezetek, 6nkormanyzatok, a kormdny, az ellenzék) klimavaltozas elleni harcdnak

szerepérdl, lehetéségeirsl. A harmadik blokk konkrét eseményekre reflektaltatta a
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megkérdezett szakértéket. A harom blokkot kéveté demografiai kérdések kitértek a
valaszadé helyhez kot6désére, sajit tarsadalmi-gazdasagi helyzetének megitélésére,
valamint politikai orientacidjara is. A politikai kapcsolédast két kérdésen keresztiil
prébalta az interja megragadni. Egyrészt az alanyokat megkértiik, hogy prébéljak be-
sorolni magukat a klasszikus értelemben vett jobb-, illetve baloldalhoz. A masik kér-
dés pedig arra irdnyult, hogy milyen sajtétermékbdl tajékozddnak napi szinten. Az
interjualanyok mindegyike elzarkdzott attdl, hogy besorolja magat klasszikus politi-
kai jobb- vagy baloldalra de ennek oka nem a sajit hovatartozdsuk elkendézése volt,
hanem - ahogyan t6bbszér is hangsulyoztak — a klasszikus bal-jobb besorolas megha-
ladottsdga. A sajtétermékek olvasdsa— bar nagyon sok valaszadé mind a kormanypért-
inak, mind a fuggetlennek itélt sajtét olvassa —, valamint az interji Orban Viktorra
vonatkozé kérdése (14sd késébb) alapjan — az alanyokat be lehetett sorolni inkabb kor-
manyparti (11 £6), illetve inkébb ellenzéki (19 £6) érzelmtinek.

Eredmények

Az interju els6 blokkjiban feltett kérdésekkel egy 4ltalanos kép felvizolasa volt a
cél, azaz hogy az alanyok hogyan itélik meg a klimavaltozast, milyen diskurzusok
jelennek meg. Ehhez kapcsol6déan volt egy klimaadaptacidhoz kapcsolédé kérdés is
(,Halott-e arrdl, hogy a Balaton tizemi vizszintjét 10 cm-rel megemelték?”), de jelle-
gébdl adédéan kérnyezetvédelmi szempontbdl komplex, illetve vélelmezhets, hogy
a vilaszaddk nagyobb részének nem feltétlenil ez a szakteriilete.

A szakérték egyhangtan ugy vélik, hogy a klimavaltozas sulyos kovetkezmé-
nyekkel jar, Magyarorszag pedig kiilénésen sériilékeny ebbdl a szempontbodl. A szél-
s6séges id6jarasi jelenségek, mint a h6hullamok, aszédlyok, villimarvizek és a csapa-
dékeloszlas viltozasai mar most is érezhetéek, és ezek varhatéan fokozédni fognak.
Tébben hangsulyoztak a mezégazdasagot és az energiaell4tast érinté kihivdsokat.
Harom szakérté is kihangsulyozta, hogy a Karpat-medence féldrajzi elhelyezkedése
kulénssen kiszolgaltatotta teszi az orszagot.

A vizkérdés, a Balaton vizszintjének megemelése a mezdgazdasigban tapasztal-
haté viltozdsokkal egyutt kertlt széba. Volt, aki ugy véli, hogy Magyarorszag kevés-
bé van kitéve széls6séges hatdsoknak (az interjialanyok elenyészé része: két vilasz-
add), mig méisok szerint az orszag sebezhetbsége kuléndsen nagy.

Ugyanakkor a vilaszaddk véleménye megoszlik a Balaton vizszintjének 10 centimé-
terrel torténé megemelése tekintetében. A vizszintemelést egyesek jé 1épésnek tartjik (a
megkérdezettek mintegy egyharmada), mint a klimavéltozas hatasaihoz val6 alkalmaz-
kodas része, masok (a valaszadok szintén korulbelul egyharmada) kételkednek a hossza
tava fenntarthatdsdgaban. Felvetik, hogy a vizszintemelés ckoldgiai kévetkezmények-
kel jarhat, példaul a noévényzet pusztuldsaval és algdsodassal. Volt olyan valaszado is,
aki az er6sen antropocentrikus megkozelitésre hivta fel a figyelmet, nevezetesen hogy a

vizszint megemelése alapvetden a t6é konnyebb vitorlazhatésaga miatt tortént.
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Akovetkezo kérdés arra vonatkozott, hogy az interjialanyok hogyan latjak a hazai la-
kossag klimavaltozashoz kapcsol6dé tudasat, attittidjét. Mindegyikik - tekintet nélkiil az
idézett ,forrasra” — azt nyilatkozta, hogy az iskolazottsig befolyasolja leginkabb a klima-
valtozds irdnti attitidot. Az dltaldnos vélekedés szerint a lakossag tudatossaga egyébirant
alacsony, bar az informaciéhoz valé hozzaférés adott. A szakértdk szerint az iskoldzottsag
és a médiahasznélat fontos szerepet jatszik a klimavéltozasrél valé gondoskodédsban. Az
id6sebb generacidk és a vidéki lakosok dltalaban kevésbé érzékenyek a problémara, mig a
fiatalok és varosi lakosok klimatudatosabbak. (A tobbi demografiai valtozét illeten ve-
gyes eredményekr6l szamoltak be.) Gyakorlatilag egyontetiien allitottak, hogy a partpre-
ferencia nem befolyasolja a klimaattitdidot, a klimavaltozashoz valé viszonyulast.

Amikor a civil szféra klimavaltozashoz kapcsol6dé feladatai keriiltek goresé ala,
egyonteti véleményként jelent meg, hogy a civil szférara szitkkség van, ugyanakkor az
interjualanyok azt is hangsulyoztdk, hogy a civil szervezetek human és pénziigyi ers-
forrdsai besziikiiltek. Ahogy a vilaszadék megfogalmaztdk, a civil szektor els6sorban
a szemléletformalas és az oktatds révén tud hozzdjarulni a klimavéltozas elleni harc-
hoz, de ajogi eszkbzokkel torténé beavatkozasi lehetéségeik minimalisak. Az interja-
alanyok szerint jelentés javulasra van szitkség a civil szervezetek tdAmogatasa terén.

Ahogy ramutattak, a helyi 6nkormanyzatok fontos szerepléi lehetnének a klimavalto-
z4s elleni harcnak, de forrashiany és korlatozott emberi eréforrasok miatt gyakran képtele-
nek nagyobb lépéseket tenni. Az interjikban elhangzott, hogy sok 6nkormanyzat felismeri
a helyi klimaviéltozas problémait, de csak akkor képesek érdemi lépéseket tenni, ha rendel-
kezéstkre allnak a szitkséges forrasok. A szakért6k mintegy egynegyede azt is megemliti,
hogy a fiatal generacié érzékenyebb, és a fiatalok kérében névekvé klimaszorongas figyelhe-
t6 meg, amelyet a j6v6 bizonytalansiga és a politikai vezetés lassu reakciéi fokoznak.

Kérdésre vilaszolva az interjualanyok nem latnak térbeli kiilonbséget arra vonatko-
zban, hogy mely 6nkorményzat elkételezettebb a klimavaltozas elleni harc irdnt. Ebben
a tekintetben — véleménytuk szerint — sem a telepiilésméret, sem pedig a rendelkezésre
allé eréforras vagy annak hidnya nem befolyasolja a ,teleptlés klimatudatossigat”. Az
interjualanyok legnagyobb része emlitette, hogy az 6nkormanyzatoknak alapvetéen
fontos szerepe lenne, de sokszor hidnyoznak a megfelelé anyagi és emberi eréforrasok.
Néhany interjialany megjegyzi, hogy bar vannak helyi kezdeményezések, a forrashidny
akadalyozza a komolyabb klimavédelmi lépéseket. Az interjialanyok kétharmada azt is
hangsulyozta, hogy a polgadrmester, illetve a képvisel6testiilet elkételez6dése nagy sze-
repet jatszik egy telepiilés klimavaltozashoz valé viszonyuldsaban.

Az interju kovetkezd kérdései mar arra vonatkoztak, hogy létezik-e kormanyzati
és ellenzéki, illetve jobb- és baloldali klimapolitika. A valaszadok 43 szazaléka erétel-
jesen kritikus a kormanyzati klimapolitikdval szemben, és agy véli, hogy a politikai
dontéshozok nem kezelik kell6 komolysaggal a klimavaltozas jelentette kihivasokat. A
valaszadok majd felénél az ellenzék szerepe szintén kérdéses, mivel sokszor nem mutat
valédi alternativat, annak ellenére, hogy konnyebben tehet véllalasokat, hiszen nincs

kormanyzasi, éles dontéshozasi helyzetben. Ugyanakkor az interjialanyok majd mind-
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egyikének elmonddsa szerint - a kritikai megjegyzések mellett — a kormdny diskurzusa
klimabaratabb lett (amelyet Yuval-Davis és kollégainak sajtéelemzése is részben alata-
maszt, azzal a kitétellel, hogy a jobboldali sajt6 teret enged klimaszkeptikus hangoknak
is, szemben a baloldali sajtéval (vo. Yuval-Davis et al. 2023).

Akovetkezd kérdésben a napi politika mar erételjesen megjelent. Ebben Orban Vik-
tor 2021. méjus 24-én tett megnyilatkozasat idéztitk, amikor a karbonadé kertilt te-
ritékre az eurdpai klimapolitikdban. Erre reagilva nyilatkozta Orban azt, hogy ,[...] a
legfontosabb a kérnyezetvédelem és a klimavédelem”, illetve azt, hogy fizessenek a nagy
szennyezOk.” Ez a kérdés az interju sordn egyfajta robbandspontként is értelmezhetd,
mivel az alanyok mintegy kétharmada kilépett a szakértéi mez6bél és bevonédtak a po-
litikaiba. A kormdnyhoz két6d6 interjualanyok egyet értettek, hogy igen a nagy szeny-
nyezdk fizessenek, és hogy ,ne a magyarokkal fizettessék meg”, mig az ellenzéki érzelmi
vélaszadok a klasszikus, ellenzéki ,,tdmadé poziciéba” helyezkedtek, és a populizmust,
a cinikusségot, a rezsicsokkentést emlegették, mint negativ politikai megnyilvanulaso-
kat, illetve utaltak a kérnyezetvédelem hattérbe szoritasira is: ,bezzeg tiz éve megszin-
tette a kornyezetvédelmet” (ti. 2010 6ta nincs Magyarorszégon ¢néllé minisztériuma a
tertiletnek) (1. dbra). Tébb valaszadé felhivta arra a figyelmet, hogy a kijelentés ugyan
helyes irdnyba mutat, de sokan szkeptikusak azt illeten, hogy a politikai nyilatkoza-
tok tényleges cselekvéssé valnak-e. Az ilyen kijelentések gyakran szlogenek maradnak,
konkrét intézkedések nélkil. Vannak, akik szerint a klimavédelmi intézkedések féleg
retorikai eszkozként szolgalnak anélkiil, hogy valédi valtozasok térténnének.

1. dbra: Jellemzé6, politikai szinezettel is bird valaszok a kétoldali politikai mezében

»populizmus”; ,,szanalmas”; ,,cinikus”
,Rezsicsokkentés, mi?”
»Bezzeg 10 éve megsziintette a

A nagy szennyezdk, igen, 6k fizessenek!”
»Nem értiink ezzel egyet, ne rank haritsak

ezt”
kornyezetvédelmet!”
S - ,Karbonad6 — gyarok ék
- ,Politikai kommunikacio.” be?,r 0% e Al

,Nézzék meg az utébbi 10 évet!”
,Ne azt nézziik, mit mond, hanem hogy mit
cselekszik!”

Forrds: interjuk alapjan sajit szerkesztés
A klimavészhelyzetrél szélva az interjtialanyok tébbsége (mintegy 80 szazaléka) egyet-

ért abban, hogy a klimavaltozds komoly problémat jelent Magyarorszag szamadra, és

2 https://pannonrtv.com/rovatok/politika/orban-viktor-klimavedelemrol-ne-haztartasok-hanem-szennyezo-cegek-fizessenek
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bér a helyzetet vészhelyzetnek is nevezhetnénk, a tényleges cselekvés elmarad. Tébben
hangsulyozzak, hogy a klimavaltozas hatdsai mar most is érzékelhetdk, de a politikai
és tarsadalmi valaszok messze elmaradnak a sziikségletektdl. Tobb szakért6 is felhivta
arra a figyelmet, hogy a média jelent8s szerepet jatszik abban, hogy az emberek hogyan
tajékoz6dnak a klimavaltozasrél. A magyar kézmédia, amelyet a kormdny irdnyit, nem
nyujt 4tfogd képet a problémardl, igy az emberek nagy része nem kap hiteles és részle-
tes informacidkat. A fiatalok t4jékozottsaga — akik konnyebben hozziférnek az online
tartalmakhoz, médiatermékekhez — magasabb. Ennek ellenére a szakért6k hangsulyoz-
tak, hogy altaldnosan az emberek klimavaltozasrol val6 ismeretei sokszor hidnyosak és
6sszemosddnak mas kornyezeti problémakkal Ahogy harom valaszadd is emlitette: ezt
tovabb sulyosbitja a természettudomanyos oktatas szinvonalanak csokkenése.
Akovetkezd kérdésblokk a szélséségekhez val6 viszonyt probélta feltarni. A kérdés arra
irdnyult, hogy az interjialanyoknak mi a véleménye a Greta Thunberg-jelenségrél. A vélasz-
addk majd mindegyike fontosnak gondolta Greta Thunberg megjelenését, mert a nagyon
fiatal célcsoportot éri el, és ellentmonddsos megjelenésével felhivja a figyelmet a klimavalto-
z4s probléméjira, ugyanakkor az interjialanyok nem azonosultak e radikélis hozzaalldssal.
Emellett az interjd soran széba keriilt az is, hogy ma mar, killonésen a fiatalok korében, egy-
re er6teljesebben jelenik meg a klimaszorongas, és ez nem egyértelmiien Thunberg megjele-
néséhez kéthetd, de — tébbek mellett - 6 hivja fel erre is a figyelmet. Ez pedig egy olyan jelen-
ség, amellyel a tarsadalomkutatéknak és szakértSknek is egyre inkabb foglalkozniuk kell.

Az eredmények értékelése

Az éghajlatvaltozas tarsadalmi aspektusainak vizsgalata, valamint a klimapolitikai
diskurzusok elemzése egyre fontosabb szerepet kap a tarsadalomtudomanyi kutata-
sokban (példaul Jank6-Moricz—Pappné Vancsé 2011, Farkas 2019, Farag6 2021). A
szakért6i vélemények feltdrdsa segit azonositani azokat a tényezdket, amelyek ala-
kitjék a klimavaltozassal kapcsolatos megértést és hozzaallast, és kozvetleniil befo-

lyasolhatjék a politikai és tdrsadalmi reakcidkat is.

Szakértéi konstrukcidk a klimavdltozdsrél

A kutatds egyik kulcsmegéllapitdsa, hogy a szakérték klimavaltozissal kapcsolatos
megértése objektiv alapokon nyugszik, és szakirodalombdl ismert adatokkal alata-
masztott, interjihelyzethez kotott interpretaciéjukban is ez a szakértéi tudason
alapul6 objektivitas jelenik meg. A szakérték jellemzben a tudoméanyos megértésik-
kel 6sszhangban 1évé érzelmi vagy viselkedési valaszokat konstrudlnak. Ez a meg-
kozelités relevans és fontos a klimapolitikai déntéshozatalban, hiszen a szakért6i
alapu érvelés hozzajarulhat a hatékonyabb politikai dontések meghozataldhoz.

A klimavéltozas megitélése tehat jellemz&en minden interjualanynal objektiv
moédon jelent meg, azaz szakirodalombdl ismert adatokkal tdmasztottak ala, hogy

ez egy fontos kérdés. A klimaviltozasnak csak olyan aspektusaival foglalkoztak,
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amelyek a szakteriletiik, példakat is onnan hoztak. A Balatonra vonatkozé kérdés-
re a nagy részik ugy vélaszolt, hogy még nem hallott a vizszintemelésr6l, és kozel
felik a tovabbiakban is egy meghtizott hatarvonalon kivil helyezkedve mondta el
véleményét, érzékeltetve, hogy most nem szakértéként vilaszol. Azaz, a kérdés csak
olyan aspektusait emlitették, amelyrél szaktuddssal rendelkeznek. Az interjaala-
nyok kisebbik fele (35 szdzaléka) bocsatkozott csak taldlgatasba vagy foglalkozott
a formdlis logikdval kikévetkeztethetd hatasok rovid elemzésével az interja sordn.
A szakért6k hangsulyozzak, hogy Magyarorszig nem vonhatja ki magit a glo-
balis klimavaltozas hatasai alél, még akkor sem, ha azok lokédlisan mérsékeltebbek.
A klimavaltozas globalis problémaként kezelendé — mutatnak rd -, és Magyaror-
szag részvétele a nemzetkozi klimavédelmi kezdeményezésekben kulcsfontossagu.
Ugyanakkor sziikség van helyi szinten is adaptaciés intézkedésekre, példanak a va-

laszad6k harmada a vizgazdalkodas tertletét emlitette.

A szakértok percepcici mds tdrsadalmi szereplokrdl

A valaszadok fele itt is a szigoruan vett szakértéi mezGben maradt, azaz ugy vala-
szolt, hogy a lakossdgi lekérdezések eredményeit vagy az azokbdl készitett tanul-
manyt vette el8, és abbol idézett. A tobbi interjualany sajat tapasztalat vagy korabbi
olvasmdnyélményei alapjan valaszolt a kérdésre. A szakért8k percepcidi szerint a
lakossag klimavaltozasrdl valé tudasa korlatozott, és ez leginkabb az iskoldzottsag
szintjétél figg. E megfigyelések 6sszhangban allnak korabbi kutatasokkal, amelyek
kimutattak, hogy az oktatds fontos prediktora a koérnyezettudatos viselkedésnek
(Oskamp 2000, Casalé-Escario 2018). Az eredmények ugyanakkor rimutatnak,
hogy a partpreferencidk nem jatszanak jelentds szerepet a klimavéltozassal kap-
csolatos attitlidok formalasiban, ami érdekes megfigyelés az egyre polarizdltabb
politikai kérnyezetben (McCright-Dunlap 2011), ugyanakkor biztaté tényezé is a
klimavaltozas elleni sikeres harc érdekében.

Politikai hovatartozastdl fuggetlentl volt k6zos az interjualanyok azon vélemé-
nye, amely a civil szervezetek jelenlegi nehéz anyagi és humaner6forras-helyzetét,
illetve a klimavaltozashoz kapcsol6dé szemléletformalasban betoltendd kardinalis
szerepét hangsulyozzak. Ennek megemlitése azért fontos, mert a 2010 utdni Orban
rezsim(ek) id6szaka alatt a kormdny és a civil tarsadalom kozotti hatalmi aszimmet-
ria megvéltozott, a korméanyzat hegemoén szerepe meger6sodott, és a politikai és jogi
kényszerek fokozdéd4sa lett a jellemz6 (Molndr 2019, Kévér—Antal-Dedk 2021). A ci-
vil szereplék (szak)politikaformalé fontossagat azok térténti szerepe is meger6siti,
hiszen a hazai kérnyezetvédelmi mozgalmaknak fontos szerepe volt a demokratikus
dtmenetben is (Mikecz-Oross 2019, 2020).

Amikor az interji az énkorményzatok klimavaltozashoz kapcsol6dé szerepét fir-
tatta, az interjualanyok mindéssze egynegyede maradt a szakért6i mezében, nem
citdltak dokumentumokat, sem szakmai elemzéseket, hdromnegyediik jellemz&en

sajit élményei alapjan vilaszolt.
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Politikai és tdrsadalmi kérdések, értékek a klimapolitikai diskurzusokban

Aklimavédelem politikai kérdéssé valt Magyarorszagon, és a szakérték egyetértenek ab-
ban, hogy ez egyfajta politikai megosztottsaghoz is vezet. Ugyanakkor kritikusan 4llnak
ahhoz, hogy a kormany és az ellenzék nem veszi elég komolyan a problémat. Bar vannak
retorikai megnyilvanuldsok, mint példaul a nagy szennyezgk felel6sségre vonasa, ugy
latjak, a tényleges intézkedések gyakran elmaradnak. Tébben ramutattak, hogy a politi-
ka sok esetben lassan reagél a klimavaltozasra, és az atfogo, hosszu tavi tervek gyakran
nincsenek megfelelden végrehajtva. A valaszadok kézel 70 szazalékanak valaszdban va-
lamilyen forméban megjelenik, hogy a klimapolitika kezelésének egyik f6 problémaja,
hogy Magyarorszag kiilénésen sériilékeny, a politikai dontéshozatal mégis lassti és nem
reagal megfelel6en a klimavaltozas kihivasaira. Toébb szakérté arra hivta fel a figyelmet,
hogy a politikai megosztottsag hatdssal van a tarsadalmi diskurzusra is, ahol az embe-
rek véleményét nagymértékben befolyasolja a partpreferencia. Ezt tdmasztja ald az a
jelenség, hogy Orban Viktor karbonadérdl tett megnyilatkozasa éles reakcidkat véltott
ki, ami arra utal, hogy a klimavéltozds nemcsak kérnyezeti, hanem erételjesen politikai
kérdésként is megjelenik, annak ellenére, hogy az interjualanyok ugy nyilatkoztak, hogy
meglatisuk szerint a lakossag klimaattitiidjét nem befolydsolja a partpolitikai hovatar-
tozds. A populista politikai kommunikdcids stratégiak és a klimavaltozasrol szdlo6 dis-
kurzusok manipulaldsa ugyanakkor felveti a kérdést, hogy miként lehetne a tarsadalmi
szereplSk korében fokozni a felelsségvallalast.

Mindemellett tébb szakértd is (a valaszaddék tobb mint egyharmada) aggaszté-
nak taldlja, hogy a politikai déntéshozatal nem képes gyorsan és hatékonyan rea-
galni a klimavaltozas kihivisaira. Bir a politikusok ambiciézus célokat tiiznek ki,
a gyakorlati intézkedések gyakran elmaradnak, és ez idével fokozza a problémak
sulyossagat. Az interjuk soran felmerult, hogy a klimavéltozds kérdése nem mindig
keril a politikai napirendre a szitkséges mértékben.

Nem antropocentrikus kontra antropocentrikus megkozelités

Az antropocentrikus érvek a klimavaltozas kapcsan a természet emberi érdekek sze-
rinti értelmezését helyezik el6térbe, példaul az emberi jolétre gyakorolt hatasok, a
gazdasagi szempontok vagy a j6vé nemzedékek sziikségletei mentén. A Balaton viz-
szintemelése kapcsan az interjualanyok koézil tébben hivatkoztak a turizmus és a
gazdasag fenntartdsanak szikségességére, emellett az emberi tevékenységek és sz6-
rakozdsi lehet§ségek fenntartdsat helyezték el6térbe a vizszintemelés £6 indokaiként.
Ezek az érvek szorosan kapcsolédnak az antropocentrikus megkozelitéshez, hiszen
az emberi hasznossdgot és a gazdasdgi elényoket emelik ki. Tébb szakérts a mezé-
gazdasaggal kapcsolatban helyezte a f6kuszba a klimavéltozas hatdsait, kiemelve az
élelmiszer-termelés biztonsagat és az emberi ellatds szempontjait, amelyek az antro-
pocentrikus értékek megjelenését tukrozik, mivel ezek az érvek az emberi tulélésre és

a gazdasdgi szempontokra fékuszalnak. Az interjikban szintén megjelent az 6koszisz-
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téma-szolgéltatasok koncepcidja, amely a természet védelmét (benne a klimavéltozas
negativ természeti hatdsait) azért hangsulyozza, mert a természet fenntartdsa révén
biztosithatok az emberi élet alapfeltételei. Ez az érvelés az antropocentrikus szemlé-
lethez kothetd, mivel a természet értékét az emberi jollét szempontjabdl értelmezi.

A nem antropocentrikus megkozelités érvkészletét hasznilva az interjuk-
ban szdmos szakérté hangsulyozta az 6koszisztémak egészségének fontossigat, a
biodiverzitdst, nem csupdn az emberi jolét szempontjabol, hanem mert a természet
egy olyan rendszer, amelynek 6nértéke van, és amelyet nem pusztin emberi szitkség-
letek mentén kellene védeni (beleértve az ember klimarombolé hatasat). Azaz ebben a
szemléletben az ember egyenrangu része a rendszernek. Az 6kocentrikus megkézeli-
tés mellett megjelent a biocentrikus megkozelités is (v6. Fabok-Kovacs 2019). Tébben
kiemelték a természet mint etikai entitds belsé értékét, és azt az 4llaspontot, hogy
az embernek nincs joga visszafordithatatlanul karositani a természetet, példaul fajok
kipusztitasa vagy 6koszisztémak degradicidja 4ltal a klimavéltozast okozé tevékeny-
ségei révén. A klimavaltozashoz kapcsol6déan tébb interjialany hangsulyozta az érin-
tetlen természeti tajak fontossagat, amelyeket az emberi tevékenységtsl megkimélve
kellene meg@rizni, a természet érintetlenségét pedig moralisan értékesnek tartottdk,
fuggetlenil attél, hogy az kézvetlen hasznot hoz-e az ember szamara.

Hovatartozds tekintetében is megfigyelhetd egy mintazat. Eszerint a nem antro-
pocentrikus megkozelitést és érvrendszert alapvetéen a zold civil szervezetek kép-
visel8i hasznéltak.

Osszegzés

A novekvé okoldgiai valsag, az éghajlatviltozds és a kornyezeti er6zi6 sturgetd, oly-
kor eszkatologikus dimenziét kélcsénéz a klimavaltozashoz val6 viszonyuldsoknak,
a létrejévo klimaszorongasnak (Yuval-Davis et al. 2023). Eppen ezért az objektiv 14-
tasmoddra és megnyilvanulasokra kiilonés szitkkség van.

Jelen tanulminy azt kivanta feltidrni, hogy a klimaszakért8knek tekintett em-
berek szakmai véleményét befolydsolja-e hovatartozasuk. A 30 szakértével készitett
interju eredménye az, hogy a szakértdk jellemzden sajat szakért6i mezéjitkkben tud-
nak maradni, nehéz 6ket kizékkenteni ebbdl. Politikai hovatartozasuk jellemzéen
nem befolyadsolja véleményalkotdsukat, egyetlen kivételtdl eltekintve, amikor a kli-
mavaltozas narrativadja vagy annak kinyilatkoztatéja maga nem politikai szerepl8.
Ez alapvet6en azt mutatja, hogy ha a szakpolitika atpolitizdlasat elkeraljiik, akkor
a klimavéltozas elleni harcban, a klimaadaptaciéban a hazai szakért8k megfelels
tuddsuk birtokdban a megfelel6 déntésekhez tudjik segiteni a déntéshozdkat.

A tanulmdny arra jut, hogy a szakértdk (klimavaltozasrdl alkotott konstrukcidi
szerint) egybehangzéan ugy vélik, hogy a klimavaltozas stlyos kévetkezményekkel
jar, Magyarorszig pedig kiilonosen sértulékeny az éghajlatvaltozas szempontjabdl. A

klimavaltozas globalis problémaként kezelendd, és Magyarorszag részvétele a nem-
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zetkozi klimavédelmi kezdeményezésekben kulcsfontossdgu. Ugyanakkor sziikség
van helyi szinten is adaptaciés intézkedésekre. A szakért8k megldtdsa szerint Ma-
gyarorszag lakossdgianak klimatudatossaga alacsony, és az emberek nem kapnak
elegendd, pontos informdciét a klimavaltozas okairdl és kovetkezményeirdl. A civil
szervezetek és az 6nkormanyzatok szerepét fontosnak tartjak a klimavédelemben,
de tobben hangsulyoztadk, hogy ezek a szervezetek Magyarorszidgon korlatozott
pénzigyi és human forrisokkal rendelkeznek, és kilonésen a civil szervezetek poli-
tikai tAmogatottsdga gyenge. A szakért8k felhivjak a figyelmet arra, hogy a fiatal ge-
neraciok érzékenyebbek a klimavéltozas problémaira, és koztik névekvé klimaszo-
rongds figyelhetd meg. A szakérték — hovatartozdstdl fuggetlentl - jérészt a szakértéi
mezGben maradtak, azonban volt egy pont (egy politikailag provokativ kérdés, a mi-
niszterelnoktdl szarmazo idézet értékeltetése), amikor hovatartozastdl fiiggetlenil
minden szakérté atlépett a politikai mezébe, és argumentacidjukat ez hatdrozta
meg. Ezt kovetben tobbségiik azonban ,visszarendez8do6tt” a szakértéi keretek kozé.

A jov6beni kutatdsoknak ki kell terjednitk arra, hogyan lehet hatékonyan kom-
munikalni a klimavaltozas kérdéseit a kilonb6z6 tarsadalmi rétegek felé, és hogyan
lehet a tarsadalmi és politikai diskurzusokat ugy alakitani, hogy azok elésegitsék a
klimavaltozas hatdsainak csokkentését célzé cselekvéseket. Az interjukbdl — ahogy
fentebb tébbszor is hangsulyozasra kertlt — az is kidertlt, hogy ebben az alapvetd-
en elkotelezett 6nkorményzati dontéshozdéknak, valamint a megfelel$ eréforrassal
rendelkez§ civil szervezeteknek meghatdrozé szerepe kell, hogy legyen.
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Melléklet: interjukérdések

Melyik az a kérnyezetvédelemmel is foglalkoz6 szervezet, amelyhez a legkozelebb

érzi magat?

Van-e olyan tovabbi kérnyezetvédelemmel foglalkoz6 szervezet, amelynek munka-

jaban (akar csak tdimogatdoként) részt vesz? Melyik az, és hogyan vesz részt?

Hogyan itéli meg, mennyire veszélyesnek gondolja a klimavéltozdst, annak hatésait

Magyarorszdgra vonatkozéan?

Hallott-e arrdl, hogy a Balaton vizszintjét 10 cm-rel megemelték, éppen a klimaval-

tozas negativ hatdsai miatt? Mit gondol err8l? J6 vagy rossz lépésnek itéli meg?

Az On véleménye (tapasztalata) szerint milyen tudassal rendelkezik a hazai lakos-
sag a klimavaltozasrél? Befolyasolja-e — az On véleménye szerint — a lakossag klima-
véltozashoz és klimavédelemhez valé hozzaallasat az, hogy valaki fiatal vagy id6s?
Es az, hogy varosban vagy faluban lakik? Es az, hogy mennyire iskolazott? Es az,

hogy milyen a partpreferencidja?

A koérnyezetvédelmi civil szervezetek szerepe milyen a klimavéltozas elleni harc-
ban? Mekkora a mozgasteritk anyagilag, emberi eréforrastgyileg, politikailag ma
Magyarorszagon?

Az onkormanyzatok szerepe milyen ma Magyarorszigon a klimavialtozas elleni
harcban, hogy latja ezt On? Van-e a telepiilések vezetSinek beliilrél jové indittata-
sa tenni valamit/barmit (akar a szemléletformalasra, akar a SECAP-ok készitésére,
akar csak kisebb tevékenységekre gondol)? Mekkora a mozgasterik anyagilag, em-
beri eréforrasiigyileg?
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Klimapolitika és tett szempontjibol van-e kiillonbség a telepiilési 6nkormanyzatok
kozott a tekintetben, hogy a) egy onkormanyzat hol helyezkedik el az orszdgban
(példaul kelet vagy nyugat); b) milyen a természeti kérnyezet (példaul hegyvidék
vagy alféld); ) kicsi, avagy nagy a telepiilés (falu vagy varos); d) jobboldalinak, balol-
dalinak vagy fiiggetlennek nevezheté a varosvezetés?

Hogyan kezeli a kormany, illetve az ellenzék a klimavaltozast az On megitélése sze-
rint? Es a klimapolitikat? (Van baloldali és jobboldali klimapolitika?)

Epp egy nagyon kézeli esemény volt (2021. méjus 24.), hogy Orban Viktor az Eu-
répai Tandcs csucstaldlkozodjira érkezve azt nyilatkozta, Magyarorszag szamaéra a
legfontosabb a kérnyezetvédelem és a klimavédelem. (Illetve hogy fizessenek a nagy

szennyez6k.) On hogyan értékeli ezt a megnyilatkozast?
On szerint klimavészhelyzet van ma Magyarorszigon?

Hogyan latja a Greta Thunberg-jelenséget (ha van olyan On szerint, hogy G. T.-jelen-
ség)? Hogyan latja G. T. szerepét a klimavaltoz4s elleni harcban? Valtott-e ki hatast
- amennyire On latja — Greta Thunberg, illetve a klimavaltozas elleni tevékenysége

barmely tarsadalmi csoportban?

Néhany demografiai kérdés (Erzékeny kérdések, a valaszadas énkéntes. Hangsi-
lyozni, hogy a vélaszok 6sszesitve keriilnek értékelésre, az interjuvolt szervezete
sem kerill megnevezésre, még az dsszesitett anyagokban sem, a kutatds szdmara a
konkrét szervezetek neve nem fontos, csak a jellege (civil, egyetemi, dllamigazgata-
si, 6nkormanyzati!):

— Hany éves On?

- Legmagasabb iskolai végzettség?

— Milyen teleptlésen él? — Févaros, nagyvaros, kisvaros, nagykozség, falu, ap-

réfalu.

- Miéta él ott?

— Egy 1-10-ig terjedé skaldn hova sorolna sajat magat a tdrsadalmi ranglétran?

— Mely online, illetve nyomtatott sajtétermékekbdl téjékozodik nap mint nap?

— Inkabb liberdlisnak vagy inkdbb konzervativnak tartja magat?



