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A Szemle szerkeszt8sége a nyilt tudomanyhoz kapcsol6dé harom kérdésben inditott
vitat, és kért fel arra engem is, hogy irjak ezekrél rovid véleménycikket. Az elsé két
kérdésre (amely inkdbb hiarom vagy még tobb) ésszevont valaszom réviden a kovetkezd:

Az elmult masfél évtized tapasztalatai azt mutatjédk, hogy a tarsadalomtudoma-
nyokban hasonlé mértékben és médon alkalmazhatéak a nyilt tudomany elvei, mint
a természettudomanyokban. A kiilonb6zé kutatasi teriileteken megindult tisztuldsi
folyamatok arra utalnak, hogy a tarsadalomtudomanyokban is jelentésen hozzaja-
rulnak a fejlédéshez a nyilt tudomédnyhoz kapcsolédé gyakorlatok. A nyilt tudomény
mozgalmahoz kéthetd legldtvanyosabb, értékelésem szerint pozitiv irdnyt valtozasok
éppen a human alanyokkal dolgozé szocidlpszicholdgia teriiletén torténtek.

Nem arrél van sz6, hogy bizonyos adatkezelési gyakorlatokkal most hirtelen telje-
sen megtisztitjuk a tudomanyt a hibaktol, csalastdl, sarlatdnsagtdl, és féleg nem arrél,
hogy a masodelemzésekkel rengeteg pénzt megtakaritunk. Arrdl azonban igen — és
ez b6ven elég szamomra a mozgalom tdmogatdsdhoz -, hogy néhany egyszer eljaras
bevezetésével érdemben javitjuk a tudomdnyos munkakban és technikai, tarsadalmi
alkalmazasokban hasznéalhat6 tudomanyos informéciék megbizhatésagat.

A nyilt tudomany elveinek tdmogatdsdhoz nem kell hinni abban, hogy az adatok
nyilvanossaga altal tokéletesen reprodukélhatéva és ellendrizhetévé vilnak a tudo-
maényos eredmények. Abban sem kell hinni, hogy egy pszicholégiai kisérlet eredmé-
nye vagy egy terepmunka interpreticiéja semmisé valik attdl, hogy késébb masok
mashogy értékelik az eredményeket. Csak abban kell hinni - és az elmult masfél évti-
zed tapasztalatai alapjan ebben én hiszek —, hogy a nyilvinossag elegend8en sok eset-
ben noveli érdemben a vizsgalt jelenségekrdl valé tuddsunkat. Tébb szem tébbet lat.
Es kutatés kozben mi is nagyobb rendet tartunk, ha tudjuk, hogy késébb vendégek is
rapillanthatnak adatainkra.
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Mindezzel egyutt nem lehet kizarni, hogy egyes kutatasi teriileteken és bizonyos
publikaciés terekben a nyilvanossag koltségei akar nagyobbak is lehetnek, mint an-
nak adott térben varhaté haszna. Azt latom példaul, hogy sok etnogrifus kollégam
gondolja ugy, hogy a terepmunka-informacidk teljes nyilvinossidga adott esetben
tobb kart okozhat, mint amennyi hasznot remélhetink téle.

Palyam kezdetén, egy lassan harminc éve végzett etnografiai kutatds sordn én
is megtapasztaltam, hogy fontos kovetkeztetéseim alapultak olyan informadcidkra,
amelyeket egyik alanyom a mikrofon kikapcsolasa (valamint harom sér) utan osz-
tott meg velem, és amelyeket kutatidsvezetém unszoldsa ellenére sem voltam hajlan-
dé nyilvanossagra hozni. El tudok képzelni olyan eljardst, amely egy ilyen, bizalmas
informécidkat feldolgozé kutatds prudens dokumentaldsat és adatai (tobbségének)
Gjrafelhasznalasat is biztositja. Am a kezdeti vonzédas ellenére nem lettem etnogra-
fus, ezért nem merek érdemben hozzdszdlni a kvalitativ kutatasok nyilvinossaganak
témajahoz.

Azonban a szerkeszt6ség harmadik kérdése is kapcsolddik a fent felvetett kolt-
ség-haszon probléméhoz. Erre a harmadik kérdésre nincs egyértelmi vélaszom, és
véleményem szerint érdemes részletesebben targyalni.

A kérdés arrdl szol, hogyha elfogadjuk az adatnyilvanossag sziikségességét, akkor
azt miért nem alkalmazzuk mindenhol, tébbek koz6tt a magyar nyelvi publikdcié-
inkban is. F6 tézisem, hogy a kérdésre adott vélasz attdl fugg, miképpen értelmez-
ziik a magyar publikicidk szerepét a kortars publikaciés 6koszisztémaban. A hazai
publikaciékhoz kapcsolédé adatok nyilvanossagara vonatkozé allispontomat ebbdl
az értelmezésbél vezetem le.

Az aldbbiakban a magyar publikaciék helyének hiarom értelmezését mutatom be.
Mindegyik értelmezéshez tartozik egy-egy valasz a szerkeszt6ség harmadik kérdésé-
re. Az értelmezések kozotti valasztdsom hatdrozza meg a kérdésre adott valaszomat.
Az alabbiakbdl ugyanakkor az is kévetkezik, hogyha a szerkeszt6ség masképp értel-
mezi példaul a Szemle szerepét, mint ahogyan én, akkor az adatnyilvdnossagrol is mas

véleményen kell lennie.

1. Egységes nemzetkozi tudomanyos diskurzustér

E szemlélet szerint a magyar folydiratok is elhelyezhet6k a tudomanyos kérdésekrél
foly6 (formalizalt) beszélgetések férumainak egységes nemzetkozi terében. (Ilyen £6-
rumok a konferencidk, kényvek és szakfolyoiratok.) Az egységes diskurzustér féru-
mai a tudomanyos tevékenységre gyakorolt befolyasuk, azaz a r4juk irdnyulé figyelem
szempontjabol sorba helyezhetsk. Es a tudomanyos befolyas j6 indikatora a hivatko-
zasszam (folydiratok esetében erre alapul az impakt faktor).

Azt tudjuk, hogy a magyar folydiratok befolyasa a bevett hivatkozisalapu indi-
katorok alapjan valahol az egységes nemzetkézi rangsorok vége felé helyezkedik el.

Egy-egy tudomanyteriiletet egységes nemzetkdzi mércével méré indikatorok alapjan
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minimalis a befolydsuk a nemzetkézi tudomanyos diskurzusra. Emiatt joggal meril-
het fel a kérdés, hogy érdemes-e véllalni az adatnyilvdnossag pluszkoltségeit a kis
befolyasu cikkek hitelesitésének céljabol. Es adott esetben legitim vélasz lehet, hogy
felesleges tul sok energiat 6lni az adatnyilvanossag protokolljaiba (vegyiik észre, hogy
mdr magat a magyar nyelvl publikélast is lehet ilyen kéltségcsokkentd eszkoznek te-
kinteni potenciélisan kisebb befolyisu eredmények publikaldsdhoz). Arrél van szo,
az adatnyilvinossig hidnya miatt taldn hibdk maradnak a szamitasokban, azonban
ennek a jelent6sége kicsi, mivel ugyis kevesen figyelnek a magyar folyéiratokban meg-
jelent eredményekre.

Latni kell, hogy ez a publikalds mds elemeire is igaz lehet. Péld4ul a szintén koltsé-
ges biralati rendszerre vagy a formai kévetelményekre. De ha eddig eljutottunk, fel le-
het azt a kérdést is tenni, hogy magukra a magyar nyelvii folyéiratokra szitkség van-e
ilyen csekély nemzetkézi tudomdnyos hatds mellett. Ma is legkivalobb kutatéink il-
nek a magyar nyelvi folyéiratok szerkesztéségében. Megéri az a rengeteg id6, amit
6k csekély hatdsu tudomanyos eredmények gondozasaval téltenek? Ehelyett lehetne
javasolni, hogy a rangos folyéiratokbdl kiszorult vagy eleve magyar nyelven megirt
tanulmanyokat preprint szerverekre téltsék fel szerzéik. Tehat ha hiszink az egysé-
ges nemzetkozi diskurzustér modelljében, akkor nem biztos, hogy érdemes veszédni
részletes adat- és elemzési dokumentdacidkkal. Viszont ebben az értelmezésben folyé-

irat-szerkesztéssel sem biztos, hogy érdemes vesz6dni Magyarorszagon.

2. Egységes diskurzustér, monitoring funkciéval

Ma mar kevesen gondolhatjik komolyan, hogy a fenti tiszta tudomdnykommunikaci-
6s modell irja le a tudomanyos férumok miikédésének eréterét. Ugyanis az utébbi par
évtizedben egyre nagyobb sullyal hasznaljik fel a tudoményos férumokon szerzett
hozzaszélasi jogot mint teljesitményindikatort kutaték és tudomanyos intézetek tel-
jesitményértékelésében. Ma mar Magyarorszagon is nagyon nagy sulyt képviselnek
a publikaciés indikdtorok — a tdrsadalomtudomdnyos teljesitmények megitélésében
is. A folyéiratrendszer monitoring funkciéja pluszértelmet adhat a magyar folyéira-
tok létezésének, amennyiben segiti, hogy minden egyes tudoményos eredményt el
lehessen helyezni egy képzeletbeli ranglétran (az el6z6 pontban emlitett preprint
szerverek ezt a funkciét nem tudjak betdlteni). Ebben az értelmezésben a nemzeti
nyelvi folydiratok egyfajta harmadosztalyt képviselnek a tudomanyos kutatdk baj-
noksagaban - vagy inkdbb megyei bajnoksagot, hogy a lokalizaltsdgnak is meglegyen
az analégiaja. Ebben az értelmezésben az adatnyilvanossagi kévetelmények kereslet-
kinélat fiiggvényei, azaz a jol dokumentilt elemzés el6nyt jelenthet a publikdlasnal,
de nem kovetelmény (ahogy a falusi focicsapat edzéje is kivinatosnak tarthatja a heti
Ot edzést a versenysporthoz, de megfelel6 szamu tigyes és sok szabadidével rendelke-
z6 helyi lakos hijan ezt nem tudja megkovetelni). A beérkezé cikkek rangsoroldsa utan

deriil ki, hogy milyen ardnyban jelennek meg jél dokumentalt cikkek a folyéiratban.
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3. Klaszteresedett és kozvetité funkciéval is rendelkezd
diszkusszids tér

Klaszteresedés. Egy harmadik — meggy6z6désem szerint a magyar folydiratok potenci-
alis funkciéjat legjobban leiré — megkozelités alapjan ugyanakkor komoly értéke lehet
a nemzeti szintl tudoményos diskurzusok férumainak. Ugyanis a tidrsadalomtudo-
maényokban szdmos tudomaényos kérdés térben lokalizalt. (Es szamos nem!) Ennek
kovetkezményeként sok kérdésrdl térben kozeli, gyakran egy nyelven beszél6 kutatok
kommunikalnak egymassal. Ez felértékeli a nemzeti tudomdnyos férumokat. A sok és
sokféle férum létezésének értelme ugyanis az informécidk strukturilasa, kénnyitve
az egyes kutat6k szamara relevans informaciok megtalalasat. Es lokalis kutaték loka-
lis kérdésekrsl valé beszélgetésének plauzibilis férumai lehetnek a lokalis folyéiratok.

A térsadalomtudomdényi diszkusszi6 ilyen klaszteresedése atértékeli a nemzeti fo-
lyéiratok alacsony tudomanymetriai mutatéit is. Pontosabban megkérdéjelezi az egysé-
ges diszkusszids tér modellje alapjan felallitott univerzalis rangsorok érvényességét. Ez
a fajta atértékelés némileg hasonlé a kilénbézé tudomanyteriiletek eltérs publikélasi
gyakorlatdnak elismeréséhez a tudomanymetriai értékelésben. Emlékezztink arra, hogy
a hazai és a jellemz6 nemzetkozi tudomanyértékelési gyakorlatban sokaig az ISI univer-
zalis impakt faktor mutatéjat hasznéltdk, és késébb tértek 4t a tudomanyteriileti relativ
rangsorok alapjan gyartott mutaté alkalmazasara (Scimago Q1-Q4).

Tegyik fel példdul, hogy egy magyar kormdnyzati dgens célja bizonyos magyar
morbidit4si mutatoék terileti egyenlétlenségeinek jobb megértése késébbi kormany-
zati intézkedések tamogatdsa céljabdl. Az dgens ehhez a problémdhoz kapcsolédd
legkivilébb hazai szakembereket akarja ilyen iranyt kutatdsokban tdmogatni. Ehhez
nem a legjobb stratégia, ha egységes tudomanymetriai mérce szerint vélasztja ki a
tamogatni kivant kutatékat, epidemiolégusoktdl falukutaté etnografusokig. Ugyanis
példaul rdkkal, cukorbetegséggel stb. az egész viligon nagyon sokan foglalkoznak, és
sok apré eredmény altal gyarapszik e betegségekrél val6 tudasunk. Azaz egy jé ma-
gyar orvoskutatd apré hozzdjaruldsit sok mds apré hozzaszoélasban emlitik a vilag-
ban, megnovelve e kutaté hivatkozasainak a szamat (és a hozzaszdélasat kozl6 folydirat
impakt faktorat). Ezzel szemben a magyar telepulésszerkezet és a hozz4 tartozé tar-
sadalmi jelenségek szamos, leginkabb K6zép-Eurdpa-specifikus sajatossdggal birnak.
Tovabba, a specidlis telepilésszerkezethez kapcsol6dé tarsadalmi problémak megér-
tésében nagy szerepe van olyan etnografiai kutatdsoknak, amelyek eredményeit rend
szerint hosszabb publikdcidkban kozlik, ahol egyszerre sok Gj eredményt mutatnak
be. Tehat egy j6 magyar falukutat6 hosszu idé alatt elkészils, sok eredményt tartal-
maz6 tanulmdanyat jellemzdéen inkdbb csak mas magyar vagy koézép-eurdpai kutatok
hivatkozzdk, szintén hosszd id6 alatt megirt, egyszerre sok eredményt tartalmazé
nagyobb lélegzeti publikaciékban. A tudomanyos diszkussziés terek killonbségeinek
figyelmen kiviil hagyasa emiatt torzitja az alkalmazott tudomanymetriai mutatokat,
amelyek torzitatlan formajukban is csak zajos indikdtorai a tdrsadalmi probléman

enyhiteni kivané dgens szdmadra fontos kutatdi, szakértsi készségeknek.
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Ha képzeletben létrehozzuk a lokalis problémdkra fékuszdl6 folyéiratok Q1-
Q4 besorolasét, akkor az el6z6 pontban emlitett falusi kis focicsapatunk régtén
a profi ligdban taldlja magit.? Az egységes disszkusszids tér modelljére alapozott
tudomanymetriai mutaték nem mutatjak az itt megjelend tanulmanyok valés poten-
cidlis hatasat, és igy a szerkeszték felel6sségét az eredmények ellendrizhetGségében.
A nagy helyi jelent6ségii szakmai kiadvanyoknak ugyanolyan komolyan kell venniiik
az eredmények ellendrizhet6ségét, mint az univerzalis(abb) (és nagy nyugati térsa-
dalmakban aktudlis) kérdésekkel foglalkozé Q1-Q2 folydiratoknak, mert az itthon
publikalé falukutat etnografus kutatasi eredménye potencidlisan ugyanolyan fontos
a fenti morbiditdskutatési projekt szempontjébél, mint a (ma mar) szigord sztender-
dek szerint Q1-ben publikalé orvos-kutatdé vagy epidemiolégusé.

A fenti érveléssel kapcsolatban felmeriil az a kérdés, hogy mit tud tenni egy ma-
gyar lap szerkeszt6sége akkor, ha a tudomdnyfinanszirozis nem veszi figyelembe ezt
a klaszteresedési tendenciat. Ekkor a tudomanyértékelés 6szténzéi toljak az egysé-
ges nemzetkozi diszkusszids tér — a partikuldris tematika miatt kevésbé befolyasos
- disszemindcids férumaira a helyileg fontos tanulmanyokat. Ha a helyileg fontos tu-
domdnyos eredményeket eléré potencialis szerzék nem tekintik relevans férumnak
a helyi folyéiratokat, akkor nem is tudnak relevanssa valni. Es akkor a magyar fo-
lyéirat a 2. pontban bemutatott modell szerinti poziciéban ragad. Ha egy-egy fontos
eredményt kozolnek itt (ellendrizheté adatok és eljarasok alapjan), arra sem fognak
figyelni. Tovabba4 a lapot fontosnak tart6 szerz6k nem fogjak megkapni a legkézeleb-
bi kutatasi tdmogatdst, ha a helyi magyar nyelvi folyéiratban publikalnak Scimago-
rangsoroldsu helyett.

Az egyik vilasz a természete szerint klaszteresedé tudomanyos disszkussziés tér és
az egyszer(ibb modelleket alkalmazé tudoményfinanszirozis ellentmonddasara angol
nyelv helyi folyéiratok létesitése. Ezek — példdul a regionalis fékusz némi tagitdsival
- beilleszthet8k a tudomanymetriai mutaték altal figyelembe vett £6 diszkusszids tér-
be. Vannak sikeres kisérletek a hazai tadrsadalomtudomanyban (Intersections, CJSSP,
korabban az Acta Oeconomica). Es e kisérletek sikeressége ismét felveti az 1. pontban
felmerult kérdést: mi értelme a magyar nyelvi tarsadalomtudomanyi szakfolydira-
toknak? Eddig - a 2. pontban targyalt megkézelités alapjan — csak az a valaszunk,
hogy azért kellenek, hogy megfelels biralat és széveggondozas utin, mindsitett (még
ha alacsonyra mindsitett is) helyen jelenjenek meg azok a cikkek, amelyek nem ke-
riiltek be az Intersectionsbe (vagy szerz6ik eleve meg sem prébaltak ott publikélni).

Jelen hozzaszdlas kereteit — val6éjaban sajit ismereteim kereteit — tilfeszitené
annak targyaldsa, hogy az anyanyelv hasznélata milyen tipust gondolkodasi folya-
matokban jarhat el6nnyel, milyen tipust tanulmanyok irdsdnak lehet része a problé-
mérdl valé gondolkodas maga — illetve milyen esetekben valaszthaté teljesen szét a
problémamegoldas és irds. Lehet, hogy a forditégépek jelenlegi képességei, varhaté

2 Itt csikorgdssa valik az analdgia, mert nyilvan nehéz elképzelni olyat, hogy, mondjuk, egy kétezer f6s falunak elsé osztalyu
csapata legyen, stadionnal, milliés fizetésti idegenlégiésokkal, akadémiaval stb.
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tovabbi fejlédése jelentdsen le is csokkentette a gondolkodds és anyanyelvi irds vi-
szonyara vonatkoz6 kérdés jelentéségét. Az viszont valészinl, hogy sokaknak még
mindig egyszertibb anyanyelven cikket és biralatot irni, cikkekrél beszélgetni. Errél
is szol a 2. pont koltség-haszon elemzése. Az is valészind, hogy a tudomany vilagan
kiviil, alapvetéen magyar nyelvii kézegben kommunikalé embereknek még mindig
egyszeribb magyar nyelven értestlni szamukra fontos tudoményos eredményekrél.
Errél szol a kovetkezé alpont.

Kozvetitd szerep. A lokélis érdekeltségii folydiratoknak kozvetit szerepe is lehet.
Egyrészt a nemzetkozi tudomanyos diskurzus informaciédémpingjébdl sztirhetik ki
attekint6 cikkekben a helyi kozéleti vitak szamara relevins tudomanyos eredménye-
ket (a kulturdlis ipardgakban e kozvetiték piacformald szerepe kézismert, és sokat
targyalt). Ez egyfajta tudomanyos ismeretterjesztés, ami természettudomanyokban
ismert miifaj killf6ldon és idehaza egyardnt. Masrészt a helyi szakfolydiratok az adott
orszag tarsadalmi folyamatainak tudomanyos értékd, dm szakajsigirok szdmara ért-
het6 bemutatédsdra is véllalkozhatnak.

Az Egyesiilt Allamokban dolgozé tjsagirok biztosak lehetnek abban, hogy egy-egy
szakteriilet vezet6 nemzetkoézi férumain sajat anyanyelvitkén olvashatnak az ameri-
kai tarsadalom éppen égets problémairdl (is). Az angolszasz lapok hasdbjain meg is
jelennek hivatkozasok vezetd kutatdk vezetd folydiratokban kozolt cikkeire. A cent-
rumbdl a periféria felé haladva egyre nehezebb a sajat kozvéleményiiket a nemzetkozi
vezetd szakfolyodiratok cikkei alapjan tajékoztatni kivané ujsigirdk dolga. Ezzel egyuitt
né a nemzeti folydiratok potencidlis kozvetité szerepe. Ha magyar szakujsagirdk,
kormanyzati és ellenzéki szakérték, kozépiskolai tanarok és mas érdeklsdsk tudjak,
hogy bizonyos folyéiratokban az itthon aktudlisan relevans jelenségekrél vezeté ha-
zai kutatdktol olvashatnak elemzéseket, akkor ezeknek a folydiratoknak a kurrens
tudomanymetriai mutatéik altal implikaltnal komolyabb hatésa lesz.

A klaszteresedés és a nemzeti folydiratok potenciilis kozvetits szerepe 8sszekap-
csolédik - legalabbis a tdrsadalomtudoményokban. A legnagyobb befolyasu kozponti
folydiratokban jellemzGen fontos(nak tartott) univerzilis elméleti és mddszertani
témak keverednek nagy nyugati orszdgok jelent6s(nek érzékelt) tarsadalmi problé-
mainak targyaldsaval.

Tapasztalatom szerint ilyen kozvetité missziét a hazai tarsadalomtudomanyos
folyoiratok jelenleg nem végeznek. A hazai szakajsagirdk jellemzéen egyes kutaté-
intézetek hossza id6 alatt pozicionalt kiadvanyaibél (példaul KRTK Munkaerdpiaci
Tikor, TARKI Tdrsadalmi Riport) tijékozédnak. Ezekben a kiadvinyokban valéban
vezet$ hazai kutat6k tanulmanyai taldlhatéak. Az ujsagirék, politikusok és masok
érdeklédése azt valdszin(siti, hogy lehetne igény ilyen tipust kozvetité funkciéra
a fenti kiadvanyok altal nem lefedett teriileteken is. Jellemz6, hogy a kozéleti dis-
kurzust is sok éve befolyasold, emlitett kiadvanyok két nyelven jelennek meg, ref-
lektalva az olvasékozonség killonbozé tagjainak eltérs igényeire. Ezek a kiadvanyok

azért is fontos referencidk, mert még a hazai szakfolyédiratoknal is kisebb a sulyuk
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a tudomdnymetriai értékel6 rendszerekben. Rdadasul zart, meghivisos szerkesztésu
kiadvanyok, tehat még kevésbé a publish or perish elv hatdrozza meg a beérkez6 cikkek
szerz6it, témait, kidolgozottsagat és tudomanyos vagy tarsadalmi jelentéségét. Ugy
tiinik, e kiadvanyok szerkesztéi — akik szamara az e pontban targyalt kozvetitd szerep
egész nyilvanvaléan fontosnak latszik — tovabbra is latjak értelmét annak, hogy két
nyelven is megjelentessék e kiteteket. Valdszintileg a megcélzott hazai kézénség még
sokkal fogékonyabb a magyar nyelven irott anyagokra. Ez arra utal, hogy lehet még
értelme (egyel6re) magyar nyelvi tarsadalomtudomanyi szakfolyéiratokat kiadni. De
féleg akkor, ha a szerkeszt8ségi stratégia ilyen kozvetitd szerep betoltésére is irdnyul.

Ebben - és csak ebben — az esetben a magyar nyelv(i szakfolyéiratok tovibbra is
fontosak, és a magyar lapszamokban megjelend cikkekben kézolt eredményeket meg-
alapozé kvalitativ és kvantitativ adatoknak és elemzési algoritmusoknak — az ered-
mények jelentéségéhez mélté mdédon — barki szdmadra hozziférhetének kell lenniiik.
Annak 4rén is, ha e kévetelmény miatt nem lehet annyi magyar nyelvi lapszamot
kihozni, mint korabban. Lehet ket pétolni angol nyelvi szdmokkal, amelyek a regio-
nalis szakmai diskurzust és a 2. pontban tdrgyalt értékelési rendszert jobban segitik,
mint a magyar lapszamok. Mindazonaltal a hivatkozott, kézvetit6ként miikods kiad-
vanyok példaja mutatja, hogy a szélesebb kézénséghez eljutéd disszemindcids férumok
akkor is vonzéak a legkivalobb hazai kutaték szdmara, ha ezért nem jarnak publika-

ci6s pontok.



