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P

Bevezetés

A tanulmanykoétet az els6 generaciés roma és nem roma diplomésok tarsadalmi mobi-

litdsdnak hatasait, kovetkezményeit mutatja be, a kedvezétlen tarsadalmi helyzetbél

torténd kiemelkedés és a kozéposztalyba val atlépés sajatos hatarhelyzetére irdnyitva

a figyelmet. A cim a statuszvaltas kulonféle — szocidlis, érzelmi és kognitiv — aspektu-

saira vilagit ra, jelezve, hogy a kézéposztalyba térténd belépés nem ingyenes: ,fizetni

kell” érte. Azonban a siker mogott és mellett meghtiz6dé viszontagsdgokat gyakran
nem latjak az emberek, igy tévesen feltételezhetik azok hidnyit. A tanulmdnykétet

ezt cafolja meg annak vizsgalatdval, hogy a diplomaszerzés milyen lemondésokkal, s

gyakran milyen belsé és kiilsé feszultségekkel parosulhat az egyéni életutakban.
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A boritékép egy roma férfit, valamint a korilotte (és a jelképesen benne) 1évé
soksziniséget tikrozi. A képen szerepld alak tekintete a belsé utkeresést, egyuttal
a kiilvilagtol vals elbujas vagyat sugallja. Szinvildga emlékeztet Balogh Tibor Onarc-
kép cim( festményére. A kontarok hidnya utalhat a gyakran elmosédott vagy nem
egyértelmi identitashatarokra, illetve arra is, hogy a romakat és az elsé generacids
értelmiségieket nem mindig olyannak latjak, amilyenek valéjaban.

Az sszesen 454 oldalas kotetben harom szerkeszté fogja keretbe a fejezeteket. A
fogalmak pontos magyarazata a laikus olvasé szdmadra is érthet6vé teszi a tanulma-
nyokat. A kutatécsoport diszciplinaris sokszintisége biztositja a nemzetkézi szakiro-
dalomban értéknek tekintett tébboldalu kutatéi reflektivitast (Lauritzen—-Nodeland
2018, Lambrev 2020). A m{ déntSen 171 els6 generacids értelmiségivel (koztik 102
roma alannyal) késziilt életutinterja, valamint kisebb, részben kvantitativ adatok
felhasznalasival készult. Az elemzések Magyarorszdgon, Spanyolorszagban és az

erdélyi magyarok korében felvett adatokon alapulnak.

Fogalmi és elméleti el6zmények

Az Honoré de Balzac Elveszett illiziok (1998), valamint Illyés Gyula Pusztdk népe (2003)
cim{ mivében megelevenedd, tarsadalmi mobilitdst megtestesité sorsokat egyre na-
gyobb tudomanyos érdekl6dés 6vezi, a nyereségek mellett vagy helyett a veszteségekre
is ravilagitva. Az aldbbiakban fontosnak tartunk kiemelni néhany tudomanyos el6z-
ményt, amelyek mélté folytatasat testesiti meg A tdrsadalmi mobilitds dra cimi kotet.

Mollenhauer (1996) példaul az eredeti tarsadalmi kérnyezettél val6 elidegene-
dés ararol és konfliktusarol beszél. Bernstein (1996) a kodvaltas kapcsan emeli ki
kovetkezményként a rokonokhoz és kozosséghez fiz6d6 viszony atalakulasat. A
szolidaritds marxi és durkheimi elméletében tgy foghat6 fel a tarsadalmi felemelke-
désre torekvés, mint szembehelyezkedés magéaval a szolidaritassal, amelynek alap-
jat a hasonlé életkoriilmények jelentik (Beck 1983). A kozosség ugy is tekinthet a
mobilitdsra, hogy az — szimbolikusan vagy megélhetési értelemben — veszélyezteti
a kozosség fennmaradasat (Forray—Ohidy 2019, Hafi¢ova et al. 2020, Elekes 2021,
Nyir6-Durst 2023). A ,,régib6l” valé veszitésre és a két vilag kozotti valasztas kény-
szerére utal Boreczky (2000) is. Hogy miért kell a két vilag kozott valasztani, s miért
elvirt az elidegenedés a csaladi értékektdl, arra a valaszt tobb kutaté az iskolarend-
szer domindns kultdrat elvaré és tdimogat6 miikodésében keresi, amely a szdrmazasi
csalad kulturajat elitélend6nek, megvaltoztatandénak tartja (Bourdieu 1978, Bern-
stein 1996, Boreczky 2000).

A témaban kordbban publikilt fenti szerzék kiilénb6z6 utakon bukkantak ra — vé-
leményiink szerint — ugyanarra a jelenségre, és tobbféle hangsullyal emelték ki annak
kulcselemeit. Azonban hidnyzott egy olyan mt, amely mindezt egységbe foglalja. A tdr-
sadalmi mobilitds dra cimi kotet legnagyobb értéke, hogy megnevezte ezt a sokszor és

sokféleképpen érintett jelenséget, tovabba hatarozott fogalmi kontarokat rajzolt (pél-
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d4ul ,rasszizalt kisebbség”), valamint minden eddiginél koncentraltabban adott teret a
téma kutatdi kozotti parbeszédnek. Ez a parbeszéd pedig nemcsak a kényv megsziileté-
séig élt, hanem a jévére nézve is fontos gyGjtépontként szolgal ajelen s a jové kutatéinak.

A koétet tanulméanyai
Fogalmi keretek

A mi 11 fejezeten keresztil, négy egyszerzés tanulmany mellett tébbnyire t6bb-
szerz8s irdsokban mutatja be a tarsadalmi mobilitds egyes szegmenseit kiilonb6z6
aspektusokbdl. A kotet Durst Judit, Nyiré Zsanna és Bereményi Abel szerkeszt6i
elészavaval indit, amely bevezeti a ,pszichés ar” és az ,iivegplafon’-jelenség, illetve
a ,reziliens mobilitdsi palya” fogalmakat a felfelé mobil egyének életében. Ilyen ér-
telemben elkiilonithetunk reziliens és nem reziliens mobilitdsi palyat, tovabb diffe-
rencidlva a széban forgé életutakrol alkotott képiinket. A tanulmény empirikus ku-
tatdsokra alapozva mutatja be, hogy a tdrsadalmi mobilitds nem csupédn elényokkel,
hanem jelentés dldozatokkal is jarhat (Durst-Nyir6-Bereményi 2023).

A bevezet6t kovet, Zolnay Janos (2023) altal jegyzett tanulmény a tdrsadalmi-
politikai valtozasokat elemzi az alapvetSen mikroszintet megragadé irdsok keretezése
céljabdl, amelyek egy kasztosodds és szegregalddds irdnydba tarté tdrsadalom képét
vetitik el6re. Ez a szerz szerint annak tudhaté be, hogy egyre sztikilnek a roma ta-
nulék mobilitdsi esélyei, amin nem javitanak a tdmogaté programok sem, mert elér-
hetGségiik esetleges, s a tarsadalmi elérejutas lojalitasfiiggd (Zolnay 2023). A fejezet
kontextust kinal ahhoz, hogy az életutak tanulsagailatleletet adhassanak a mobilitasi
mechanizmusok intézményestiltségérdl, hiszen — ahogy Treiman és Laumann (1970)
fogalmaz - ahol ez az intézményesiiltség magas, emelkedik az egyazon statuson be-
luliek kérében elismert viselkedés heterogenitésa, és ritkdbban fordulnak el6 a tarsa-
dalmi mobilitast kisérd patologikus kévetkezmények. A kényvben targyalt életutak
és az elemzések elméleti megkozelitései hozzdjarulnak a strukturalista-kulturalista
vita hazai 4rnyaldsdhoz is (Janky 2016), hiszen korbejarjik a felel6sség és mozgastér
kérdéseit az egyének és kozosségeik szintjétél a magasabb, tarsadalmi szintekig.

Az érzelmi dr

Akoényv harmadik (Nyir6-Durst 2023) és 6t6dik (Durst-Bereményi 2023) tanulma-
nya a tarsadalmi mobilitds érzelmi arat vizsgdlé nemzetkozi és hazai tudomdnyos
munkdk sordba illeszkedik. A korabbi forrasok visszatéré motivuma a légures tér:
egyrészt a régi kozdsségtol (elsésorban a csaladtol, de akar a lakohelyi kézosségtol)
vald eltdvolodds, masrészt az 4j kozosségbe torténd beilleszkedés nehézségei kozott.
A szerz6k koztes allapotként vagy kibillent, hasadt habitusként, kett8s tavolsag-
tartdsként, két életet élésként, valamint sehova sem tartozasként mutatjik be ezt
(Durst-Bereményi 2021, 2023; Nyir6-Durst 2023). Kordbbi elemzések az alabbi fo-
galmakkal ragadtak meg a jelenséget: kettds szoritds (Ors6s 2019), ,,double outsider”
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vagy ,kettds kiviildllosag” (Ceglédi 2018, Hafi¢ova et al. 2020), két vilag kozotti lét
(Hafi¢ovd et al. 2020), folyamatos 6nkérdezéssel, 6nbizonyitassal, 6ngytlélettel, 6n-
értékelési zavarral, 6nbizalomhidnnyal és megfelelési kényszerrel kisért identitds-
krizis (Elekes 2012, Maté 2015, Leist-Balogh-Jambori 2016, Kéllai 2023), érzelmi
meghasonlottsag (Ceglédi 2018), kozosségvesztéssel jaro érzelmi veszteség (Pusztai
2004), skizofrén élet, két vilag kozé szorultsig, ,playing white” (Derrington 2007).
Lukécs J. Agnes (2018) a mentalis koltségek és a szocialis vakuum fogalmaval irja le
a jelenséget. Durkheim (2000) a tdrsadalmi mobilitdssal jaré mentalis betegségek-
r6l, Beck (1983) szorongdsrdl és neurdzisrdl, Czeizel (1997) pesszimizmusra, me-
lankélidra, depressziéra val6 hajlamossagrol, Subramanyam és munkatérsai (2013)
egészségkarosit6 hatasrol beszélnek. A korabbi kutaték ugy is fogalmaznak, hogy
az egyes tdrsadalmi rétegek kozotti szakadékkal vald szembesiilés gyengité erdvel
hat, amire a recenzedlt kotet tanulmdnyai rendkivil érzékletes példdkkal szolgal-
nak (Kapitiny-Kapitany 2007, Reay—Crozier—Clayton 2009, Hafi¢ova et al. 2020,
Durst-Bereményi 2021, 2023; Kovics et al. 2022).

Nyir6 Zsanna és Durst Judit (2023) azt vizsgaltdk interjuk segitségével, hogy
a roma és nem roma diplomdsok felfelé irdnyulé mobilitdsa milyen pszicholégiai
és érzelmi kihivasokkal jar. Kilonos figyelmet szenteltek annak, hogy a kisebbségi
roma diplomdasok hogyan élik meg a tidrsadalmi mobilitast, kilénosen az osztaly-
helyzet és etnicitds metszéspontjdban. Az eredmények azt mutatjik, hogy a romak
gyakrabban tapasztaljdk meg a habitus destabiliz4ciéjat, mint a tobbségi tirsadalom
tagjai. A kutatas kiemeli, hogy a lojalitas kérdése és az akkulturacié kiillonosen nehéz
a roma mobilitdsi utak soran, gyakran ellentmondasos fesziiltséget eredményezve.

Durst Judit és Bereményi Abel interjikon alapulé elemzésében (2023) a szoci-
alisan hatranyos helyzetbél induld, els6 generaciés diplomas romdak mobilitasi pa-
lyairél esik sz6. A kutatas kimondja, hogy ezek a fiatalok gyakran sajatos, kisebbségi
mobilitdsi utakat jarnak be, ahol tarsadalmi elérejutasuk érzelmi és kulturélis kolt-
ségekkel jar. A tanulmany bemutatja, hogy az ,etnikai téke” és a k6zosségi kultu-
ralis vagyon mozgésitdsa hogyan segiti a roma fiatalok tarsadalmi el6rejutdsat. A
kutatdsban részt vevé fiatalok tulnyomo része két vilag osszekotdjeként amolyan

yhidszemélyiséget” képez a romdak és nem romak kozott.

A kiilsé itéletalkotds

A konyv tanulmdnyai a mobilitdst megél6k belsé énmarcangoldsa mellett a kilsé
itéletalkotassal, a megcélzott tarsadalmi réteg altali befogadas mikéntjével is fog-
lalkoznak (Durst et al. 2023, Kalla 2023, Nyir6-Durst 2023, Durst—-Bereményi
2023, Durst—-Nyiré6-Bereményi 2023, Dés 2023). A kétetben is idézett Diane Reay
és munkatarsai az ,idegenek a paradicsomban” metafordval irjak le ezt a helyzetet
(Reay-Crozier—Clayton 2009). A korabbi forrasok koziil pedig Lipset és Zetterberg
(1970) szerint a felfelé mobilis személyek elutasitast éreznek a megcélzott tarsadal-

mi csoporttdl, ,fentrdl” nehezité tényezbékkel szembesiilnek, amit az Gjonnan érke-
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zettek (nouveaux arrivés) fenyegetése valt ki. Bourdieu (2003) egyenesen kispolgar
ivadékokrol beszél, akiknek élményeit karvallottsagként, felemelkedésiiket pedig a
megcélzott réteg perspektivjabol meghunyaszkodé tortetésként irja le. A jelen re-
cenzié targya — a kulsé itéletalkotdsok sordban - kitér a munkaerépiac, a tobbségi
és kisebbségi tarsadalom elvarasaira, valamint értékitéleteire, s6t a parkapcsolatok-
ban rejl6 kilsé itéletalkotasokra is (Dés 2023, Durst-Bereményi 2023, Durst et al.
2023, Kalla 2023, K4llai 2023, Nyir6—Durst 2023).

A roma elsé generaciés értelmiségiek esetében az intézményi rasszizmust, va-
lamint a mindennapi, személykozi rasszizmust nemcsak az el6sz6, hanem a Nyir6
Zsanna és Durst Judit tollabdl sztletett harmadik, valamint a negyedik tanulmany
(Durst et al. 2023) is érzékenyen megragadja. A szerzék a nem diplomas csalddbél ér-
kez6 értelmiségieknek, kiléndsen a romaknak megalljt parancsolé munkaerépiaci
hatranyokra is rairanyitjak a figyelmet. Ezt a ,rasszizdlt ivegplafon” jelenségével ir-
jakle, bemutatva, hogy miként valnak adott helyzetek és pozicidk elérhetetlenné az
alacsony tarsadalmi rétegekbdl érkezsk és/vagy a romdk szamdra (Durst et al. 2023,
Nyir6-Durst 2023). A konyv igy segit a mélyrétegeibe latni annak a jelenségnek,
amelyet a szakirodalomban végzettséget megkeriil6 szarmazasi hatdsoknak (Blaské
2008), a szdrmazasi hatds feljebb kiuszasanak (Boudon 1974) vagy utolérhetetlen
uvegplafonnak neveznek (Bocsi—Ceglédi 2021).

Durst Judit, Nyir6 Zsanna, Dés Fanni és Boros Julianna (2023) az els6 generaciés
roma diplomésok munkaerépiaci helyzetét meghatarozo két £6 tényezét emel ki. Az
egyik az iivegplafon jelenség, amely korlatozza a roma diplomasok magas presztizsi
és jol fizeté munkakorokbe keriilését, a masik koncentracidjuk a ,,roma tiggyel” fog-
lalkozé teriileteken, ami szintén a strukturalis egyenl6tlenségekre vezethetd vissza.
A tanulmdany tovabba hangsulyozza, hogy a tdrsadalmi mobilitdst nagymértékben
befolyésoljik a tirsadalmi osztély és az etnikai hattér metszetei.

Dés Fanni tanulménya (2023) szerint a roma szarmazisu nék gyakran érzik, hogy
a tarsadalmi mobilitds érzelmi terhe megneheziti a parkapcsolatok fenntartasat, s az
etnikai kiilonbségek konfliktusokhoz vezethetnek: példdul a nem roma partner nem érti
a diszkriminacié terhét, a roma etnikai hovatartozas felfedése fesziiltséggel jar, stb. A
tanulmdny arra is ramutat, hogy a roma nék szamadra az idealis partner az, aki hasonlé

tarsadalmi mobilitasi utat jart be, és azonos etnikai hattérrel rendelkezik (Dés 2023).

Kovetkezmények és megolddsok

A tdrsadalmi mobilitds dra abban a tekintetben is szerves folytatdsa a fent bemutatott
el6zményeknek, hogy a mobilitas ,karvallottsdganak” részletes feltdrdsa mellett az
erre a — hosszabb vagy révidebb ideig tart6é — helyzetre sziiletett megolddsokat is
kiemeli. Killénosen igaz ez a kotet hatodik, Boros Julianna, Bogdan Péter és Durst
Judit altal irt tanulményéra (2023), amely célzottan a megold4sok intézményes for-
maira helyezi a hangsulyt, kiilon kiemelve az olyan, a roma kulturilis t6két tdmoga-

t6 programokat, mint a Romaversitas és a Lithatatlan Kollégium (Boros-Bogdan-
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Durst 2023). A kutatas arra fékuszalt, hogy az oktatast timogat6 mentorprogramok
hogyan segitik a tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl hatranyos helyzetd roma fiata-
lokat kiilénb6z6 t6kék megszerzésében, beleértve a roma kulturélis t6két is. Ezek a
programok nemcsak pénzugyi tdmogatast nydjtanak, hanem erésitik a roma iden-
titast és csokkentik a tarsadalmi mobilitas érzelmi koltségeit is. A tdmogatasok le-
het6vé teszik, hogy a roma didkok lekiizdjék az oktatdsban és a mindennapi életben
tapasztalt strukturalis akadalyokat és a diszkriminaci6t. Emellett kozosséget épite-
nek és eldsegitik az etnikai hal6zatok kialakuldsat, ami hosszu tdvon hozzgjarul a
roma kézéposztaly megerdsodéséhez.

Bereményi Abel és Durst Judit a kotet hetedik tanulmanyéaban (2023) ravilagit arra,
hogy a reziliens mobilit4si folyamatban a reziliencia nem csupan egyéni eréforras, ha-
nem a tirsadalmi kérnyezetben valé eligazodasnak és a normakhoz valé alkalmazko-
ddsnak is meghatdrozé 6sszetevije. A szerzok a reziliens diplomds roma nék tarsadalmi
mobilitdsanak folyamatét vizsgaltak Magyarorszagon és Spanyolorszagban. A kutatas
célja volt megérteni, hogyan navigilnak ezek a n6k a tarsadalmi mobilitds soran felme-
ril6 kihivasok kozott, kiilonosen az érzelmi és kulturélis koltségeket tekintve.

A kotet egésze mélté modon illeszkedik a deficitszemléleten tulléps és meg-
old4sokat felvonultaté irdsok sordba. Elézményként vehet6 szamba példaul a
kulttraazonos pedagdgia, a mentoralas, a kozosségi felvértez6dés, a (legalabb) két
identitds egymdst tdmogatd, egyiittes megdrzése, a kuldetéstudat kialakuldsa és
a reziliens életutakban rejlé életuttapasztalat-kibontakozds tdmogatasarol szélo
szakirodalom (Boreczky 2000, Forray—Ohidy 2019, Varga 2019, God6—Ceglédi-Kiss
2020, Hafi¢ova et al. 2020, Elekes 2021, Boros-Bogdan-Durst 2023, Durst-Nyir6—
Bereményi 2023, Kovics et al. 2022, Kéllai 2023).

A spanyolorszagi és egyéb, Magyarorszagon kiviili adatoknak készénhetéen tobb
elemzésben is megjelenik az orszaghatdrokon &tiveld és a nemzetkozi kitekintés, illetve
osszehasonlitds (Bereményi-Durst 2023, Papp Z.-Zsigmond 2023). A kétet utolso, 11.
fejezetében Papp Z. Attila és Zsigmond Csilla megallapitottdk, hogy az elsé generaciés
kisebbségi magyar értelmiségiek jelenlegi helyzetére jelent6s hatdst gyakorol a sziilék
iskolazottsiga és foglalkozasi statusza. A magasabb tarsadalmi osztilybdl szarmazo fi-
atalok nyelvtudasa jobb, és tébb oktatasi lehetéség all rendelkezésiikre. Erdekességként
bemutattak, hogy e csoport kevéssé vall liberalis politikai értékeket, és kevésbé illesz-
kednek a hallgatéi életbe. Ez alatamasztja azt, hogy a mobilitdsnak politikai attittdok

szintjén is mérhetd kovetkezményei vannak (Papp Z.-Zsigmond 2023).

Atok és dldds

A hatranyos helyzetbél a nem héatrdnyos helyzetbe vezet$ utnak megvannak a maga
prébatételei, s az otthonrél hozott batyu gyakran terhet is jelenthet, kilénésen ak-
kor, ha annak kulturalis tékebeli hidnyossagat vizsgaljuk (Bourdieu 1978, 1998).
Ugyanakkor lehet 4ldas is, ha megértjiuk értékeit (Varga 2019, Kovécs et al. 2022)
— ahogyan arra a kotet elsé, negyedik, hatodik és tizedik tanulménya is utal (Bo-
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ros-Bogdan-Durst 2023, Durst-Nyir6-Bereményi 2023, Durst et al. 2023, Kalla
2023). A tizedik, Atok és aldas cimii fejezet targyalja a legrészletesebben ezt a kér-
dést. A Kalla Eva altal jegyzett iras tanulsdga, hogy nem egyszert az elényoket és a
hatranyokat egyszerre latni és lattatni, s akkor is fontos errél beszélniink, ha végil
minden atok aldassa véltozik az érintettek életében (Kalla 2023). A tanulmédnyban
bemutatott adatok szerint a diplomat szerzett roma fiatalok szdmos kihivassal néz-
nek szembe a munkavallalds soran, és hatalmas nyomas nehezedik rdjuk a romakért
valé felelésségvallalds terén. Sokszor elvarjak télik, hogy a roma kézosségek java-
ra dolgozzanak, még ha ez alacsony jévedelmet vagy akir énkéntes munkit is je-
lent. Ugyanakkor gyakran tapasztaljdk, hogy szdrmazasuk miatt nem tekintik éket
egyenrangunak a munka vildgaban, ami arra sarkallja 6ket, hogy tovabb képezzék
magukat. A folyamatos megfelelési kényszer és a szakmai kérnyezetben tapasztalt
diszkriminacid er6siti kisebbségi érzéseiket.

Kallai Erné abba is betekintést enged a kétet kilencedik tanulméanyaban, hogy
a rendhagyé foglalkozdst roma értelmiségiek sorsat tovabb neheziti a roma kézos-
ségek javara torténdé munkavéllalds elvardsa (Kallai 2023). A kutatéds sordn olyan
els6 generdciés roma értelmiségieket vizsgalt, akik a romdk kérében nem szokva-
nyos foglalkozasi teriileteken szereztek diplomat (példaul jog, informatika, egész-
ségiigy). A kutatds megallapitotta, hogy azoknak van esélyiik értelmiségi karrierre,
akik csalddjaban mar tobb generaci6 6ta megfigyelhet6 a mobilitas és a fejlédés. Az
interjualanyok palyafutdsa nehézségekkel teli, gyakran keriil6utakkal tarkitott, de
a tobbgenericiés fejlédés el6bb-utébb magasabb tarsadalmi poziciéhoz vezet. Az
érintettek gyakran kettds identitast alakitanak ki, ami lelki kihivasokhoz vezet, és

sokan a tisztan asszimilacids utat valasztjak.

A meritokrdcia mitosza

A mobilitas egyéni aldozatvéllalasat, lelki drat és munkaerdpiaci kudarcait bemu-
taté fejezetek fontos adalékokat szolgaltatnak a meritokracia mitoszaként (Young
1961, Frank 2016; Durst et al. 2023) vagy a tarsadalmi mobilitds kegyetlen opti-
mizmusaként (Durst-Nyiré6-Bereményi 2023) ismert tdrsadalmi szintd jelenség le-
leplezéséhez. A korabbiakban tébbek kézott Pierre Bourdieu (2003) és Ferge Zsuzsa
(2006) fogalmaztik meg, hogy az egyéni mobilités jelenléte egy tarsadalomban nem
valédi valasz a tarsadalmi egyenlétlenségekre, hiszen az egyéni sikerek ldtvanyossa
tétele erdsiti a meritokracia mitoszat, elfedi a tarsadalmi struktara hibait, s a ,mo-
bilitasra képtelen egyének” alkalmatlansagat sejteti. A kotetben idézett Diana Reay
tanulmanya is ezt az dllaspontot képviseli, hangstlyozva, hogy az egyéni sikerért a
kollektiv kudarc az r (Durst-Nyir6-Bereményi 2023). Ezt a tarsadalmi szintd ,csa-
last” a mobilitast megélsk is érzékelik, amit imposztorszindrémaként mutat be a
kotet els6 tanulmanya, mégpedig szomoru rdeszmélést kisérd jelenségként (Durst-
Nyir6-Bereményi 2023).
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Zarégondolatok, ajanlas

A tdrsadalmi mobilitds dra cim( kétet jelentGségét az adja, hogy Gj szinben tiinteti fel
a tarsadalmi mobilit4s alapvetSen pozitivnak latott vagy lattatott képét. A mi hi-
anyp6tld, hiszen a hazai szakirodalomban kevés sz6 esik az elsé generaciés tobbségi
és kisebbségi értelmiségiek nehézségeirol, sé6t populacion belili pontos aranyuk sem
egyértelmi. A romak esetében ennek egyrészt a felsoktatasban erre vonatkozo sta-
tisztikdk hidnya az oka, masrészt az 6nbevallas relative alacsony ardnya (kiilénésen
nagy visszaesést lithattunk ebben a 2022-es népszamlélds sordn) — akér a diszk-
rimindci6tol vals félelem, akar a lathatatlansagra térekvés mint tulélési stratégia
miatt (Koulish 2010, Szalai 2011, Pasztor et al. 2016, Messing 2017, Elekes 2021).

A kotet amellett, hogy fontos ismereteket kozvetit az érintetteknek, a tobbségi
tarsadalom tagjai szdmadra is hidnyp6tlo, hiszen megmutatja azokat a belsé harco-
kat, amelyeket azok megéléi legtobbszor eltakarnak a kilvilag el6l. Mindezek alap-
jan szamos érdekesség és felismerés érheti az olvasot: igaz ez magukra az elsé ge-
neraciés roma és nem roma értelmiségiekre is, akik kozé a jelen recenzié szerzéi is
tartoznak. Bevallasuk szerint személy szerint is hasznos informdciéval szolgalt sza-
mukra a munka megismerése, s tobb ponton azonosulni tudtak annak tartalmaval.

A kotet egyediségét és alapossagat az is erdsiti, hogy a generacidk kozotti iskolai
mobilitds és a szociolégiai értelemben vett reziliencia fogalmainak Harcsa és mun-
katarsai altal leirt (2022) 6sszekapcsolasi lehetéségei kozill mind a négyet alkal-
mazza. Igy helyet kap az elemzésekben 1) a feliil- és alulnézeti képek talalkozasa
(a tdgabb tarsadalmi és oktataspolitikai folyamatok keretként valé felvizoldsa és
a személyes életutakra épiil6 mobilitiskutatasi eredmények ebben valé elhelyezése
miatt), 2) a kiilonb6z6 (iskolai és azon tuli) kontextusok vizsgélata, 3) az élet tobb
teriiletén értelmezett sikeresség (példdul szubjektiv jolét, csalad), valamint 4) az
életutak tarsadalmi tivolsidgainak fokozatossagara valé reflektalas.

Szeretettel ajanljuk a munkat elsé és tobbedik generdciés roma és nem roma ér-
telmiségieknek, a gyerekekkel és felnéttekkel foglalkozé szakembereknek, pedagé-
gusoknak, pedagégusjelolteknek, dontéshozéknak, kutatéknak, egyetemi oktatok-
nak, valamint a téma irdnt érdeklddsknek, tovabba azoknak, akiknek a kérnyeze-
tében élnek tobbségi és kisebbségi elsé generaciés értelmiségiek. A tanulmanykotet
emellett hasznos lehet kiilonféle civil szervezetek tagjainak, tovabba olyan mun-
kaltatéknak is, akik roma munkavallalok foglalkoztatidsdban érintettek vagy gon-
dolkodnak. A sztereotipidk mérséklésének is fontos eszkoze lehet a m(, s szdmos
felismeréssel szolgdlhat az elditéletesség lekiizdéséhez.

Kilénosen ajanljuk a kotetet a tanarképzés szerepldinek, hiszen, ha a jové tana-
rai megfelel6 segitséget kapnak ahhoz, hogy empatikusan viszonyuljanak a didkjaik
altal megélt valsigokhoz és dontéskényszerekhez, akkor csokkenhet a tarsadalmi
mobilitas dra. Kiilon figyelmet érdemelnek azok a leend$ tanarok, akik maguk is
ezen az Gton jarnak. A tarsadalmi mobilitds sordn megélt tapasztalatok fontos er6-

forrdsként szolgilhatnak a pedagéguspalyan, de csak akkor, ha e tanarjeloltek szak-
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mai tdmogatast kapnak ahhoz, hogy a dominans kultira miatti elnyomas helyett
taplidlhassdk és tovabbadhassak szarmazdsi kozegiik értékeit (Boreczky 2000, Varga
2019, Ceglédi 2021, Kovics et al. 2022, Bereményi-Durst 2023, Durst et al. 2023,
Kalla 2023, Zolnay 2023).
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