A PLENARIS ULES ELOADASAI

BEVEZETO

A Magyar Szocioldgiai Tarsasadg 1992 oktéberében tartotta évi kongresszusat. Mint a
Tarsasag soros elndkére, rdm harult a feladat, hogy az elndkséggel egyutt kialakitsam a
kongresszus programjat. Ugy déntéttiink, hogy helyet adunk minden fontos témanak,
de atfogd keretnek a piacgazdasagot és a szocialis problémakat valasztottuk.

Amint Szelényi Ivan megallapitotta, mar el6z8, 1991. évi kongresszusunk idején is
nyilvanvalé volt, hogy ,,az 1990-ben hatalomra kertlt (j politikai osztaly, mind a
korméanyzd, mind a szamottevl ellenzéki péartok elkotelezték magukat a régio tarsa-
dalmainak t6kés tipusu atalakitasara”.

1991 janiusa Ota az is nyilvanvaldva valt, hogy a piacgazdasagra valdé atmenet
kulcskérdése a szocialis kérdés és ezen belll a tarsadalombiztositas és a nagy elosztd
rendszerek kérdése. Mint Kornai Janos irja: ,, Talan ez az a csapda, amelyben legkinzobb
a vergddés”.

1992 elején ezért hatdrozta el Tarsasagunk elndksége, hogy harom vitat rendez
szocialis kérdésekrdl: az els6t marciusban aszocialis torvényr6l, a masodikat aprilisban
a nyugdijbiztositasrol, a harmadikat a betegbiztositasrol és az egészségugyrol. (Az elsé
vita el6adéasait a Szociologiai Szemle 1992. 3. szama, a masodik vita el6adasait a 4.
szama kozolte.) A vitak célja a fogalmak tisztdzasa, vagy legalabb a tisztazas elésegitése
volt, és ennek érdekében a szakemberek eszmecseréje.

Bar az el6adasok és felszolalasok a tarsadalomtudomany legkiilénbéz6bb terileteit
érintették, a piacgazdasag és a szocialis problémak (ezen belil a nagy eloszté rend-
szerek) osszefiiggése allt az oktéberi kongresszus tengelyében is.

Az évsoran tartott vitakbol és a kongresszusi el6éadasokbol szamos tanulsag adédott.
Néhany kozuluk:

- Az allam és a piac szerepét targyalé nyugati irodalom, tobbek kozott a piaci
kudarcokrdl és apublic choice-rél sz616 elméletek ismerete nélkildzhetetlen szamunk-
ra, de latni kell azt is, hogy ezaz irodalom afejlett kapitalizmus viszonyaival foglalkozik.
Magyarorszagon viszont még csak sziilet6ben van a kapitalizmus, és ezért nem mindig
vagy csak jelentékeny modositasokkal alkalmazhatok az emlitett irodalom egymasnak
sokszor ellentmondé allitasai.

- Ugyanez vonatkozik azokra a terapiakra, amelyeket nyugati egyetemek kutatoi
és nemzetkdzi szervezetek hivatalnokai dolgoztak ki fejlédé orszagok szamara. A
kozép-eurdpai térség és ezen bellil Magyarorszag torténelmi, gazdasagi és tarsadalmi
sajatossagai miatt ezek a terapiak kozvetlenil és atalakitas nélkiil nem hasznalhatdk.

- E terapiak kozolt marel6z6 kongresszusunkon szoba kerilt a sokkterapia. Isme-
retes, hogy Kozép- és Kelet-Eurdpa tébb orszagaban, példaul Lengyelorszagban ezt a
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terapiat valdban alkalmaztak. Magyarorszagon azonban kutatok és politikusok— vitak
utdn — arra a belatésra jutottak, hogy az el6z8 évtizedek véaltozasait figyelembe véve
nincs szlikség sokkterapiara, és a fokozatos atalakulas utjat kell valasztani. A KGST
osszeomlasaval a sokk mégis bekdvetkezett.

- Nem valt valéra az a remény, hogy a politikai rendszervaltozast a piacgazdasag
gyors kibontakozasa és erdteljes gazdasagi novekedés koveti. A gazdasagi rendszer
atalakuléban van, de az altalanosan vartnal lassabban. Egyre tébben — ma mar a
legtdbben — osztjak azt a vélekedést, hogy a piacgazdasag gy6zelme és a maganszektor
dominancidja csak hosszu id6 utan lehetséges. Novekedés helyett stlyos visszaesés €s
nagymérvld munkanélkiliség kovetkezett be. A lakossdg nagyobbik felének cs6kkentek
a realjévedelmei, nétt a [étminimum alatt él6k szama és aranya, cs6édbe ment a nyug-
dijrendszer, valsagos helyzetbe jutott a kdzoktatas és az egészségugy.

- Vita folyik arrdl, hogy az atalakulas tarsadalmi koltségei a piacgazdasag eléreto-
résébdl vagy a régi gazdasagi rendszer 6sszeomlasabol szarmaznak-e.

Korabban csak kevesen lattak be, és csak legutobb valt nyilvanvaléva (mint arrdl
mar emlités tortént), hogy a piacgazdasag kibontakozésa szempontjabol is elengedhe-
tetlentl sziikséges a tarsadalombiztositasi rendszer atalakitasa. Nincs kilatas arra, hogy
ez a szikségesnek itélt atalakitas a kozeli jov6ben megvalosul. Egymassal 6sszeegyez-
tethetetlen nézetek és allaspontok vitdja folyik az 4talakitas irdnyarél. Valdszinlinek
latszik, hogy a teljes atalakitashoz hosszl idére lesz sziikség.

A kongresszust megnyité plenaris Ulés els§ el6adasa (,,Az atalakulas tarsadalmi
koltségeirdl™) az 1990 dta felmerild, illetéleg kiélez6d6 tarsadalmi bajokat nem a piaci
kudarcokbol, hanem a régi rendszer 6sszeomlasabdl szarmaztatta. A munkanélkuli-
séggel kapcsolatos kockazatokrol szolo el6adasaban Koéll6 Janos kimutatta, hogy a
munkanélkulivé valas kockazata a mai Magyarorszagon nemzetk6zi 6sszehasonlitasban
nem kilondsebben magas, viszont a munkanélkiliek allasba jutasi esélye hisz-negy-
venszer alacsonyabb, mint Amerikéban. Orosz Eva arra a kérdésre keresett eléadasaban
valaszt, hogy milyen gazdasagi és tarsadalmi kévetkezményeket hozna magaval a magyar
egészsegligyben a maganszektor javara végbemend radikalis valtozas. Csalog Zsolt arra
hivta fel a figyelmet, hogy a munkanélkiliség tlagosan 11 szzalékos ratajaval szemben
a ciganyok munkanélkiliségének becsilt értéke a 60 szazalékot is meghaladja.

A Szociologiai Szemlének ez a szdma a kongresszuson elhangzott tobbszaz eléadas-
bol ad kdzre néhanyat.

Kemény Istvan
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