Csanady Andras

A PARASZTI ONELLATAS OSSZGAZDASAGI SZEREPEROL

A harmadik vilag megapoliszait a munkanélkiiliség sajatos valfaja tartja megszallva:
a nagyon széles kor(i informalis- és alulfoglalkoztatottsag — irjak a kérdés szakem-
berei. Ok, a hetvenes évek vége 6ta mar azt is tudni vélik, szinte egyhangulag, hogy
ennek a munkanélkiliségnek a gyokerei a falvakba nydlnak. ,A varosi szegénység a
falusinak a tiikroz6dése” — fogalmazza meg Garry Rodgers. Megismerkedve ezzel
az irodalommal kényszer(ien 6tlik fel benniink a kérdés: vajon a nalunk, Kelet-Ko-
zép-Eurépaban most kialakuléban lévé hossza tavi munkanélkiiliség nem ugyan-
ilyen alaptermészet(i-e?

A feltevést egészében véve alatamasztjadk a dél-eurdpai orszagokban a munka-
nélkiliségre vonatkozéan felgyllemlett tapasztalatok. Ezekb6l azt olvashatjuk ki,
hogy ahol az ipari fejlédés nem tudott idejében kibontakozni, a népesség Eurépa-
ban is megrekedt a mez6gazdasagban, és onnan azutan a tanulatlan munkaer6
feleslegével arasztja el az egész gazdasagot, tartés és nagymérvii munkanélkilisé-
get és alulfoglalkoztatast okozva — altalaban.

Altalaban! De nem minden esetben. Vannak bizonyos foka kivételek — mint
Portugélia és Goérdgorszag esete —, ahol a kimutatott munkanélkiliség ala-
csonyabb. Méghozzd nem is csak a tobbi dél-eurépai orszaghoz, hanem a fej-
lettekhez képest is.

Mi lehet ennek az oka?

Ha igaz az, hogy a dél- és kelet-eur6paiak munkanélkiliségét Iényegi hasonld-
sag flzi a harmadik vilagbeliekhez, akkor nagyon fontos lenne ismerni azokat az
okokat, melyek kovetkeztében amott nem mindenitt és nem feltétlenil érvényesil-
nek az elmaradott gazdasagszerkezet (illetve munkamegosztas) hatranyai a foglal-
koztatasban, hanem inkabb még lehet6séget is nyUjtanak a kiterjedt foglalkoztatas-
ra, annak fenntartasara.

Cseppet sem mindegy ugyanis, hogy a magyarorszagi — de altaldban a kelet-
kézép-eurdpai — gazdasagi atalakulas milyen utakra tér a fenti vonatkozasban.
Ennek a feltevésnek a tisztdzasahoz — Ugy gondolom — els6sorban a falusi

gazdalkodast kellene vilagosabban érteni: az abban lelhetd szerkezeti-fejlettségbeli
kulonbségeket és ezekhez képest a magunk sajatossagait, amelyek meghatarozzak
a foglalkoztatas kereteit és szerkezetét a jelenlegi atalakulas folyamataban. A kérdés
alapos tisztdzasdhoz sziikséges lenne megvizsgalni és O0sszehasonlitani a magyar
paraszti gazdalkodas tobb mintajat, erre azonban nekem nem jutott moédom. Be
kellett érnem egyetlen vizsgalat lehet6ségével. Ehhez mintdmat a nagy kelet-nyugati
fejlettségi lejtd legtulsé pontjardl vettem — azaz a hataron tdlrél, Erdélybél s annak
legkeletibb csilicskébdl, a Székelyfoldrél. A magyar paraszti gazdalkodas feltehetd-
leg leghagyomanyosabb alakjat tettem vizsgdlat targyava. lgaz, hogy az ottani gaz-
dalkodas olyan feltételek kozott folyik, melyek korantsem jellemzéek az egész
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magyar miveltségi teriletre, azonban feltétlenil kedveznek a hagyomanyok fenn-
maradasanak és érvényesilésének.

Romanidban ugyanis — koztudott — a diktatdra mindvégig kiuzsorazta a mezé-
gazdasagot; a falut els6sorban az ipari felhalmozéas forrasanak tekintette. Igyekezett
a varosok, ipari teriiletek szamara mennél t6bb terményt és mennél tdbb munkaerét
kivonni. Ennek folyomanyaként a falvakban mérhetetlen indulat gyilemlett fel azok-
kal az intézményekkel — és tobbnyire a személyekkel — szemben, akik ezt a ki-
uzsorazast szolgaltak és végrehajtottak. Vagyis a termel&szovetkezetekkel,
agrarszakemberekkel szemben altaldban. Kovetkezésképpen a diktatira megdonté-
se utan csak hatalmas tarsadalmi fesziltségek aran lehetett volna a nagyiizemi
szerkezetet egészében fenntartani. Az (j hatalom tehat a szovetkezeteket felaldozta
a tdmegindulatok oltaran, s csak az allami gazdasagok nagy részét (melyek korabbi
nagybirtokok gazdalkodasi hagyomanyara épiiltek) védte meg és tartotta egyben.

igy a korabbi kisbirtokok igen széles kor(i reprivatizaciéja ment végbe. Sét, ha a
fennmaradt nagylizemek — allami gazdasagok — ugyét is szamba vesszik, azt
mondhatjuk: nagyjabol helyredllt a két habori kozti — vagy tan annal is korabbi —
birtokszerkezet. Részintézkedéseiben a roman kormanyzat, ugy tlinik, elég tudato-
san arra térekedett, hogy a reprivatizacioval minél szélesebb rétegeknek tegye lehe-
t6vé hosszabb id6szakra falun a megélhetést. Nemcsak azoknak, akik falusi
lakosok maradtak, hanem azok szamaéara is, akiknek id6k soran mar sikerilt varosba
telepednitik. Ezek nagyobbik fele a diktatira idején is tobb-kevesebb részt vett mar
az otthagyott falu gazdalkodasaban, mivel a varosokban egyre romlott a kozellatas,
és a szikséges élelemhez mindinkabb csak igy lehetett hozzajutni. Most 6k ugyan-
olyan lehet6séget kaptak birtokuk visszanyeréséhez és gazdalkodasuk beinditasa-
hoz, mint a falun maradottak — akik kdzott azonban jelent6s szamban vannak a
napi ingazok, akik ipari munkat is vallaltak lehet6ség szerint.

A csaladi gazdalkodasnak ezek az elemei Magyarorszagon, ha megvannak is,
de feltétlenil mas aranyokban. igy sulyuk is megfelel6képpen mas az 6sszgazda-
sag sorsa alakulasaban.

A vizsgalat

Vizsgalati terepnek a Kis-Homor6d patak volgyében fekvd, hegyekkel hatarolt kistdj
8 teleplilését valasztottuk. (Ezek kozill kett§ szocialista varossa egyesult a hatvanas
években; a tobbi hat falu. Vizsgalatunk el6készit§ szakaszaban valamennyi falu gaz-
dalkodasardl rovid (20-25 old.) monografikus tanulméanyt irtak munkatarsaim. Ehhez
falvanként 6-8 csaladdal készitettek programozott interjukat s tajékoz6dd beszélge-
téseket folytattak a falu intézményi vezet6ivel. Ezt kdvet6en, a tanulsdgok alapjan
szerkesztettik meg kérddiviinket s ezzel folytattuk le a vizsgalat masodik szakaszat.
Kérdbives felmérésiinkkel a t4j csaladi gazdasagainak kb. 10 szazalékat (525 csa-
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lad) vizsgaltuk meg. Az igy gydijtott adatok feldolgozasa még mindig folyik, amiket itt
k6zdélni tudok, még csak az alacsonyabb fokon feldolgozottak.

A felmérés eredményeibdl azokat fogom most bemutatni, amelyek a homorodvi-
déki falusi gazdalkodas hagyomanyszerliségét szemléltetik elsédlegesen.

A munkamegosztds kdzOsségi természete

A gazdéalkodas fel6l szemlélve nem konny(i megallapitani és abrazolni a csaladok
hatarait. Az egyltt él6 csalad semmi esetre sem értelmezhetd Ggy, mint a realis
hatar hordozéja — pedig a nyugat-europai mintat kdvetve, tdbbnyire ezen a mintan
at szoktdk megkdzeliteni a gazdalkodd csaladot. Induljunk el hat mi is innen.

1 tblazat
Az egy csaladban élék

személyek szama
1 2 3 4 5 6 7 8 nincs adatdsszesen

csalddok 38 128 62 108 92 52 25 12 8 525

A csaladok tehat elég kicsik, kozel kétharmaduk 4 személyesnél kisebb. A szemé-
lyek puszta szama azonban meglehet6sen kiilonb6z8 Osszetételli csaladokat takar-
hat.

2. tablazat
Csaladok nemzedéki 6sszetétele

kulénélé gyermekeik

csaladtipusok esetszdm 1 2 3 vagy tébb
1 oreg: 1 aktiv: 0 gyerek: 0-1 31 7 9 1

2 oreg: 2-3  aktiv: O gyerek: 0-2 66 7 20 34

3 oreg: 0 aktiv: 1-2  gyerek: O 41 6 8 8

4. oreg: 1-3  aktiv: 2-3  gyerek: O 29 9 8 7

5 oreg: 0 aktiv: 3-n gyerek: 0-n 109 30 16 7

6 oreg: 0 aktiv: 1-2  gyerek: 1-n 127 n 5 2

7 oreg: 1-n  aktiv: 1-n  gyerek: 1-n 54 10 8 8

8 egyéb 68 12 19 29
Osszesen 525 92 93 106
Ennek a még nem tokéletes tipolégiai tablazatnak, ha csupan bal oldalat — az

egyltt él6 csalad tipusait — tekintjik, az a benyomasunk keletkezik, hogy igen je-
lent6s (20% korili) hanyadot képviselnek benne a magukra maradt oregek. Jobb
oldalan azonban lathatjuk a csaladokhoz tartozd kilonélé gyermekek szamait, akik
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nagyobbrészt mar feln6ttkornak (hiszen 6regek gyermekei), s akikbél kézel minden,
aktiv kordak nélklli 6reg csaladra jut egy vagy tobb.

Kérdés marad viszont, hogy ezek a véarosba telepilt fiatalok mennyire vesznek
részt idés szileik gazdalkodasaban?

3. tblazat
Részvétel a csaladok gazdalkodasaban

személyek rendszeresen alkalmanként soha 0dsszesen
apa 395 18 20 433
anya 411 22 20 453
nagyapa 37 26 138 201
nagyanya 44 41 17 255
gyerekek, velik él6k 182 97 82 361
kulon élék 23 184 108 315
rokonok, pénzért 1 23 446 470
viszonzasért 7 177 292 476
termékért 1 12 458 471
szomszédok, pénzért 3 24 446 473
viszonzasért 3 188 282 473
termékért - 1 463 474
falubeli, pénzért 4 179 294 477
viszonzaseért - 119 357 476
termékért 4 77 396 477
mashol él6, pénzért 1 3 473 a77
viszonzasért 4 473 477
termékért 1 4 471 476
kérdezettek szama 525

Amint lathatjuk, ebben a tablazatban, a kilonélé gyermekek 207 (23+184) csalad-
ban segitenek a csaladi gazdalkodasban. Nemcsak 6k azonban, hanem még a
rokonok és szomszédok is, s6t a falubeliek koziil tavolabbiak is szép szamban van-
nak, akik viszontsegitségért vesznek részt mas csalddok gazdalkodasaban (119).
Igaz, emez utdbbiak legnagyobbrészt pénzért segitenek (4+179), mig az el6z6 vi-
szonylatokban a pénz jelentéktelen szerepet jatszik (rokonok: 24, szomszédok: 27
csaladnal) a kozvetlen, hagyomanyos munkacseréhez képest (rokonok: 184, szom-
szédok: 191 csalddnél; de még a falubeliek is 119 esetben). Vagyis: a falvakban
igen er6sen él még a kdzosségi munkamegosztas rendszere; amelynek keretében
a csaladok nagy része hozzajut megélhetéséhez.

Kétségkiviil azonban nem mindenik. A felmérést végz§ fiatalok megrendiilve sza-
moltak be azokrol a kilatastalan nyomorusagokrol, amiben j6 néhany térmelékcsala-
dot talaltak. Ezek azonban — valészinlleg — nagyobbrészt a termel6eszkozok
hianyan, s nem egymagaban a munkaképtelenségen alapultak.
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A munkamegosztas tényleges aranyainak érzékeltetésére bemutatom még az
alabbi adatsort.

4. tblazat
Egyiitt- és kilonél6k részvétele a gazdalkodasban

részt vevl személyek szama

a csaladban 1 2 3 4 5 6 7 7-nél tobb  6sszesen
egyutt élék 52 153 69 80 52 38 18 6 468
kalonélék 25 71 55 113 92 69 35 17 477

kérdezettek szama 525

Itt sajnos még nincsenek megkilénbdztetve a ,0 személy" rovatban azok, akik nem
folytatnak gazdalkodast és azok, akiknél sem a csaladon belil, sem kivil egyaltalan
nincs munkaképes résztvevé a gazdasagban. Az azonban igy is vilagos, hogy 0-3
személyig sokkal kevesebben (kb. feleannyian) vannak az alsé, mint a felsé sorban.
Onnantdl kezdve pedig megfordul az arany. Tehat: az egyutt él6 csaladon Kkivili
résztvevlkkel er6sen novekszik a csaladok munkaer6bazisa — ezzel pedig nyilvan-
valéan termelésének biztonsaga is. Kézenfekvd persze, hogy ezeknek a csaladkozi
kapcsolatoknak jelentds része aszimmetrikus — vagyis a kiilénb6z8 vagyoni allapo-
ta (és életkort) rétegek nem egyforman részesilnek benne —, erre azonban itt
sajnos nem térhetiink ki részletesebben.

A gazdasag iranyitasa

A hagyomanykdvetés ezen a téren is nagyfokl, egyértelm.

5. tablazat
A gazdasagiranyitok életkora
életszakaszok években
21-30 31-40 41-50 51-65 65 felett Osszesen

csaladfék 21 92 115 155 141 524
(él6) apja - - 3 52 79 134
hazastarsa 64 88 112 120 77 461

Amint latjuk, a gazdasagok iranyitasa dént6 részben id6s emberek kezében van. A
csaladf6k mintegy 80 szazaléka 40 év feletti, s kozulik csak 134-nek él még az
apja. Hazastarsaik alig valamivel fiatalabbak, mint 6k maguk. Arra a kérdésre, hogy
.Kivel szokta megbeszélni gazdalkodasa lgyét-bajat?”, a kovetkezd valaszokat kap-
tuk:
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6. tAblazat
Akivel megbeszélni szokta gazdalkodasa tgyét-bajat

hazas- gyerek rokon szom-  szak- egyéb senki- 0Osz-

tars kozeli tavoli széd ember vel szesen
1 helyen emliti 259 52 81 3 18 1 7 104 525
2. helyen emliti 5 34 12 1 u - - 462 525
3. helyen emliti 1 - 1 1 - - 522 525
kérdezettek szama 525

A fiatalabbakkal (gyerekek) 6sszesen kb. 16 szazalék, szakemberekkel pedig gya-
korlatilag senki. A tilnyomé tdbbség hazastarsaval és rokonaival — tehat szintén
id6s emberekkel targyalia meg gazdasaganak ligyeit. Nem is igen lehet ez mas-
képp, hiszen a visszakapott féldtulajdonhoz nem all rendelkezésére ugyszoélvan sen-
kinek méas szakismeret és mas rendez6elv, mint ami az utols6 magantulajdoni id&-
szakbdl kozottik megmaradt.

Romanidaban a féldek kollektivizalasa a hatvanas évek kozepe tajan fejez6dott
be. Aki akkor — 30 éve — apja oldalan mar részt vett a gazdalkodasban, az ren-
delkezik mint legfiatalabb, olyan elgondolassal és helyismerettel, amellyel el lehetett
most indulni az 6nall6 gazdalkodasban.

Hiszen az egész maganositasra ugy kerilt sor, hogy az elviselhetetlen fennallé
helyzetet kivantdk megszintetni mindenaron. Ehhez pedig nem allt rendelkezésikre
egyéb pozitiv elképzelés, mint a hajdani — a két vilaghabort kozétti — ,aranykor”.
Annak helyredllitdsa, amitél annak idején megfosztottak 6ket, volt az egyetlen meg-
fogalmazhaté kozos cél a falusi ,forradalom" szamara 1990-ben. Ennek a restaura-
tiv eseménynek cselekv6képes hordozéja pedig kizarélag a 45-50 évnél idésebbek
korosztalya. A rendelkezés tehat az 6vék — Ovék kellett legyen.

A Homordd folyasanak fels6 szakasza nagyon magasan fekvé vidék, ott nem
kollektivizaltdk a gazdasagokat, de fejlédésiket megakadalyoztak, rogzitették az al-
lapotokat. igy ezekben is csak azok a mintak talalhatok az Gjraindulashoz — maguk
és masok szamara —, amit mashol az éregek 6riznek emlékezetiikben.

A paraszti 6nellatas

Nem térhetlink ki — sajnos — a gazdalkodasban felhasznalt és birtokolt eszkdzok
bemutatadsara. Roviden csak annyit hadd mondok, hogy sulyosan elégtelenek mivel
a csaladok hajdanvolt eszkdzeinek nagy részét elvették a kollektivizalaskor, s azok a
tsz kezén azota megsemmisiiltek. Amit viszont a tsz meglévd készletébdl visszakap-
tak/szétosztottak, az t6bbnyire rossz allapotd és nem a kisgazdasag céljaira valo.

A munkak tekintélyes részét kénytelenek a csalddok a fennmaradt allami gépallo-
masokkal végeztetni — igen kedvezétlen feltételek mellett, mind anyagilag, mind
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miszakilag. Az e koril fenndllé fesziltségek bizonyos mértékig hatnak a moderniza-
ci6 iranyaban is: a restaurativ elképzeléseket UOjragondolasra, alkalmazkodasra
kényszeritik. Masfel6l viszont er6s korlatozast is jelentenek, s a gazdasag minimali-
zélasa felé szoritanak.

Ugyanigy hat a vékony és sulyosan leromlott infrastruktdra, annak hianyai: az
elhanyagolt Gt- és vasithaldzat, lepusztult jarm(ipark, megbizhatatlan, elavult tavkéz-
Iési rendszer, szlik és szervezetlen piacok sth. Mindezek kbézepette nem sok lehet6-
ség nyilik a biztonsagos arutermelésre. Ebbél is érthet6, hogy az onellatas 6si
paraszti eszménye egyértelmien uralkodo.

7. tblazat
A csaladok az alabbi aranyokban fogyasztjak sajat gazdasaguk termékeit (szazalék)

mennyiségek
termékek fogyasztja keveset jelentdsét sokat
kenyérgabona 50 - 1 48
takarmanygabona 62 - 2 60
krumpli 76 0,5 6 68
cukorrépa 2 - - 1
z06ldség, virag 86 1 2 83
gyumolcs 52 1 1 50
palinka, bor n ; 1 10
hus 79 2 12 65
tojas, toll 75 1 4 70
tej 51 8 20 23
tejtermék 46 0,5 6 40
gyapju, bér 36 3 9 23
takarmany 67 2 2 62
fa 22 - 2 19
tésztaféle 57 24 25 7
fliszer 9 1 0,5 7
édesség 14 2 6 .
ruhaféle 30 1 16 13
textilnemdi 17 2 9 6
bator 5 2 2 1
tragya 69 57 7 4
vetémag 64 32 24 8
kérdezettek szama 525

A tablazatbdl kirajzolédé Osszképet ugy fogalmaznam: fele részben sajat termék
fogyasztasra alapozott gazdalkodast mutat. Jobb megértéséhez azonban roégton
hozza kell tennem: nehogy ugy értékeljék a képet, hogy az igazi hagyoméanyossag
a teljes Onellatas lenne. A tdkéletes autarkia tobb évezreddel ezel6tt, a k6korszakkal
szlint meg; de a mezégazdasagi termékekkel vald onellatas is mar évszazadokkal
ezel6tt.
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Ez a vidék magas fekvésl(, fels§ falvaiban alig terem kenyérgabona, de egyalta-
lan nem teremnek meg a kényesebb zdldség- és gyumdolcsfélék. Ezek a falvak rég-
t6l fogva erdei termékeikért (els6sorban deszkaért, mészért, faszénért) és
allattartdsukkal (él6allatok, hus, gyapju, tejtermék) szerezték gabonaszikségletiiket.
Régebben naturalis cserével, Gjabban mindinkabb pénz kdzvetitésével. Ennek tuda-
tAban szemlélve mar magasabb — Ugy 70 szazalék koruli — oOnellatasi szintet ol-
vashatunk ki tablazatunkbol.

Ezen korlilményeket szemlélteti kovetkez§ tablazatunk.

8. tablazat
A csaladi termékek eladasa (pénzért)

mennyiségek (szazalékban)

termékek eladja keveset jelent6sét sokat
kenyérgabona 2 0,5 0,5 -
takarmanygabona 2 1 -

krumpli 2 2 0,5

cukorrépa 9 - - 8
z0ldség, virag 1 0,5 - 0,5
gylimolcs 1 0,5 0,5 -
has 27 16 10 1
tojas, toll 10 8 2 .
tej 43 18 17 8
tejtermék 16 9 6

gyapju, bér 24 10 8 5
takarméany 9 3 1 5
fa 4 2 2

kérdezettek szdma 525

Lathaté, hogy a szantofoldi és kerti termékek kozul egyedil a cukorrépat adjak el.
Azt is csak azért, mert igy biztosan és kedvezményesen juthatnak cukorhoz — az
el6zé évek akadozo6 cukorellatasa kdzepette. Ezzel szemben az allati termékekbdl a
csaladok atlagosan 25 szazaléka értékesit, és lattuk, hogy ezekbdl oOnellatasuk is
meglehet6sen magas (40-80%). Nem szabad, hogy megtévesszen minket a fa ér-
tékesitésének alacsony szintje (4%). Az erdébirtokokat ugyanis nem privatizaltak.
Kozségi és kozbirtokossagi tulajdonaikat a hegyvidéki falvak hiaba kévetelik mind-
maig vissza, az megmaradt allami tulajdonban. Ennek kovetkeztében azutan a ha-
vasaljiak szinte kotelességiiknek tekintik, hogy lopjak a fat, ahogyan csak tudjak. Ezt
azonban nyilvan nem hajlandék hiteles nyilatkozatban megerésiteni. Ennek tudata-
ban még inkdbb az kivan magyarazatot, hogyan lehet, hogy olyan sokan (22%)
vallottdk magukat fabol onellaténak. Nos a magyarazat: a szovetkezeti id6kben a
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legel6k egy része beerd6sodott, de azokat a terllleteket a nyilvantartasok alapjan
mint legel6ket visszaigényelték — és kaptak — régi tulajdonosaik, s most térvény-
esen kivagjak rola a fat — miel6tt még mas talalna ellopni az elvadult erkdlcsl
vilagban.

Felhivom még a figyelmet a feldolgozott termékek viszonylag magas értékeire:
kenyér, tésztafélék, tejtermékek hazi készitésére, s még inkabb a szovés-fonas-var-
rds még mindig él§ tevékenységeire (36, 30, 17% a sajat fogyasztasban, 24% az
értékesitésben).

Megemlitem tovabba a szamomra meglep6 tényt: a vidéken nagyon csekély
mértékld a naturdlis csere és a (csere)ajandékozas. Minddssze 2-3 termék, amelyet
egyaltalan emliteni érdemes e tekintetben: legnagyobb aranyban a husfélét (diszn6-
toros koéstold); a krumplit (5-16%-ban) ajadndékozzéak és cserélik (gabonéra); a tejet
és tejterméket (3-14%) f6képp egymas kisegitésére azon id6szakban, amikor nem
tejel a tehén; hasonlé lehet a tojas (15%) adomanyozasanak magyarazata, valamint
a vetémag cseréje és ajandékozéasa (3-5%). Mindezekben kevés az altruizmus és
joval tébb a j6zan koélcsdndsség eleme, de kétségkivil az onellatas elvének széle-
sebb, a szlk csaladon talnyalé formai.

Ugy tiinik a fentiekbél, hogy a helyi gazdasagi kapcsolatokban, a falu énellatasat
képviseld folyamatokban elég széles korl szerephez jutott mar a pénz mint kozveti-
t6eszkéz. Am, ha pénz koézvetiti is, a falubeliek cseréje nem nyereségelvii, hanem
kézOsségi szellem(. Csak igy érthet6 a kilonos jelenség, hogy Lovétén — ahol van
hetipiac — a falubeliek nem allnak ki oda arujukkal. Aki ezt tenné, ,falusfelei meg-
szoljak". Hazndl ilik egymast felkeresni, ha kapni/venni akarnak valamit egymastél.

Talan ezen a példan keresztill kbzelebb keriltiink az altaldnos elvhez, amely a
pénzzel valé gazdalkodas felett ezekben a falvakban a csaladok gazdalkodasaban
is uralkodik.

A csaladdok jovedelme

Kevés olyan csalad van, amelyik a gazdalkodassal szert tud tenni a csalad szamara
szikséges teljes pénzjovedelemre.

A 9. tablazatbdl lathatjuk: a terményeladas mint f6 (1.) jovedelemforras nem sze-
repel egyaltaldn a tdblazaton; hasonloképpen csak 21 olyan csalad van (0,4%)
amelyiknek allattartds a f6 jovedelme. A csalddok tébb mint 90 szazalékanak f6
jovedelmei a kilonféle bérmunkakbol szarmaznak: vallalati alkalmazas és nyugdij
egyenlé ardnyban (227, 226 csaladndl) sokkal kisebb, de szintén egyenl§ mérték-
ben a kulféldi munka és a napszam (16 és 11 eset). Az allattartds csak a jovede-
lemlista 2. helyén emlitésben éri el cslUcspontjat (184), a terményeladas pedig a
3,-on (80).
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9. tblazat
A csalad fébb jovedelemforrasai

valaszok az emlités sorrendjében

jovedelemforrasok 1 2 3 4 5 6 osszesen
(szazalék)
napszam 1n 26 7 4 1 - 9
val. munka 227 18 2 - 47
nyugdij 226 68 7 4 - 58
terményeladas - 34 80 30 2 - 28
allattartas 21 184 66 ikl 2 1 54
kézm(iv.termék - 10 6 5 1 2 5
kalfél. munka 13 40 20 1 2 2 17
kereskedés 6 12 5 2 2 5
foldbérlet 1 7 5 1 1 3
egyéb 20 37 37 1 5 22
oszlop 0sszesen 525 436 235 79 16 7
oszlop szazaléka 100 83 45 15 3 1

forrasok max.aranya
(szazalékban) 17 38 30 12 2

Sajndlatosan figyelemre mélté a nem-mezdgazdasagi csaladi tevékenységek cse-
kély jovedelemszerz6 szerepe: a kézmlives termékek eladasa a csaladok minddsz-
sze 5 szazalékanak listain szerepel, sulyponttal a 2. helyen. Hasonléképpen a keres-
kedés is csupan 5 szazalék jovedelméhez jarul hozza és szintén a 2. helyen tet6z6
szamban.

A legals6 szazalékos szamsor aszerint csoportositja a csaladokat, hogy hany
jovedelemforrassal rendelkeznek. Legtdbben minddssze kettdvel (38%), de van 17
szazalék, akik csak eggyel. Egyetlen jovedelemforras ritkan elegendé a gazdalko-
das eredményének kiegészitésére, hiszen az el6z6kben mar tisztAzodott szamunk-
ra, hogy

1. ezen avidéken lehetetlen teljes kor( dnellatast elérni;

2. a gazdasagok eszkozalloméanya elégtelen, tovabbi beruhazasokra szorul;

3. a helyben laké népesség eléregedett, a varosrél ingazék nem tudnak elegen-
d6 munkaval hozzajarulni az itteni gazdalkodas kell§ kiterjesztéséhez, megszilardita-
séhoz.
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A jovedelem felhasznélasa

Egyértelm{ képet ad a fentiekrél az alabbi tablazat.

10. téblazat
A csaladok pénzfelhasznalasa

valaszok az emlités sorrendjében

felhasznalasok 1 2. 3 4. 5. 6. 7. 8. 9. 0Osszesen
(szazalék)

napi megélhetés 516 7 2 - - - - - - 100
gazd.fenntartasa 3 257 42 13 7 - - - - 61
gazd.fejlesztése 2 38 89 15 1 1 1 - - 28
munkabér kifiz. 1 15 50 42 25 6 1 3 1 27
lakasfelujitas 3 43 54 46 1 1 - - - 30
tartos fogy. cikk - 36 49 49 30 1 1 1 - 33
banki letét - 3 12 6 10 5 1 3 - 8
utazas, szoérakozas - 6 19 22 16 22 10 1 1 18
gyermekeit segiti - 33 39 35 19 9 14 3 2 30
egyéb - n 7 5 7 2 - - 2 7
oszlopok dsszesen 525 449 363 233 126 57 28 11
oszlopok szazaléka 100 85 69 4 24 1 5 2 1
nincs tébb felhasz-

nalasa (szazalék) 15 16 25 20 13 6 3 1 1

A csaladok pénzfelhasznalasi médjai

Amint az als6 0sszegz8 sor segitségével kikdvetkeztethetjik: 15 szazaléka a csala-
doknak a megélhetésen kivil semmire sem kolthet, és tovabbi 16 szazalék, aki
legfeliebb még a gazdasaga fenntartasara, és viszont: van olyan — igaz elég sz(ik
— rétege a csaladoknak, amelynek mindenre telik (kb. 10% — vagyis akik az utolsé
4 oszlopban is megtalalhatok).

A zar6 oszlopbdl viszont kiolvashatjuk, hogy

- a gazdasag fenntartasara 40 szazalék nem kolt(het) pénzt;

- csak 28 szazalék képes gazdasagat fejleszteni;

- 27 széazalék idegen munkat fizet/hasznal gazdasagaban;

- 30 szazalék korili réteg kolt a lakasara és fogyasztoi kényelmére, segiti pénz-
zel (is) gyermekeit;

137



- 18 szazalék enged meg maganak valddi luxust;

- csak 8 szazalék helyezi pénzét bankba (a hiperinflacié kérilményei kdzott).

Hozzavet6legesen Ggy O0sszegezném ezeket a szamokat: a falusi lakossagnak
legfeljebb a fele képes ma gazdasaganak teljes kor(i reprodukciéjara — azaz arra,
hogy eszkdzeit rendszeresen felljitsa, gyermekeit felnevelje, hazat, haztartasat kar-
bantartsa. Arra, hogy mindezeknek atlagos ltem( fejlesztésérél is gondoskodjék,
legfeljebb a jovedelemskala fels§ harmadaba tartozok képesek.

Kevés ez, vagy sok?

Az hiszem, nagyon kevés. A jelenlegi gazdasagi szerkezetben ugyanis ezek a
bérjovedelmek — melyek a falusi lakossag f6 pénzforrasat képezik — még mindig
zsugorodéban vannak. Az altalanos foglalkoztatds még jocskan csoékkenében, a
munkanélkiliség névekv6ben van. Arra valé lehet6sége — szabad dontése — ke-
veseknek van, hogy gazdasagukat atalakitsak: Onellatd parasztgazdabol mezdégaz-
dasagi vallalkozéva alakulhassanak at.

Azok a kevesek, akik az eddigiekben sikerrel novelték gazdasagukat vagy az
allattartas (és termékeinek feldolgozasa) vagy a fafeldolgozas vonalan indultak el és
tébbnyire a szakosodasuk ellenére nem adték fel gazdasaguk onellaté részét. Nem
lettek arutermelévé egzisztencialisan. Az onellatas paraszti hagyomanyanak blvdle-
téb6l nem voltak még képesek kiszabadulni. Kététtségiiknek ez a lathato, nyilvanva-
16 része — azonban korantsem egésze.

Az oOnellatassal egybetartozd paraszti mentalitAs meghatarozza a falun él6knek
egész tevékenységét, életvitelét. A pénzhasznalat, a szakosodas mind alarendel6dik
annak. Beleépiil. Csak részmozzanatok valtoznak meg, de az egész, annak rend-
szere fennmarad, Ujjaszervezi magat a valtozé elemekbdl — amennyire teheti. Az
elmult 35-40 évben sikeresen tette; a kollektivizalas, urbanizacié, iparositas razuduléd
idegenségeit sorra megfékezte és magahoz idomitotta. Ezek elemeibdl sajat lénye-
gét Ujjdalkotta, megszervezte — végiil is fenntartotta — amint most a politikai atala-
kulas nyoman ez nyilvanvalova lett. A termel6szovetkezeti tagsdg, a haztaji
lehet6ségek kiaknazédsa és a kiegészit6 bérmunkavallalas haromlaban viszonylag
szilard alakulatta épitette ki a nagycsaladi-falukbzosségi gazdasagot. A visszakapott
foldbirtokok megmlivelése ennek munkaszervezetére és mechanizmusara alapo-
z4dik.

Bevezet6ben utaltam a dél-eurépai parhuzamokra, az ottani viszonylag sikeres
példakra; Portugalidéra és valamelyest Gérogorszagéra is. Ami a legszembe6ti6bb
ezeknél: a népesség falun val6 megmaradasa, a fékezett urbanizacié (Portugalia
falusi lakossdga 1986: 69%). Szemben Spanyolorszaggal, ahol a varosiasodas tul-
futott a tarsadalom val6édi atalakulasanak mértékén (falusi lakossag 1986: 23%). A
kilénbség — ugy gondolom — két déntd korilményre vezethet§ vissza: a falusi
birtok, illetve lizemszerkezetre és masodszor az ipari munkaalkalmakra.

Portugélia parasztsaga jelent6s hanyadaban sikerrel megdrizte kisbirtokait és eh-
hez mar az 6tvenes évektdl kezdve megtalalta a vendégmunka specialis befogado-
kdzegét a fejlett nyugat-eurépai orszagokban. A vendégmunkak jovedelmével
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lehet6vé valt szamukra a kisgazdasagok finanszirozasa és bizonyos mérvi fejleszté-
se kereteinek fenntartdsa mellett. Ez id6t adott és ad a portugal parasztsag bensé
atalakulasara, megrazkodtatas nélkili polgarosodasara és felzark6zasara.

Ugy gondolom, ennek tanulsagat érdemes ravetiteni a felmérésiinkkel abrazolt
székelyfoldi — kelet-eur6pai — atalakulas mintajara.
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