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A PIACI ATMENET ELMELETTORTENETE*

Evollcié piaci atmenett6l posztszocialista atalakulasig

,,Mozg6 célpontra probalunk 16ni, holott a
tarsadalomtuddsok még allé célpont eseté-
ben sem nevezhet6k mesterlovészeknek.”

(Szelényi-Eyal-Townsley 1996: 28)

Bevezetés

A piaci atmenetl szocioldgiaja tudomanyos versenyfutas az idével, amely semmi-
képpen sem kedvez a teoretikus 6sszegzésnek2. A politikai és gazdasagi rendszer
véltozasa olyan é18 laboratérium, amelynek elemzése rengeteg, kiilénféle teriletrél
érkez6 szociologusnak jelent kihivast. A valtozasok gyorsasaga és a megkdzelités-
maédok soksziniisége lehet az oka annak, hogy eddig kevés vita és dsszegzési kisér-
let3 szliletett a piaci atmenet kérdéseirdl, pedig akar az Gjabb megkdzelitésmodok
megjelenése is érdekes tanulsagokkal szolgdlhat. A tudomany haladasa ezen a te-
rileten nem kevéshé kdszonhetd tanulasi folyamatnak - példaul az abbdl valé oku-
lasnak, hogy a gazdasagi és tarsadalmi atalakulas fordulatai megcafoljak a linearis
varakozasokat -, mint a tudomanyos eszmecseréknek. Dolgozatomban egyrészt
ennek a tanulasi folyamatnak a hozamat igyekszem dsszegezni, bemutatva a piaci
atmenet elméleteinek fejl6dését, masrészt a tanulsdgok alapjan olyan elméleti meg-
kozelités vazlatat megalkotni, amelynek segitségével mar kdvethetéek a piaci at-
menet fordulatai.

Els6ként felvazolom a piaci atmenet szocioldgiai elmélettorténetét, a kérdések
menet vitdja soran levont vagy az elmélettrténetbdl levonhaté altalanos elméleti
kovetkeztetéseket veszem sorra. Ezek a kovetkeztetések nem els@sorban a piaci
atmenetre vonatkoznak, hanem sokkal inkabb annak , meta-szintjére”, azaz a lehet-
séges tudomanyos nézépontok dsszegzésére. A dolgozat célja az, hogy e kovetkez-
tetések alapjan vazolja egy lehetséges atfogd elmélet kereteit, amely figyelembe

A tanulmannyal kapcsolatos észrevételeikért és tanacsaikért kdszonettel tartozom Szalai
Erzsébetnek, Lengyel Gyorgynek, Martin Jozsefnek és Bartha Attilanak.
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Az elméleti evollcid torténete

Elmélettdrténetet sokféleképpen lehet irni, de mindegyik megkozelitésmod vala-
melyest szubjektiv. Dolgozatomban a piaci atmenet elmélettdrténetét mint evolicids
folyamatot irom le, ezért talan hangsllyosabb lesz benne a linearis fejlédés, mint
ahogyan az az elméletek egyszeri idérendi attekintéséb6l latszanék. Attekintésem-
nek azonban nem a szigor(u értelemben vett elmélettdrténet a célja (még kevéshé
tarsadalomtorténeti attekintés), hanem a piaci atmenet eddigi elméleti tanulsagai-
megfelel ennek a célnak, mint az idérendi attekintés, vagy a piaci atmenetrél sz6lé
vita kdvetkeztetéseinek egyszer( felsorolasa. Ha evoluciorol beszéliink, az azt je-
lenti, hogy a mai allapotbhdl indulunk ki, és azt tekintjiik at, milyen hatdasok nyoman
szelektalédtak a mai elméletek, valamint azt, hogy az elméletek parhuzamosan
léteztek egymas mellett, a korabbi elméleti térekvések még ma is helyet kapnak a
lehetséges alternativak kozott.

A piaci atmenet gazdasagszociologiaja tulajdonképpen egyetlen kérdés megvala-
szolasan munkalkodik: mi a kapcsolat intézményi valtozas és a tarsadalomszerke-
zet valtozasa, az egyéni mobilitas kozott. Az elméletek fejl6déstorténete soran az
intézményi valtozas, a kapcsolat és a tarsadalomszerkezeti mddosulas vagy egyéni
mobilitas felfogasa egyarant sokat valtozott.

A masodik gazdasag mint kifutépalya

A piaci atmenet terminus Victor Neet6l szarmazik, 1989-es tanulmanya szolgalt a
piaci atmenet vitadjanak kiindulépontjaul. A tanulmany a kinai vidéki masodik gaz-
dasagrol szol, jelent6ségét az adta, hogy megjelenése a kelet-eurépai politikai val-
tozasok idejére esett, és hogy megfogalmazasmoédja az elméleti skalan egyfajta
tiszta végletet képviselt, ahol két koordinaciés mechanizmus cseréje egyértelm(en
Osszekapcsolodik bizonyos tarsadalmi csoportok helycseréjével.

Nee empirikus vizsgalatanak teriilete a kelet-eurépainal nagysagrendekkel ki-
terjedtebb kinai masodik gazdasag, elméleti kiindulépontja pedig Polanyi Karoly és
Szelényi Ivan munkai. A piaci atmenetet Nee a hierarchia és piac kdzotti atmenet-
ként targyalja, és mint intézményi valtozasnak harom aspektusat fejti ki. Egyrészt a
javak elosztasa és igy a hatalom is fokozatosan atkeriil a piacra. A javak feletti ren-
delkezés kikeril az Gjraelosztasbol, és egyben a csere feltételeit is a piaci szerepl6k
hatarozzak meg, a kdzponti hatalom beleszdlasa nélkiil. Masrészt a piacok olyan
0szténz6ket hoznak magukkal, amelyeket az Gjraelosztas rendszere elnyomott. A
piacrél szarmazé jovedelmek sokkal szorosabban kapcsolédnak az egyének jellem-
z6ihez, mint a redisztributiv szektorbdl szarmazé jovedelmek. Azaz az emberi t6ké-
re juté megtérilés novekszik. Harmadszor pedig a piacok Uj lehet6ségeket nyitnak
meg a mobilitasra. A vallalkozéva valas a blrokratava valas alternativajaként egyre
fontosabb mobilitasi csatorna lesz. Nee arra is kitér, hogy az atmenet soran a tran-
zakciok olyan kapcsolathdlokba agyazodnak, amelyekben a kadereknek fontos sze-
repé van, de elmélete szerint a piaci koordinacié kiteljesedésével ez~a beagyazottsag
eltlinik majd, a politikai t6ke leértékelédik, a piaci t6ke pedig felértékel6dik. Hipo-
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téziseinek ellenérzésére Nee 30 véletlenszer(ien kivalasztott kinai falu lakossagahdl
vett véletlen mintat, elemzésében 624 haztartads adatai szerepelnek. Az emberi t6ke
(amit Nee azzal mér, hogy van-e egyaltalan valamilyen iskolai végzettsége a meg-
kérdezettnek) megtérilése novekedett 1980-t6l 1984-ig, ugyanigy a médiahaszna-
lattal mért kulturélis t6ke megtériilése is. A parasztkaderek nagyobb valdszinliség-
gel lettek vallalkozék, nem volt igazolhatd a politikai t6ke elértéktelenedése. Két
évvel kés6bbi tanulmanyaban Nee (1991) a piaci atmenet elméletét finomitja to-
vabb. EIméleti allaspontja azonban itt mar kevéshé egyértelm( és kevésbé ellend-
rizheté empirikusan, Nee azzal egésziti ki korabbi elmletét, hogy bar a piaci atme-
net az egyenl6tlenségek csokkenéséhez fog vezetni, de a részleges piaci reform a
redisztribGtoroknak kedvez, a piac és redisztributiv szegmens kozott kozvetitd ka-
dervallalkozok ,hibrid elitjének” a kialakulasahoz vezet. Nee egyik tanulméanyaban
sem fejti ki, hogy milyen mechanizmusok kdzvetitenek az intézményi valtozas és a
tarsadalomszerkezeti valtozasok kozott. 1996-os tanulmanyaban az intézményi
valtozas és egyéni mobilitds kapcsolatat meglehetésen ellentmondéasosan vazolja.
Egyrészt feltételezi, hogy az egyéneknek befolyasa lehet az 0j intézményekre, egyé-
ni érdekeiknek megfeleléen kdzrem(ikddnek a piaci intézmények kiépitésében: a
gazdalkoddk érdeke, hogy pozicidjukat a magantulajdon intézményével erésitsék
meg, a politikusok érdeke pedig az, hogy a nagyobb allami bevétel végett formalis
jogi intézmények kiépitésével is tamogassak a piac er6sodését. Ugyanakkor igyek-
szik kimutatni, hogy a redisztribltorok pozicidja fokozatosan elértéktelenedik, ab-
ban a mértékben, ahogy a piac egyre inkdbb behatol a gazdasagba. Nem valészin(,
hogy a redisztribGtorok sajat érdekeik ellenében is a piacot tAmogatnak. Neil
Fligstein (1996) kritikaja szerint Nee aldbecsiuli az allam szerepét a megfigyelt
piacosodasi folyamatban. Fligstein kiemeli azt, hogy a kiilénb6z8 mértékben piaco-
sodon régiok létezése a politika tudatos gazdasagi kisérletezésének kdszdnhetd.

Szelényi Ivan (1992) Victor Neehez hasonléan, de arnyaltabban érvel a megsza-
kitott polgarosodas elméletében. Harmadik Gt cim@ kényvének angol valtozatat Nee
is kiindulépontként hasznalja. Szelényi szerint az Uj gazdasagi elit abbdl a szocia-
lizmus évei alatt hatranyos helyzet(i csoportbél fog felemelkedni, amelynek mobi-
litasat a kommunista rendszervaltds megszakitotta. A tervgazdasag évei alatt azok
tudtak meg6rizni hajlandosagukat a vallalkozasra a proletarizalédas nyomasa és a
kaderré valas kisértése kozott, akiknek a csaladdja kordbban (a 40-es években) a
piacra termelt és atorokitette a piaci szemléletet. Szelényi a csaladi hattérbél és az
egyéni életutakbol igyekszik levezetni azt, hogy kik azok, akik Gjra a polgarosodas
»palyajara allhatnak”. Akinek emberi t6kéje (itt: szakértelme) és kulturalis t6kéje
(itt: formalis végzettsége és tajékozodasi képessége) is van, az nagy valoszinliséggel
kaderré valik. Akinek nincs sem szakértelme, sem kulturalis t6kéje, az valészin(leg
proletarizalodik. Azok keriilnek a polgarosodas palyajara, akiknek megvan az em-
beri t6kéjik, de nincs kulturalis t6kéjik. Szelényi 7754 falusi csalad adatait ele-
mezte. Az agrartermelés modelljeiben a képzettség valtozéinak negativ hatasa volt
kimutathatd, az agrar szakmai tudasnak és a csaldd 1944-es sajat gazdasaganak
egyutthatdi pedig pozitivak voltak.



156 Vedres Balazs

A félbeszakadtpolgarosodas ,félbeszakad”

A szocialista rendszerek 6sszeomlasa Kelet-Europaban nagy kihivast jelentett a
piaci atmenet szocioldgidjanak, a birokratikus mellett fokozatosan kiépuld piaci
koordinaci6 elképzelése nem volt tarthaté tovabb. Szelényi Ivdn mar Harmadik ut
cim{ kdnyvének utészavaban feliilvizsgalja allaspontjat, latolgatva annak lehet6sé-
gét, hogy polgarosodas helyett esetleg kispolgarosodasrél van sz6. A figyelem a
politikai atmenet eseményei soran elterel6dott a piaci koordinacié masodik gazda-
sagbeli csirairdl. A politikai atmenet utan sziletett munkak egészen masként koze-
litenek az intézményi valtozas és egyéni mobilitds kapcsolatanak kérdéséhez, mar
nem a mobilitas kifutopalyait, hanem végallomasait igyekszenek leirni, az intéz-
ményi valtozasok és az elit mobilitdsa kozotti kapcsolatot vizsgaljak. Ennek a
figyelemeltolddasnak sok oka lehet. Egyrészt az elitvaltas kérdése keriilt az érdek-
16dés kdzéppontjaba, masrészt az elitek valtozasa nydjthat betekintést leginkabb az
intézmények valtozasaba. Lengyel Gyorgy (1992) szoros kapcsolatot tételez az
elitmobilitas és az intézményi valtozas kozott; az elit cserél6dése egyrészt torténel-
mi el6feltétele az atmenetnek (ha megeldzi a politikai és gazdasagi rendszer valto-
zasat, akkor annak tarsadalmi koltségei alacsonyabbak lesznek), masrészt struktu-
ralis el6feltétele (az atalakulas akkor general visszafordithatatlan folyamatokat, ha

A politikai atmenet idején szilletett munkak nagyrészt a régi elit tovabbélését
dokumentaljak. Hankiss Elemér (1989) az elit hatalomban maradasa mellett érvel.
A hatalom atvaltasanak elmélete valdszin(siti, hogy a volt kaderek elitpozicioban
maradnak hatalmuk és kapcsolataik felhasznalasaval, mint nagyvallalatok mene-
dzserei vagy maganvallalkozék. Ennek egyik Utja az allami tulajdon maganositasa
soran a politikai hatalom direkt mdédon gazdasagi hatalomméa konvertalasa
(Hankiss 1989). Jadwiga Staniszkis (1991) Hankisshoz hasonloan érvel, amikor a
lengyel politikai kapitalizmust irja le. Szerinte a privatizacié csak gy lehet sikeres,
ha a hatalmon Iév6 régi elit érdekeit is szolgalja. A privatizacio lehetséges Gtja te-
hat a némenklatdra tulajdonossa alakitasa, amely a ,,masodik eredeti t6kefelhalmo-
zas” a szocializmusbeli masodik gazdasag utan. A kilonbség a ketté kozott abban
all, hogy ezt a masodik t6kefelhalmozast mar az elit is tevélegesen tdmogatja, akar
allami er6forrasok bevonasaval is. Hankissal ellentétben Staniszkis a politikai ka-
pitalizmust nem tartja egyértelm(ien negativ jelenségnek, bar szamos hatranyat
felsorolja. Szalai Erzsébet (1990) Az Uj elit cim( tanulméanyaban Hankiss érvelésé-
nek kritikajat adja, véleménye szerint a régi elit megosztottabb annal, hogysem
mindenestil Gj elitté valjék. Hangsulyozza az elit életutjanak és attitlidjének (szoci-
alizaciéjanak) fontossagat - a politikai rendszervaltas idejére kinevel6dott egy
technokrata elitcsoport, amely vonzodott a piachoz és a liberalizmushoz. A tech-
nokrata folytonossag elméletében Szalai (1994) a szaktudas értékének allandosagat
emeli ki; mind a szocialista, mind a piaci rendszerben a tudas a kaderré vagy ve-
zet6vé valas f6 kivalasztasi kritériuma. A nyolcvanas évekre a tudaskritérium alta-
lanossa valasaval 0j technokrata csoport fejlédhetett ki, amely nyitott volt a demok-
racia és a piacgazdasag értékeire, és nagy szerepe volt a rendszervaltas folyamata-
nak elinditasdban. A technokratak a piaci atmenet idején is képesek kamatoztatni
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szaktudasukat, politikai t6kéjik megsz(inésével az allami szféran kivil elhelyez-
kedve (kereskedelmi bankok, nemzetkdzi t6kéjl bankok vezetd pozicidiban) a leg-
sikeresebbek kozé tartoznak. Sikerik kulcsa a kordbban felhalmozott tudéstéke.

Az elitekre dsszpontositast a mobilitds mozgatérugdinak kénnyebb megfigyel-
het6sége mellett egy masik nagyon fontos ok is magyarazza. A piaci atmenetrél
folytatott vita fontos eredménye annak felismerése, hogy az intézményi valtozas és
az egyéni mobilitas kdzotti kapcsolat nem feltétlenil egyiranyd. Az elitek esetében
nemcsak az intézményi valtozasok befolyasoljak az egyéni kilatasokat, hanem az
befolydsolni. Szalai (1994) A hatalom metamorfézisa? cim( tanulmanyéanak koz-
ponti gondolata, hogy vajon az elit mennyiben fogja végrehajtani a privatizaciot,
amely a piacgazdasag alapjat jelent6 magantulajdon megteremtését szolgalja, hi-
szen igy éppen hatalmanak gazdasagi alapjait semmisiti meg. Egy késébbi, a Rend-
szervaltas és a hatalom konvertaldsa cim( tanulméanyaban az &tmenet id6szakat
mint az intézmények miikodésébe valo egyéni beleszolas rendkiviili lehetségét irja
le (Szalai 1997). Megallapodott tdrsadalomban az intézmények hatarozzak meg a
»,benne Ul6k” lehet6ségeit, de az atmenet id6szakaban az elit szamara lehet&ség
nyilik az intézmények befolyasolasara. Réna-Tas Akos (1994a) tovabbgondolja a
Szalai 1994-es konyvében kifejtett koncepciot. Az atmenet az elit szdmara kiilonds
szabadsagot biztosit: az alapiték szabadsagat.4 Rona-Tas kiemeli azt is, hogy még
viszonylag megallapodott tarsadalomban is szamolni kell az egyének és intézmé-
nyek kapcsolatdnak kevéshé nyilvanvalé iranyaval. Egyrészt az egyének formalni,
sajat érdekeik szerint alakitani igyekeznek az intézményeket - ez az a jelenség,
amit Szalai az atmenet elitje kapcsan leir. Masrészt azonban a szabalyoknak min-
dig vannak bels6é ellentmondasaik, amelyeket az egyének kihasznalhatnak, vala-
mint a szabalyok csak explicit, informalis szabalyokkal egyitt m(ikodéképesek,
amelyek a gyakorlatban alakulnak Kki.

Az egyéni mobilitdsfogalmanakfinomitasa

A tovabbéld elit tézisének egyik legelsd kritikusa Szelényi lvan volt. Az 1993-as
Osszehasonlitd tarsadalmirétegzddés-vizsgalat el6készitésekor hipotézisei kdzott
szerepelt az is, hogy a politikai hatalom konverziéja, bar minden bizonnyal l1étez6
jelenség, nem meghatarozd, és varhatd majd az elit cserél6dése (Szelényi 1993).
Szelényi igen fontos Uj szemponttal bdviti a piaci atmenet vitajat: hasonléan a fél-
hoz is az egyéni élettdrténetek elemzését tartja fontosnak, azonban az intézményi
valtozas és egyéni mobilitas kapcsolatanak elemzésében az egyéni mobhilitas fogal-
mat Uj elméleti keretbe helyezi. Ennek legfontosabb eszkdze a Pierre Bourdieu
(1978; 1986) altal kidolgozott t6keelmélet kelet-eurdpai alkalmazasa.5

Szelényiék szerint az anyagi siker, a felfelé mobilitas, altalaban a tarsadalom
szerkezete és annak valtozasa Kozép-Eurdpaban is jol leirhaté a t6keelmélet segit-
ségével (Szelényi I.-Szelényi Sz. 1991). Annyiban mddositjak Bourdieu elméletét,
hogy tarsadalmi t6ke helyett politikai t6kérél beszélnek (implicit médon csak a
politikai szféraval valo vertikalis kapcsolatokat tekintik er6forrasnak), és hogy t6-
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kék helyett a javak terminust hasznaljak. Azt azonban nem irjak le, hogy a javak
mennyiben kilonb6dznek a t6kéktdl, csak utal arra, hogy a t6ke fogalma szerintik a
piacgazdasag keretein kiviil nem alkalmazhaté. Szelényi a magyar tarsadalom val-
tozasait négy pillanatképben ismerteti réviden, ahol mind a négy allapotban kii-
lonféle t6kék az értékesek. A Horthy-korszakot a gazdasagi és kulturalis javak ket-
téssége jellemezte, a sztalini id6k tarsadalomszerkezetének meghatarozdi a politi-
kai javak voltak, a kadari rendszerben a politikai javak mellett a kulturalis javak
szerepének ndvekedése volt érzékelhetd, a posztszocialista tarsadalomban pedig a
kulturalis javak valnak meghatarozéva, mikozben a politikai javak elértéktelened-
nek. Szelényi tarsadalomképe statikus, nem ir arrél, hogyan, mi miatt valtozik meg
a javak fontossaga. A tanulmanybol érzékelhetd, hogy Szelényi kevésbé tartja be-
folyasolhaténak az intézményeket, mint Hankiss, Szalai vagy Staniszkis, inkabb
Ggy gondolja, az intézményi valtozasok kapcsan valamilyen médon megvaltozik a
kilonb6z6 javak értéke, ami mobilitashoz vezet. Az adatfelvétel elsé elemezhetd
adataibol Szelényi (1993) azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a politikai és kultura-
lis elit megvaltozott, de a gazdasagi elitet illetéen valdszinlileg Szalai Erzsébetnek
van igaza.

A t6keelméleti megkdzelités segitségével er6forrasként értelmezhetjik az egyéni
jellemzGéket, és igy a kiillénb6éz6 er6forrasok kozotti atvaltasokrdl is beszélhetliink. A
t6keelmélet kiilondsen hasznos lehet valtozé tarsadalmak leirdsara, mivel segitsé-
gével modellezni lehet az egyéni mobilitds és az intézmények valtozasanak kap-
csolatat. A tékeelméleti megkdzelités kelet-eurdpai alkalmazasat Rona-Tas Akos
(1996) gondolta Ujra. Az intézményi valtozasok atértékelik az egyes t6kefajtakat,
masrészt lehetévé teszik implicit médon az egyének felhalmozott t6kéjének atvalta-
sat mas t6kékre. Rona-Tas az intézményi valtozasok és a t6kék atértékel6désének
kapcsolatat nem statikus médon fogja fel, mint Szelényi, hanem a folyamat dina-
mikajat is igyekszik attekinteni, nemcsak a t6kefajtdknak az atalakulads kezdete
el6tti és utani értékétjellemzi, hanem az atvaltdsok mechanizmusainak leirasat tlizi
ki az elemzés céljaként. A tarsadalmi valtozas t6keelméleti modellezéséhez tiszta-
ban kell lenniink a kiillonboz6 t6kék eltérd jellemzdivel. Helmut K. Anheier és szer-
z6tarsai (Anheier-Gerhards-Romo 1995) a bourdieu-i tarsadalomkoncepcio opera-
cionalizalasakor emelik ki a t6kék eltér6 tulajdonsagainak szerepét. A tékefajtak
kulénboznek likviditasukat, atvalthatésagukat és romlandésagukat illetéen. A gaz-
dasagi t6ke a leginkabb likvid, és a leginkabb &tvalthatd kulturalis és tarsadalmi
t6kére. A tobbi t6kefajta ,ragacsosabb”, kevésbé likvid és kdnnyebben elvész. A
kilonb6z6 tulajdonsagl t6kék dominanciaja killonb6z6 struktdraju tarsadalmi me-
z6ket eredményez. Anheier és szerz6tarsai a kulturdlis mez6t tanulmanyoztak, ahol
a kulturalis t6ke dominanciaja erésen szegmentalt és hierarchikus tarsadalomszer-
kezet kialakuladsahoz vezet. R6na-Tas szerint a t6kefajtak kiilénboz6ek elidegenit-
het6ségiik, megszerezhetdségiik, oszthatésaguk és behelyettesithet6ségiik szem-
pontjabol. A gazdasagi t6ke az, amely minden tulajdonsaggal rendelkezik, a tdbbi
t6kefajtanak viszont sokkal nagyobb a tehetetlensége. A kulturalis és tarsadalmi
t6ke nem elidegenithetd, ezek joval er6sebben kot6dnek az egyénekhez, mint a gaz-
dasagi téke. A tarsadalmi téke - olyan kapcsolatok egyittese, amelyek mogott érté-
kes potencidlis szolgaltatasok allnak - kdriilményesebben szerezhet6 meg, mint a
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gazdasagi t6ke. A kulturalis t6ke, a képzettség vagy a tapasztalatok megszerzése a
legid6igényesebb és a legnehezebb.

Rona-Tas Akos és Bérocz Jozsef (1997) az elit tagjainak egyéni élettdrténetére
Osszpontositanak, az intézményi valtozas és az egyéni élettdrténetek kozotti kap-
csolatot vizsgaljak, az élettérténetekbe agyazottan hasznaljak a t6kefogalmakat is.
Nem a kiilénb6z6 t6kék tulajdonsagait allitjak kozéppontba, hanem az élettdrténe-
tek atfliggljellegét. Az egyének altal birtokolt t6kék kialakulasat az életpalya hata-
rozza meg, amely Utfiigg6, azaz ki van téve a mércéhez igazodasnak, a novekvé
hozadék elvét kdveti, 6nmegerdsité folyamatok alakitjak. A szerz6k ennek alapjan
értelmezik at az intézményi valtozas és egyéni mobilitas kozotti kapcsolatot. Az
intézményi valtozasok nemcsak a t6kék értékét valtoztatjak meg, hanem hosszd
tavon magukat a t6kéket is. A szerz6k a t6kékrdl irva ugy fogalmaznak, hogy ,az
intézményi valtozadsnak énmagahoz kell igazitania 6ket és hordozoéikat” (Roéna-
Tas-Bérocz 1997: 54). A tanulmany Gjdonsdga tehat az a felismerés, hogy két
id6ésikon kell vizsgalnunk az intézményi valtozas és egyéni mobilitds kapcsolatat.
Ha az intézmények megvaltoznak: rovid tdvon a t6kék értékének megvaltozasa ta-
pasztalhatd, hosszd tdvon pedig maguk a tékék is valtoznak.

Az intézményi valtozdsfogalménakfinomitisa l.:
kisérletek afélbeszakadtpolgarosodas és az elit-kontinuitas 6sszeegyeztetésére

A masodik gazdasaghdl indulé lasst polgarosodas és az elit tovabbélésének elmé-
letei kdzotti éles ellentét magyarazata megoldand6 feladat maradt a piaci atmenet
kak az intézményi valtozasok fogalmanak és idébeliségének atgondolasat javasol-
jak. Réna-Tas Akos (19946) az ellentmondas feloldaséara a piaci atmenet két, ming-
ségileg elkilénilg fazisanak megkllénboztetését javasolja. Az els6é fazis a szocia-
lista gazdasag er6zidja, a masodik pedig a piacgazdasagba val6 atmenet. Az er6zié
alulrél indul6 folyamat, a szocialista gazdasag mellett masodik, megt(irt gazdasag-
ként talalunk csak maganvallalatokat, f6leg mez6gazdasagi kisvallalkozékat. Réna-
Tas ezt specidlis piaci szegmenskéntjellemzi, a belépésnek minimalisak a korlatai,
nincs szikség szakértelemre, kicsi a vallalkozas t6keigényessége, és szinte kizard-
lag fogyasztasi cikkek termelésérél van sz6. Ez a szegmens, amely a magangazda-
sagot alkotja a szocialista gazdasagban, nem tdl vonz6 azoknak, akik jo6 poziciok-
ban vannak az els§ gazdasagban. Rdna-Tas érvelése szerint a masodik gazdasag
semmiképpen sem tekintheté a piaci atmenet alapjanak. A magangazdasag kiala-
kulasa a piacra valé atmenet szakaszaban kovetkezik be. Ebben a szakaszban mar
nem alulrél indulé, spontan piacosodasrél van sz, hanem feluilrél, tudatosan szer-
vezett atalakitasrél, amelynek kifejezett célja a piacgazdasag létrehozasa. Ebben a
szakaszban kiéplilnek a piacgazdasag legfontosabb intézményei, a szabad arak
rendszere, a t6kepiac, a decentralizalt banki és biztositasi rendszer. Rona-Tas a
szakasz kezdetének a tarsasagi torvény életbelépését tekinti. Ebben a szakaszban
két magangazdasag létezik: a tovabbéld masodik gazdasagbeli kisvallalkozasoké, és
az Uj, jogi személyiséggel rendelkez6 gazdasagi tarsasagokbdl all6 maganszektor,
ahol dént6en privatizalt nagyvallalatokat talalunk. Victor Nee piaci atmenet elmé-
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lete és Szelényi Ivan félbeszakadt polgarosodas elmélete az erézié tarsadalmi fo-
lyamatait iijak le, az elit tovabbélésérél sz6l6 elméletek pedig a piacgazdasagra
tortén6 atmenet szakaszarol szélnak. Az elsé szakaszban azért volt tapasztalhatd az
egyenl6tlenségek csokkenése, mert a masodik gazdasdg a tarsadalom alsébb réte-
geinek jelentett jovedelemkiegészitési lehetséget. Az atmenet soran a szocialista
szektor megsziinik, varhatd, hogy ekkor mar a kordbban sikeres kaderek is a ma-
gangazdasagban keresnek megélhetést. Réna-Tas érvelése szerint az atmenet sza-
kaszanak nem sok kdéze van az er6ziéd szakaszahoz, ennek tanulmanyozasa Uj el-
méleti és empirikus feladat.

Rona-Tas a magyar feln6tt népesség 1000 f6s mintajanak 1989-es és 1991-ben
megismételt megkérdezése alapjan vizsgalta a kilénbdz6 elméletekbdl levonhato
hipotéziseket. Azt talalta, hogy a haztaji mez6gazdasagi termelésben a csaladi hat-
térnek van meghatarozo szerepe, ajogi személyiség nélkili vallalkozasok esetében
viszonta kader-multnak, a jogi személyiségl vallalkozasban pedig a kader-multnak
és a képzettségnek. A jovedelem szempontjabol legsikeresebb tarsadalmi csoport a
véallalkozova lett kaderek csoportja.

Szelényi lvan és Eric Kostello szintén az intézményi valtozas fogalmanak fino-
mitasaban latja a lassu elitcsere és az elit tovabbélésének elméletei kozotti ellent-
mondas feloldasanak lehetdségét (Szelényi-Kostello 1996). Véleményik szerint a
piacnak a gazdasagba tortén6 behatolasanak tipusai kozott kell kiilldnbséget tenni
ahhoz, hogy az ellentmond6 elméletek Gsszeegyeztethet6vé valjanak. Szelényi és
Kostello a piac behatolasanak harom szakaszat javasolja elkildniteni. Az els6 sza-
kaszban csak lokalis piacok vannak a redisztributiv gazdasadgban, a masodik sza-
kaszban szocialista vegyes gazdasagokrol beszélhetiink, a harmadik szakaszban
piaci koordinacié legfontosabb intézményeinek megléte szerint hatarozzak meg.
Egy gazdasag Polanyi Karoly (1992) szerint akkor tekinthetd piacilag integraltnak,
ha mind a t6ke, mind a munkaerd elosztdsanak a piac a dént6 mechanizmusa. A
lokalis piacok fazisaban még csak a fogyasztasi javak piaca jelenik meg mint a
redisztribtci6 egyenl6tlenségeit ellensltlyozé intézmény. A szocialista vegyes gaz-
dasagokban mar mind a munkaerd, mind a t6ke elosztasa részben a piacon torténik,
kialakul a tarsadalmi egyenl6tlenségek duéalis rendszere, a hatalom cstcsan lévék a
redisztributiv és a piaci mechanizmust egyarant ki tudjak hasznalni. A harmadik
szakasz min@ségi valtast jelent a piac térhdditasaban: ekkor mar hivatalos célként
jelenik meg a magangazdasag kialakitasa. Ebben a szakaszban a t6ke és a munka-
erd elosztasa piaci keretek kozott torténik. Szelényi és Kostello érvelése annyiban
kilonbbdzik Rona-Tasétol, hogy 6k kevésbé éles hatarvonalat tételeznek a piacgaz-
nak masodik szakaszaban ,,hidakat kezdtek épiteni” a piacgazdasaghoz, mar ekkor
tapasztalhat6 volt a képzettebbek bedramlasa a masodik gazdasagba, 0j konkuren-
ciaként kiszoritva a korabbi kisvéllalkozokat, megemelve ezzel a R6na-Tas Akos
altal emlitett alacsony belépési korlatokat.
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Az intézményi valtozasfogalméanakfinomitasa ll.:
utfliggés és kételyek apiaccal kapcsolatban

Az atmenet szocioldgiai irodalmanak egy része kezdetektdl fogva kétkedéssel fo-
gadta a gazdasag atalakulasanak piaci atmenetként valé leirasat. Ezek a tanulma-
nyok az atmenet elméleteinek az intézményi valtozasrdél alkotott, meglehet6sen
egyszerl képét igyekszenek finomitani, az intézményi valtozast a piac behatolasa
helyett inkabb a szocialista rendszerbdl orokdlt elemekbdl valo épitkezésként irjak
le, ahol a hal6zati koordinaciénak fontos szerepe van.

Borocz Jozsef (1992) a tervgazdasagot felvaltdé koordinaciés mechanizmusokbol
a piac kiemelését mint legfontosabb mechanizmust durva leegyszer(sitésnek tartja.
Ervelése szerint a ,totalisztikus etatizmust” nem a piac valtotta fel a Kadar-
rendszer folyaman, hanem az informalitas rendszere, amelyben megtalalhaté a re-
ciprocitds, a piac és a ,mikroszint( integraciéos formak bonyolult halézata” is.
Bérocz utal Czakd Agnes és Sik Endre (1987) munkajara, akik a mez6gazdasagi
vezet6k korében a reciprocitas kiemelkedd fontossagat irtak le. David Stark (1990)
a magyarorszagi privatizaciot elemezve a gazdasagi vezet6k tarsadalmi kapcsolat-
halojanak stabilitdsat hangsulyozza. A privatizacié nem feltétlendl jelenti a piaci
koordinacio kiteljesedését, azok az intézmények, amelyek képesek fenntartani a
piacgazdasagot, nem feltétlenil elégségesek a megteremtéséhez. A privatizacio
mellett a gazdasagi vezet6k kapcsolathaléjanak a szerepét is vizsgalnunk kell, még
az atalakulas kezdete el6tt kiépilt kapcsolatok rendszerét. David Stark (1994) meg-
allapitja, hogy az atmenet fogalom teleologikus: az atmenet elméletei ismertnek
tételezik a valtozasok végpontjat. Atmenet helyett inkabb atalakulasrél kell beszél-
nink, ,,ahelyett, hogy a kommunizmus romjain tabula rasat csinalnanak a gazdasa-
gi élet szerepl6i, a kommunizmus romjaibol épitenek fel kiilonféle helyszineken és
szituaciokban 0j szervezeteket és intézményeket” (Stark 1994: 936). Ennek az épit-
kezésnek a termékei a rekombinatok, amelyek a korabbi szervezeti elemek 0j kom-
binacidban valé dsszeépitését jelentik. Stark a kereszttulajdonosi hal6zatok elemzé-
sével igyekezett kimutatni a halézati koordinaciét. Bruszt LaszIl6 és David Stark
(1996) a szocializmusbeli intézményi struktlrabél vezetik le a posztszocialista in-
tézményi struktirat. Véleményiik szerint a szocializmus éppen azért volt mikodé-
képes, mert a gazdasagiranyitds mellett létrejottek a reciprocitds hal6zatai, ami
tulajdonképpen a tudomanyos gazdasagiranyitasi kisérlet nem szandékolt kovet-
kezményének tekinthetd. Az atalakulds soran ezeknek a kapcsolatoknak egy része
megszakad, mas részilk viszont meger6sodik, illetve 0j szalak is szév6dnek. Bruszt
és Stark a piaci koordinaci6 és a piaci orientacié kozotti megkilénbdztetést java-
solja. A piaci koordinacio esetében piacokon zajlik az aruk, a munkaer6 és a t6ke
elosztéasa, a piaci orientacié esetében azonban sok nem piaci intézmény is szerephez
juthat a koordinacidban. Ervelésiik szerint Kelet-Eurépaban ez utébbirél van szé, a

Czak6 Agnes és Sik Endre az intézményi valtozas fogalmanak atgondolasakor
mar az egyéni mobilitdsra vonatkozo tanulsagokat is igyekeznek levonni. Abbdl
indulnak ki, hogy a szocialista gazdasag m(ikod6képességét nagyrészt a haldzati
koordinacié meglétének kdszénhette. A halézatok fontossagat sokan kimutattak a
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piacgazdasagon beldl is, de a posztszocialista gazdasagban - részben a szocializ-
mus orokségeként és részben az atmenetiség bizonytalansaga miatt - a haldzati
koordinéacié Iényegesen kiterjedtebb, illetve a hal6zatok alakja mas. Piacgazdasag-
ban a horizontalis kapcsolatok az els6dlegesek, a vertikalis (politikai szférahoz ko-
t6d6) kapcsolatok kevésbé fontosak. A kommunizmusban az allam salyanak meg-
feleléen a vertikalis kapcsolatok az elsérend(i fontossaguak, és ez mint 6rokség a
posztszocializmusban is nagyrészt jellemzé marad. A szerzék a tarsadalomszerke-
zetre vonatkozoan is igyekeznek kdvetkeztetéseket levonni. Ha a vertikalis kapcso-
latok fontossdga megmarad, akkor az atalakulds soran a halozati téke (a tarsadalmi
téke és a mikodtetéséhez szilkséges kulturalis t6ke egylittese mint specialisan
posztszocialista t6kefajta) felértékelddik.

Kisérlet az atalakulas tanulsagainakfeldolgozasara:
a posztkommunista menedzserizmus elmélete

Szelényi Ivan, Gil Eyal és Elanor Townsley (1996) tanulmanyukban a piaci atme-
atmenet kozponti kérdésére. Az intézményi valtozas leirasakor egyrészt David
Stark rekombinans tulajdonra vonatkoz6 kutatasabdl indulnak ki, masrészt a har-
mincas években Amerikdban megfogalmazodott menedzserizmus elméleteire épite-
nek. Mindkét elmélet a piaci koordinacio korlatair6l szél, a szerz6k ennek megfe-
lel6en azt vizsgaljak, milyen kdvetkezménnyel jar az egyéni mobilitasra, ha elvet-
juk azt az elképzelést, hogy a tervgazdasag utan a piacgazdasagba valo atmenet
kovetkezik. Az egyéni mobilitads és az intézményi valtozas kapcsolatahoz a kiindu-
l6pont ebben a tanulmanyban is a t6keelmélet. Szelényi és szerz6tarsai a tarsadalmi
valtozast modellezve azt irjak, hogy az intézményi valtozas sordn az egyes t6kék
értéke megvaltozik, ezt pedig a valtozasok el6tti és utani tarsadalomszerkezetrgl
adott pillanatképpel jellemzik, a valtozas mechanizmusanak leirasa nélkil. Az in-
tézményi valtozasra vonatkozd (j elképzelések kdvetkezménye az - mivel a kiizde-
lem nem a tulajdonosi, hanem a rendelkezési jogokért folyik -, hogy elsésorban a
kulturdlis t6ke és a tarsadalmi t6ke értékel6dik fel, nem pedig a gazdasagi téke. igy
azutdn az atalakulds igazi nyertesei a nagyvallalati menedzserek. A szerz6k a ta-
nulmany végén utalnak arra, hogy a menedzserek az intézményi valtozasok tovabbi
iranyat is képesek befolyasolni, a menedzseri csoport hatalomba keriilésének okai
kdzott szerepelt az is, hogy el tudta hitetni a tarsadalom tdbbi részével: a privatiza-
ci6 bonyolult feladatahoz csak neki van meg a megfelel§ szakismerete.
aci atmenett6l a posztkommunista atalakulasig. A fejl6désnek természetesen nincs
vége, a menedzserizmus elmélete valoszin(ileg jo kozelitése a mai valdsagnak (bar
Szelényi Ivan egy 1997. tavaszi el6adasaban6 arrol szamolt be, hogy a tények meg-
cafoltak téziseit, mara egyre inkdbb a valés magantulajdon kialakulasa tapasztal-
hatd), de véleményem szerint ez az elmélet mint 0sszegzés sem lép ki az atmenet
elméleti megkdtottségeibol.

Valészin(ileg talzas azt allitani, hogy a posztszocialista atalakulas tokéletes el-
mélete megalkothatd az eddig megallapitasok 6sszegzése Utjan, még akkor is, ha
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esetleg képesek vagyunk szintézist teremteni a szerteagazé megkdzelitések kozott,
és megfelel6 kritikaval tudjuk alkalmazni azok allitasait. A tudomanyos fejl6désre
altalaban nem ez a jellemz8, még olyan teriileten sem, ahol kisebb szerepe van az
evolucionak. A legjobb elméletek altalaban a megel6z6ektdl teljesen eliitd otletek-
bél sziletnek. Mindezek ellenére gy gondolom, ha nem a megallapitasok, hanem a
meta-kdvetkeztetések szintjén 0sszegezzilk a fejlédés eddigi tapasztalatait, valdszi-
niileg a masodik legjobb elmélethez juthatunk, olyan elmélet vazlatdhoz, amely bar
nem teljesen Gj, mégsem teljesen régi, azaz bizonyos mértékig kiszakad az elméleti
evolucid folyamatabol. Ennek az elméletnek a kérvonalazasa azonban mar egy ma-
sik tanulmany témaja lehet.

Jegyzetek

1Dolgozatomban a piaci atmenet terminust hasznalom a gazdasagszociol6gia vizsgalt teru-
letének megjeldléseként. A vita egyik els6 eredménye volt az, hogy a piaci atmenet sem
piaci, sem atmenet.

2 Lengyel Gydrgynek (1995) a kelet-europai szocioldgia sajatossagairél, elméleti megalapo-
zottsagardl és reflexivitasardl irt tanulmanya tudomanytorténeti keretbe helyezi a kelet-
eurépai és a nyugati gazdasagszocioldgia kiilonboz6ségeit.

3Az Eastern European Politics and Societies 1990-ben kiildnszamot (1990/2) jelentetett

meg a magyarorszagi valtozasokrol, az American Journal of Sociology pedig kulén tema-
tikus szamban foglalkozott a piaci atmenettel (1996. januar).

4Ezt Rona-Tas Akos (1996) emelte ki a vita késébbi fazisaban.

5 A t6keelmélet alkalmazasa a piaci atmenet elemzésében sokszor jar fogalmi tisztazatlan-
saggal. Ennek egyik oka az, hogy gyakran keveredik a szocioldgiai és kdzgazdasagtani fo-
galomhasznalat (erre példa a kulturalis és az emberi t6ke fogalmanak felcserélése, illetve
felcserélhetdnek tartasa). A két elméleti iranyzatot a fogalomhasznalat tisztazasa céljabél
egy korabbi tanulmanyomban hasonlitottam 6ssze réviden (Vedres 1997).

6 Szelényi lvan 1997. februar 25-én Menedzserizmus és alternativai a posztszocialista gaz-
dasag valtozo vilagaban cimmel a Széchenyi Istvan Szakkollégium jubileumi el6adassoro-
zaténak keretében tartott el6adast.
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