Szab6 Maté

POLITIKAI TILTAKOZAS MINT AZ UJ POLITIKAI KULTURA
ELEME: MAGYARORSZAG, SZLOVENIA, SZLOVAKIA*

A politikai tiltakozast a posztkommunista rendszerekben sokszor csupan a demok-
rdcia és a piacgazdasag kiépulésének kerékkotdjeként fogjak fel. Jollehet valéban
léteznek antidemokratikus és a piacgazdasagot ellenz6 mozgalmak az atmenet id6-
szakéban, a tiltakozas békés kultdrajat kiépit6 mozgalmi szektor egészét nem sza-
bad ezekkel azonositani. A tiltakozasi kultira a civil tarsadalom kiépulési folyamata-
ban fontos szerepet t6lt be, a demokratikus politikai kultira lényeges eleme. Az
1993-as év sajtojabdl egy-egy napi és hetilap teljes évfolyamanak elemzése alapjan
igyekeztiink harom kozép-kelet-eurépai posztkommunista orszagban, igy Szlovénia-
ban, Szlovéakiaban és Magyarorszagon 0sszehasonlitani a tiltakozasi kultara kilonfé-
le dimenzioit. A széles kor(i adatbazis sokféle aspektusabol a kvantitativ elemek - a
kiterjedés, a tartam, a részvétel - mellett itt a szervezés, a tiltakozdsokban részt
vevl szervezett aktorokra vonatkozé eredmények attekintésére s értelmezésére te-
szlnk kisérletet az 6sszehasonlité elemzés keretein bell.

Elérebocsatva eredményeinket, a vizsgalt évben a tiltakozas relative legnagyobb
mérv(i Szlovéniaban volt és a legkisebb Szlovakidban. A tiltakozas mindharom or-
szagban nagymeértékben szervezett volt, a civil tarsadalom szervezetei és féként a
szakszervezetek jatszottak ebben vezetd szerepet. Az az elterjedt feltételezés, amely
szerint a prekommunista idészak, f6ként a két vilAghaborl kozoétti periédus konflik-
tusai Ujjaélednek a posztkommunista politikdban, részben dokumentalhaté a kisebb-
ségek és a parasztok esetében, de mar nem allja meg a helyét az egyhazak és a
vallasi kozosségek vonatkozasdban. Sokféle tarsadalmi, politikai konfliktus jelenik
meg a tiltakozdsokban, de nem eszkalalodnak er6szakos formakban és nem vezet-
nek a tarsadalmi, politikai intézményrendszer destabilizalédasahoz. A konfliktusok
részleges intézményesitésének feladatat a partrendszer, a szakszervezetek és mas
érdekképviseleti szervek mellett az intézmények és a spontan tarsadalmi cselekvés

* A jelen tanulmany a Central European University/Open Society Institute Research Support
Scheme éltal tAmogatott 215/193 sz. ,Politikai kultira és konfliktusmegoldas Kézép-Kelet-Eu-
ropaban” cimi projekt keretében késziilt (1993-1995). A tanulmany kidolgozasat a Nether-
lands Institute of Advanced Studies (NIAS) Wassenaar, Hollandia 1995 els6 félévében kapott
Osztdndija tette lehet6vé. Az irds a Regensburg, NSZK 1995. jlnius 28-30. kozott a ,A
katasztrofa esélyei, avagy Eurdpa felszabaditasa" cimd konferencian németil elhangzott
el6adas szovege alapjan késziilt.

Kdszonetét mondok a kutatas tamogatéinak és az ELTE szlovakiai, szlovéniai és magyaror-
szagi didkjainak, akik a felmérésben részt vettek.
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kozott elhelyezkedd flexibilis kollektiv cselekvési formak is ellatjak a posztkommunis-
ta rendszerekben.

A politikai tiltakozds mint a posztkommunista rendszerek elemzésének
egyik elhanyagolt aspektusa

A politikai tiltakozast mint a politikai részvétel sajatos formajat, a demokratikus aka-
ratképzés folyamatanak integrans részét a posztkommunista rendszerek tarsada-
lomtudomanyi elemzése az eddigiekben nagymértékben elhanyagolta (Tarrow 1991:
12 skk). A Kozép-Kelet-Eurépa (j politikai rendszereir6l megjelent Gjabb német kézi-
kényvek (Beyme 1994; Glaessner 1994; Offe 1994) sem érdemesitik 6nall6 fejezet-
re, avagy alfejezetre a mozgalmakat és a politikai tiltakozast mint a politikai kultdra
relative onallé6 elemeit és aktorait. A civil tarsadalom nem szervezett elemeivel kap-
csolatosan a rendszervaltasrél szolo irodalomban pedig tébbnyire csak altalanos
elmélkedéseket taldlunk (Merkel 1994: 325 skk).

Milyen szemléleti és egyéb okokra vezethet§ vissza a demokratikus atmenetek
egyik fontos aspektusanak az elhanyagolasa, és milyen ellenérvek hozhatok fel a
mozgalmak és a tiltakozas elemzésének nagyobb relevancidja mellett?

A probléma elhanyagolasanak hattere

1. A tiltakozas mobilizalasanak az elemzése a politikatudomanyon beliil altaldban is
elhanyagolt terilet (Beyme 1992: 371; Rucht 1991). A szervezett politikai aktorokat
mindig kdnnyebben lehet azonositani, s tevékenységiiket dokumentalni, kvantifikalni,
mint a mozgalmaknak és a kollektiv cselekvés méas formainak szerepét a civil tarsa-
dalom politikajaban. A partok és a szakszervezetek befolydsos politikai szereplék a
valasztasok és a korporativ egyeztetések révén, ezzel szemben a tiltakozé mozgal-
mak hatasa a politikara és a politikdAban csak kdzvetetten és nehezen azonosithatd,
s igy nehezebben dokumentalhaté.

2. A régi rendszer elleni tiltakozasnak, az antikommunista mozgalmaknak az
elemzése nemrég, a kommunista rendszerek valsaganak idején még a Kelet-Euré-
pa-kutatds kozéppontjaban volt (Tismaneanu 1990; Sedaitis-Butterfield 1991). Em-
berjogi mozgalmak, kérnyezetvédelmi kezdeményezések, egyhazi csoportok, elnyo-
mott etnikai kisebbségek, a reformkommunistak csoportjai - a szovjetolégia
szamara a demokratikus valtozasokba vetett remények hordozéi voltak. E korabbi
mozgalmak részben az (j, posztkommunista rendszerek intézményesitett hatalmi té-
nyez@ivé valtak partok vagy szakszervezetek forméajaban, mas részik pedig eltlint,
avagy tovabbra is marginalis pozicidban van.

3. A posztkommunista rendszerek tiltakoz6 mozgalmait ma a demokracia bizony-
talansagi faktorainak, a stabilizaciés és a konszolidaciés id6szak megzavardinak lat-
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ja az elemzdék tobbsége, abbdl az alapfeltevésbdl kiindulva, hogy az intézményese-
dés id6szakaban els6sorban a politikai szervezetek, jelesill a partok és a szakszer-
vezetek az Uj rendszer kiépitésének felel6s és hatalommal rendelkez6 aktorai (B&s
1994: 81 skk). A posztkommunista rendszerekben létrejott politikai formaciok eseté-
ben a kivulrél és alulrél kezdeményezett mobilizaciék f6ként mint a piacgazdasag és
a demokracia épitésének ellenzéi és megnehezitdi jelennek meg az elemzésekben.

Ervek a problémaval valé intenzivebb, differencialtabb foglalkozas mellett

1. A politikai intézmények komplex Osszefiiggésrendszerben allnak tarsadalmi kor-
nyezetikkel, és nagymértékben fliggnek a tarsadalmi tamogatas (support) mobiliza-
lasanak folyamatatél (Fuchs 1993). A partok ifjisagi és egyéb szatellit szervezeteket
hoznak létre a tarsadalmi tamogatas megszervezésére, a szakszervezetek és mas
korporativ szervezetek hatalmi poziciéja tagjaik vétéhatalmanak mobilizaciéjatol
flgg, masfel6l pedig a tiltakozds nem intézményesitett formainak a funkcionalasa
sok szalon Osszefligg a valasztéi magatartas és a korporativ egyeztetések modjaval
és mikéntjével az adott politikai rendszerben (Kaase 1993: 17 skk; Dalton 1993). A
politikai tiltakozas azonositdsanak és kvantitativ elemzésének problémai megfelel6
maddszerek kifejlesztésével megoldhatoak.

2. Kelet-Eur6paban a nyolcvanas évek végén és a kilencvenes évek elején a
titakoz6 mozgalmak ,életciklusai" a rendszervaltas szakaszaival figgnek dssze. A
kommunista rendszerek valsadga antikommunista mozgalmakat hivott életre, amelyek
az (j rendszerben intézményesedtek vagy ismét marginalizalédtak. A posztkommu-
nista rendszerek tarsadalmi, politikai konfliktusai Uj tiltakozé mozgalmakat hoznak
lIétre a demokracia keretfeltételei kozott és ezeknek a mozgalmaknak az intézmé-
nyesedése ma talan még meg sem indult. Mig a korabbi, a kommunista rendszert
megvaltoztatd mozgalmak - mint a ,Szolidaritas", avagy a ,Charta 77" - nagymér-
tékben intézményesedtek és ,eltlintek", addig az Uj tarsadalom és (j politikai prob-
Iémai Ujabb mozgositasi impulzusokat jelentenek a tiltakoz6 mozgalmak Uj genera-
cioi szamara (Szabo 1991; 1994: 223 skk; 1995).

3. A posztkommunista mozgalmak és tiltakozasaik a demokratizalodas szem-
pontjab6l ambivalensebb és differencialtabb jelenségek, mint a kommunista rend-
szerek ellenzéki mozgalmai voltak. A kommunista rendszerek ugyanattol a partallami
rendszert6l nyomorgatott alternativ tarsadalmi kezdeményezései egyforman rakény-
szeriiltek az egymassal valé szolidaritasra, szervezeti és tiltakozasi formaik nagy-
mértékben hasonléak voltak a Rendszer mindegyikikre egyforman nehezedd rep-
resszidjanak és korlatozasainak kovetkeztében. A rendszervaltas utan akadalytalanul
megnyilvadnulhatnak az egymassal szembeni kiilonbségek és ellentétek a civil moz-
galmak kozoétt, a demokracia és a piacgazdasag ellenz6i és tamogatéi egyarant
szabadon artikuldlhatjdk igényeiket és mobilizalhatjdk tAmogatbikat. Jollehet vannak
a demokraciat és a piacgazdaséagot ellenz§ tiltakoz6 mozgalmak, egyéltalan nem
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bizonyos, hogy a tiltakozasi kultira és a mozgalmi szektor mint egész ez ellen ira-
nyulna.

A posztkommunista rendszerekben megjelend politikai tiltakozas mobilizalasanak
kutatasa mellett és ellen sz6l6 érveket persze még hosszan lehetne sorolni és még
hosszabban kifejteni, itt azonban csupan az volt célunk, hogy érzékeltessiik: a
posztkommunista rendszerek elemzésében a tiltakozas és a mozgalmak kutatasa a
jelenlegihez képest jéval nagyobb teret és differencialtabb megkdzelitést igényel.

A posztkommunista tiltakozasi kultarak vizsgélata.
Koncepcidk, modszerek, célok

A tiltakozéast (Pross 1992; Lofland 1985) itt gy vizsgéljuk, mint
- a tarsadalmi, politikai konfliktusok egyik kifejezési formajat,
- a kollektiv aktorok mobilizaciojat
- a nyiltan és nyilvanosan artikulalt igények megvaldsitasa céljabdl
- az addig diffuz tarsadalmi tAmogatas mobilizacioja révén.

A politikai tiltakozas

1. Kollektiv cselekvés, amely kulonbodzik a puszta nyilatkozattételt6l. Vannak kollektiv
cselekvések, amelyek nem nevezik magukat annak, mégis sulyuknal fogva azok.
(Nem az a mérvadd, hogy a tiltakozdé vagy az arrél hirt adé Ujsagiré6 mit nevez
tiltakozasnak.)

- Nyilvanos tiltakoz6 akcié, amely

- valamely tarsadalmi-politikai cél elérésére (proaktiv) vagy bizonyos allami-poli-
tikai cselekmények meghilsitasara, kovetkezményeik elharitasara (reaktiv)

- mozgésitani (mobilizalni) kivan tarsadalmi-politikai tAmogatést, forrasokat; nem
allami aktorok, hanem tarsadalmi csoportok (partok, szakszervezetek, egyhazak,
egyesiletek) az alanyai.

2. Cimzettjei, kdzvetve vagy kdzvetleniil, az allamhatalom, illetve az azt ellen6rzé
tarsadalmi-politikai szervezetek és csoportok vagy mas mozgalmi szervezetek, illet-
ve a nyilvanossag, a civil tarsadalom.

3. Akcioformaja tipizalhaté (Raschke 1985: 274-377): legalis-illegélis, er6szakos-
er§szakmentes, tdmeges-kiscsoportos-egyéni, szervezett-spontan, kozvetité-figye-
lemfelkelt6-nyoméasgyakorlé. A szervezettség kritériuma, hogy mennyiben vesznek
benne részt formalis politikai szervezetek, illetve hogy mennyiben van olyan el6ké-
szit6 csoport, amely el6zetes elképzelésekkel rendelkezik az akciérél, a benne részt
vevl csoportokrél és az akcidk lefolyasarol.

4. Célja: a tarsadalmi-politikai tamogatas megnyerése (forrasmobilizacié) (Zald-
McCarthy 1977; 1987), jellege valtozik az alapul szolgalé konfliktus szerint (gazda-
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sagi, szocialis, kulturdlis, vallasi), elnyerni kivan (proaktiv) vagy elutasitani (reaktiv)
valamit, illetve ezeket kombinalja.

5. Hatasa, kozvetlen-kdzvetett tarsadalmi-politikai folyamatok kivaltasa, elutasi-
tas-elfogadas lép-e fel vele szemben, megvalésithatja-e céljait (célelérés), eljarasi
eredményt ér-e el, amennyiben bevonjak a tiltakozé csoportot vagy szervezetet a
konfliktus megoldasaba, hatalommal ruhazzak fel vagy pusztan elismerik legitim tar-
gyalépartnerként vétéhatalma alapjan (Gamson 1975).

A tiltakozasi formak radikalitasa, ,diszruptlv" jellege (Tarrow 1989: 14 skk) eltérd
mértékld és min6ségd.

A tiltakozasok eltéré formakban nyilvanulnak meg:

- er6szakmentesen vagy er6szakosan,

- a kodzrend sérelmével avagy a kézrend megsértése nélkil,

- legélisan avagy illegalisan,

- szervezetten avagy spontan maédon.

A tiltakozast fogalmilag el kell hatarolni a forradalomt6l avagy a bilncselekmény-
t6l, még akkor is, ha a harom fogalom hatarai nem merevek. A forradalmak, avagy
a ,rendszervaltasok" altalanos és atfogd tarsadalmi és politikai folyamatok, amelyek
a tiltakozasok kulonféle hullamait foglalhatjdk magukban. A tiltakozdsok lehetnek
akar kivaltéi, akar részesei, akar kovetkezményei ezeknek az atfogé valtozasfolya-
matoknak, de nem azonosithatok vellk. A tiltakozasok nem minden esetben iranyul-
nak a rendszer egészének minéségi valtozasara.

A tiltakozasok nyiltak és nyilvanosak, szemben a végrehajtas és az elkdvetési
felel6sség szempontjabdl titkos blincselekménnyel. Dolgok és személyek sérelmére
elkdvetett blncselekmények részét képezhetik a tiltakozé akcidknak, ha végrehajta-
suk nyilvanos, ,k6z6s” (public) igények érdekében, nem egyéni vagy csoportos ha-
szonszerzésre torténik. A tiltakozas célja a nyilvanos mobilizalas tamogatasa, és er-
re esetenként titkos terrorakcié is szervez6dik. A kdzbonséges és a tiltakozas
érdekében elkdvetett blincselekmények hatarai blintet6jogilag irrelevansak lehetnek,
azonban a tiltakozas kutatasanak el kell valasztania példaul a szkinhed terror jelen-
ségét a szkinhed tiltakozastél mint tiintetéstél, még ha a cél és a végrehajtas alanya
azonos is. Példaul a szinesek sérelmére elkbvetett testi sértések nem mindgsitheték
titakoz6 akciénak, hiszen nem nyiltan és nyilvanosan megfogalmazott igényekre
mobilizalnak, de egy rasszista felhivas, alairasgydijtés, tintetés mar annak tekinthetd.
Forradalom, bilincselekmény és tiltakozas a tarsadalmi gyakorlatban 6sszefonédott
kategoriak, amelyeket a politikai tiltakozas elemzésében el kell kildniteniink, annak
ellenére, hogy ez a stratégia, cél és alanyok ugyanazon koérét érint6 jelenségek elva-
lasztasahoz vezet.

A tiltakozas motivumai, céljai, alanyai sokfélék lehetnek. A politikatol a vallasig, a
partoktél az informalis barati korig sokféle cél és cselekvd valhat a tiltakozasi kultara
elemévé. A tiltakozasok sokarcu kulturdlis, tarsadalmi és politikai keretfeltételek ko-
z0Ott és azokkal Osszefliggésben artikuldlédnak (Tarrow 1991: 647 skk), a kilonféle
keretfeltételek kozott kiulonféle tiltakozéasi kultirak alakulnak ki. Autoriter rendszerek
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és demokraciadk, keresztény és nem keresztény kultirék, Kelet és Nyugat - és még
sorolhatnank a politikai kultarak tipolégidjanak egyéb valasztévonalait - keretfeltéte-
lei és tiltakozasi kultirdi masok és masok.

A tiltakozasi kultdrak fejl6édési szakaszai, tipusai és altipusai még azonos tarsa-
dalmi-politikai keretfeltételek mellett is eltér6ek lehetnek. Az altalanossag szintjén
megkllénbodztethetjik a mobilizacids idészakok tiltakozasi kultdrajat, ahol sokféle és
sokszor (j tipusu tiltakozd cselekvés manifesztalodik, és az intézményesedési id6-
szakok tiltakozasi kultdrait, ahol a tiltakoz6 mozgalmak visszaesnek, intézményesed-
nek (Hirschmann 1984), de szem el6tt kell tartanunk, hogy a mobilizacié és az intéz-
ményesedés csak sajatos mozgalomtipusokra tekintettel elkilonithet6 fazisok,
bizonyos mozgalomtipusok adott tarsadalomban a mobilizacid, mas tipusok az in-
tézményesedés fazisaiban vannak és forditva.

A tiltakoz6 akcidk sokféle modszerrel vizsgalhatok (Dyani-Eyerman 1992). Anél-
kil, hogy megkisérelném ezek sokféleségét akar csak attekintéen érzékeltetni, rovid
bevezetést szeretnék adni a kutatas soran felhasznalt modszer alapjaiba.

1 A tiltakoz6 akciok kutatasa a sajté kézleményeialapjan

A nyilvanos tiltakozasokat a nyilvdnossagban lehet regisztralni, s ennek elterjedt
maddszere a hatvanas évek 6ta a sajtddokumentacié elemzése (Franzosi 1987: 5;
Olzak 1989: 119). Ezt a mddszert a kommunista politikai rendszerek vizsgalatdban
aligha lehetett gyimolcsoztetni, hiszen e rendszerekben a hivatalos sajtd jellege és
monopolhelyzete nem nyujtott lehet6séget a rendszerrel szembehelyezkedd tiltako-
zds dokumentalasara. A nyugati demokréaciak sajtdja avagy a szamizdat forrasok
persze felhasznalhatok voltak, de itt sem a szisztematikus és részletes tajékoztatas
volt a cél, s a forrasbazis sokszor azonosithatatlan. A rendszervéltassal a sajté gyor-
san valtozott, a régi sajtdorganumok atalakulasaval és Ujak megjelenésével, és a
hirérték szerint szervez8doétt sajtonyilvanossag megjelenése lehetévé teszi a bevett
nyugati kutatasi moédszerek alkalmazasat.

A sajtéforrasok elemzése persze csak az egyike a lehetséges megkdzelitések-
nek. Hasznos lehet példaul a tiltakozas &altalanos trendjeinek azonositasara, az ak-
ciéformak, illetve az alanyok struktiravaltozasanak bemutatdasara, a nagy tiltakozé
kampanyok frekvencidinak bemérésére. Nem alkalmas viszont a konfliktusok kelet-
kezésének és kimenetelének teljesebb kor(i bemutatdsara, hiszen a sajtot a tiltako-
zas attél kezdve és addig érdekli, ameddig hirértéke van. Nem tarthat igényt a sajté
figyelmére nagyon sok olyan ,sziirke" szervez6munka, amelynek megismerése nél-
kil nem tudjuk elemezni a tiltakozast. Ugyancsak hianyzik a sajtd perspektivajabdl a
konfliktusok révidebb vagy hosszabb tavi hatasainak megismertetése, megkdzelité-
se. A tiltakozas korili diskurzusok is csupan addig érdekesek a sajtonak, amig koz-
figyelemre tarthatnak szamot, a stratégiai-taktikai vitdk bizonyos lényegi kdre csu-
pan a tiltakoz6 csoportok sajat kiadvanyaiban jelenik meg.
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A sajtdé hirérték szerinti szervez6dése relativva teszi a sajtdédokumentéacié alapjan
a tarsadalmi-politikai tiltakozasok rekonstrualadsara iranyulé igényt. Hiszen még so-
sem szerveztek olyan felmérést, amely az elérhet§ 6sszes sajtodokumentumot fel-
dolgozta volna hosszabb tavon, ez legfeljebb egy-egy akciéra vonatkozéan oldhaté
meg. Persze a feltételezett teljes dokumentacio is hianyos volna, hiszen nem gon-
dolhatjuk, hogy minden egyes tiltakoz6 akcié ,sajt6t" kap valahol. A tiltakozasoknak,
fé6leg a helyi, az egymast sirlin ismétl§ akcioknak vagy a gyenge hirértékkel birg,
esetleg diszkriminalt csoportok tiltakozasainak a kozfigyelmet lekot6 méas esemé-
nyek, haboruk vagy valasztasok idején nem nagyon van sajtéja, vagy ha igen, akkor
nem az orszagos napi- és hetilapokban. Természetesen, ha példaul az etnikai
avagy a béketiltakozasok teriletét kivanjuk kutatni, akkor koncentralhatjuk kutatasun-
kat a megfeleld politikaterilet sajat kiadvanyaira, sajtéjara is (pl. kisebbségi, etnikai
csoportok, a békemozgalmak kiadvanyai), mar ha van ilyen, kisz(irve ezzel a t6bbi,
az er6sebb altalanos hirértéki események hatasait.

Megallapithatjuk, hogy a politikai tiltakozasnak a sajté alapjan térténd felmérése
sosem lehet teljes, azt mindig mas forrasokkal kombinalva kell alkalmazni az elem-
zésben (pl. statisztikdk, interjik, dokumentumelemzések, résztvevé megfigyelés).
Mindemellett a kdzponti sajtborganumok alapjan végzett felmérések szolgalhatnak
adalékokkal a tiltakozas bizonyos altalanos profiljdnak és kontlrjanak megrajzolasa-
hoz, ezeket aztdn mas kutatasi eredményekkel szintetizalva pontositani lehet.

Az efféle felmérések igazi haszna a hosszabb tavd, illetve 6sszehasonlitdé megko-
zelités részeként mutatkozik meg. llyenek Charles Tillynek az angol és francia politi-
kai tiltakozas tdbb évszazados torténetét feldolgozé kutatasai (Tarrow 1989; Tilly
1986; Tilly et al. 1975), avagy Sidney Tarrow-nak a haborG utani Olaszorszagrol,
Hanspeter Kriesinek a habor( utani Svajcrél késziilt tébb évtizedet feldolgoz6 felmé-
rése (Kriesi et al. 1981), illetve a most még folyamatosan készill6, a német Dieter
Rucht nevével fémjelezhet§ Prodat-projekt a habori utani Németorszagrol. Ezek a
kutatdsok azonban az alkalmazott tiltakozasi felfogasok és a valasztott forrasbazis
eltérései miatt nehezen Osszehasonlithatd és szintetizalhaté eredményekhez vezet-
tek. Az egységes szempontok szerint kivitelezett nemzetkdzi 6sszehasonlité projekt
iskolapéldaja a Hanspeter Kriesi teamje altal az (j tarsadalmi mozgalmak dinamika-
jarol a nyolcvanas években elvégzett nyugat-eurépai 0sszehasonlitas (Kriesi et al.
1992).

Kelet-Europaban az ilyen kutatas lehet6ségét a posztkommunista atmenetek te-
remtették meg. Eléggé hiabavalé vallalkozas lenne, ha valaki a politikai tiltakozast
megkisérelné rekonstrualni a hetvenes évek magyar nyilvanos lapjai alapjan. Ehhez
csupan a korabeli szamizdat, illetve a szabad vilag demokratikus sajtéjanak elemzé-
se segithet. A tiltakozas sajtéelemzéséhez a szabad sajtd Gjramegjelenésével kezd-
hettink hozza, amikor mar bizonyos tapasztalatok, tavlatok alakultak ki a rend-
szervaltds utan. Azonban a médiakonfliktus ziladlta magyar sajt6 allapotat tekintve
még ma is nehéz feladat, s6t bizonyos vonatkozasban ma sem lehetséges még a
nyugati professzionalis Gjsagiras mércéi alapjan a bizonyithaté ,tények" sokasagat
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varni a sajtétdl. Példaul a tiltakozék szamara az Ujsagcikkek elenyész6 hanyada utal,
sokszor még akar olyan bizonytalan fogalmakkal sem prébaljak felbecsilni, amilyen
a ,sokan” avagy ,néhanyan”, hanem pusztan a tiintetés tényének megallapitasara
szoritkoznak. Ezzel szemben a nyugati sajt6forrasok alapjan elég megbizhato képet
lehet kialakitani a tiltakozas intenzitasarol, azaz, hogy mennyien vettek részt bizo-
nyos tiltakoz6 cselekményekben.

2. Kelet- és Kdzép-Europa politikai kultdraja és a tiltakozas

A tiltakozas mint a demokratikus akaratkifejezés egyik formaja ebben a régidban
mar régoéta hianycikk. Sem a prekommunista rendszerek, sem a kommunista rend-
szerek nem tették lehet6vé hosszabb tdvon a békés tiltakozas demokratikus intéz-
ményesitését (Bonwetsch-Grieger 1991). Azonban ha Oroszorszag avagy a Balkan
politikai kultdrainak hagyoményait vessziik alapul, akkor ezzel szemben Kdzép-Euro-
paban mégis fellelhetd a jogallam néhany évtizedes - igaz, korlatozott - tapasz-
talata a Habsburg Monarchidban, néhol a két vilAghabora kozoétti rendszerekben,
illetve a kommunizmus nyitasi periédusainak néhany évében (1956, 1968, 1989). A
békés demonstralas, a peticiok vagy masféle tiltakozé akcidk alkalmazasanak ha-
gyomanyai abban is megmutatkoznak, hogy sem a posztkommunista rend-
szervaltasokban, sem utdnuk nem alakultak ki er6szakos konfliktusok, etnikai 6ssze-
csapasok vagy polgarhaboruk ezekben az orszagokban. ,Tiltakozas mértékkel" - ez
a demokratikus politikai kultira mindennapjaihoz tartozik K6zép-Kelet-Eurépaban, a
cél az, hogy a konfliktusok és tiltakozasok ne vezessenek kiterjedtebb és er6szakos
Osszelitkbzésekhez. Ez a sajatossag, mint latni fogjuk, kilonbdzé mértékben jellem-
zi a harom orszagot, amelyek véleményem szerint a tiltakozasi kultira ugyanazon
tipuséaba tartoznak.

3. Tiltakozasi kultdra az intézményesedés szakaszaban

1993 olyan év a vizsgalt harom orszagban, Magyarorszagon, Szlovénidban és Szlo-
vakiaban, amikor a rendszervaltas turbulens konfliktusai intézményesednek és az U
politikai keretek - két esetben (j allamok - stabilizalodnak. Szlovakia ekkor fligget-
lenségének az els6, Szlovénia a masodik évében van, Magyarorszagon a szabadon
valasztott parlament torvényhozasi periédusanak kdzepén jar. Ebben az évben nin-
csenek altalanos valasztasok a harom orszagban, uUgyhogy a kampéanyok és a va-
lasztas hatasa nem arnyékoljak be a politikat. Ezért véleményem szerint ez az év
alkalmas arra, hogy a tiltakozasi kultarak ,all6képét" kialakitsuk a konszolidacié fazi-
sadban, amikor a szabad véleménynyilvanitds, a gyililekezés és az egyesiilés sza-
badsaga nem csupan az alkotmanyban, de mar a politikai valésagban is mikddik.
A tiltakozas ezekben az orszdgokban ebben az id6ben mar nem mas, mint ,busi-
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ness as usual”, része a demokratikus folyamatnak a turbulens, mobilizaciés fazis
utdn, amelynek aktorai vagy hatalmi tényez6kként intézményesedtek az U(j rend-
szerben, vagy pedig az (j tiltakozé mozgalmakkal egytt tovabbra is a civil tarsada-
lom aktorai.

A tiltakozési kulturak 6sszehasonlitd elemzése Kozép-Kelet-Eur6paban

A tiltakoz6 akciokat (Protestereignisse, Protest Events = PE) egy napi- és egy heti-
lap teljes évfolyama alapjan dokumentaltuk mindegyik orszagban. Inkabb liberdlis és

Magyarorszagon a Magyar Hirlap és a Magyar Narancs volt az elemzés forrasa.
Egy masik, a Harvard Egyetem altal finanszirozott, nagyobb volumen( projektben,
ahol még a Magyar Hirlapon talmen6en a HVG, a 168 6ra, a Magyar Nemzet és a
Népszabadsag is szerepelt a feldolgozas bazisaban, majdnem masfélszer annyi til-
takoz6 akciot dokumentaltunk. Azonban az Osszehasonlitds egységes alapja miatt
itt a magyar adatok esetében csupan a két el6szor emlitett sajtborganumra tamasz-
kodunk.

Szlovakiaban nem sikerilt céljainknak megfelel§ hetilapot talalni. Napilapként a
liberalis Narodna obroda, emellett az 1993 februarjaban indulé ifjisagi napilap, a
Sme volt felmérésiink forrasa. Kiegészitésképpen a magyar kisebbség napilapjat,
az Uj sz6t (Novy misl) szintén feldolgoztuk, de ezt nem hasznaljuk fel, csak egy
helyen a tovabbi elemzés soran, mivel a kisebbségi napilap anyaga felboritana az
egységesitendd 6sszehasonlitasi alapot. A magyar Ujsagban talalt magasabb tilta-
kozéasi adatot csak az els§ tablazatban emlitjlk meg 6sszehasonlitasképpen. Szlo-
véniaban a Delo mint mérvadd napilap és a Mladina mint ifjusagi alternativ hetilap
kertlt feldolgozasra.

A sajtodokumentéacié feldolgozasa tizenkét kérdést tartalmaz6 kérdbivvel kezd6-
dott, amelyet aztan tizenodt kérdés szempontjabdl egységesen kodoltunk. A na-
gyobb tiltakozé események t6bb mint hetven, f6leg zart kérdéseket tartalmazéd kér-
déivvel kerlltek dokumentalasra. A kédolt adatokat szamitdgépen dolgoztuk fel. A
feldolgozast az ELTE diadkjai végezték, a szlovak és szlovén részekét a két orszag-
bol az ELTE-n tanulé 6sztondijasok. A projekt elézetes eredményeit tébb szeminari-
umon és workshopon vitattuk meg a résztvevikkel és szakért6kkel az érintett orsza-
gokbdl is. Szlovéniaban nincs tudoméasunk hasonlo felmérésrél, Szlovakiaban
korabban a Szlovak Akadémia Szociolégiai Intézete, Gjabban a Comenius Egyetem
Politikatudoméanyi Tanszéke folytatott ilyen jellegl kutatasokat, s igyekeztiink fordita-
sok, konzultacidk révén eredményeinket kdlcsbnésen megismertetni egymassal.

A tovabbiakban a kutatds eredményeinek néhany kivalasztott aspektusat dolgoz-
zuk fel, s a tabldkban meghagyunk néhany eredetileg angolul szerepl6, kdzkeletl
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kifejezést. A kutatds nyelve magyar, az eredmények els6é dsszefoglaldsa angol nyel
ven tortént.

l. A tiltakozasok alapadatai

1 tablazat
Tiltakozasok 1993-ban, havonta, a tiltakozas kezdete alapjan

. II. n M V. M. ML Vi, IX X Xl Xl

Magyarorszag
Osszesen: 96 n un 8 u 8 9 8 6 9 5 7 3

Szlovakia

(Narodna Obroda, Sme)

Osszesen: 42 1 2 8 6 6 5 4 2 0 3 5 0
Szlovakia

(Uj sz6)

Osszesen: 97 15 12 8 3 9 7 8 5 6 5 10 9
Szlovénia

Osszesen: 112 10 9 14 10 n 6 10 10 12 8 5 7

Az adatokat az alabbi abra szemlélteti:

Tiltakozasok 1993-ban, havonta, a tiltakozas kezdete alapjan

1. abra
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A fenti tablazat tartalmazza havonként a megkezd6doétt tiltakozasokat és éves sza-
mukat. A hoénaphoz szamit minden, a hé folyaman kezd&dott tiltakozas. It még
nincsen kilonbségtétel a tiltakozasok idétartama alapjan, a tiltakozas lehet néhany

orés, de hdénapos is.

2. tablazat
A tiltakozas atlagos tartama

Osszesen

01. 1 éravagy rovidebb
02. Egy nap

03 2-7 nap

04. 8 nap - 1honap

05. Tébb mint 1 ho

06. Mas (nyilt levél)

99. Nincs adat

Atlagos tartam (napok)*

Nr. of PE: 01.=0,25 nap; 02.=1; 03.=5;

Magyarorszag

04.=20; 05.=40

Szlovakia

42
25

OO R NON PR

Szlovénia

112
19
1
17
7

5
50
n
10

* A tiltakozasok szamanak 0sszege osztva a tiltakozasok szamaval - kivéve 06., 99. - adja az

atlagos tartamot.

A tiltakozasok az id6tartam alapjan 6t kategdriaba keriiltek, majd 6sszegiiket a fenti
kalkulacios értékek alapjan 6sszeadtuk, és az Ossztartamot elosztottuk a relevans
tiltakoz6 események szamaval. A tiltakozas atlagos tartama igy Szlovéniaban a leg-

magasabb, Szlovakidban a legalacsonyabb, Magyarorszag kdzépen all.

3. tablazat
A résztvevék szamanak atlaga

Osszesen
01.0-20
02.21-100
03.201-500
04.501-1000
05.1001-2000
06.2001-10 000
07.10 000 felett
99 Nincs adat

Résztvevdk atlagszama eseményenként
Nr. of PE: 01.=10; 05.=1500 02.=100; 06 =5000;

Magyarorszag

w (o]

03 =350;

Szlovakia

N
N

© W OoNWOONN

900

07.=15000;

Szlovénia

112
5
20

0 ~N WA~ O

56
3000

04.=750
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A résztvevlk kodzolt szama a tiltakozas sajtéelemzésének bizonytalansagaira utal. A
kulonféle sajtéorganumok kilonféle becsléseket alkalmaznak, s a tiltakozok és a
rendérség becslései is eltér6ek lehetnek. Nagyon sok sajtokézlemény egyaltalan
nem is kivan allast foglalni a résztvevék szamarol, ezért itt nagyon magas a hianyzé
adatok aranya. E fenntartdsok mellett alakitottuk ki a fenti tablat a résztvevék sza-
mardél. Az egyes kategoériakra megallapitott atlagok szerint adtuk 6ssze a résztvevék
szamat, és osztottuk azt el a tiltakoz6 akciék szamaval, ahol voltak értékek a rész-
vételre, s ennek alapjan kalkulaltuk az atlagos résztvevdi létszamot eseményenként.
Az eredmények alapjan a sorrend azonos, Szlovénia az élen jar, Magyarorszag ko-
veti és Szlovékia zarja a sort.

4. tablazat
A tiltakozas és a lakossag szamanak viszonya

Magyarorszag Szlovakia Szlovénia
A tiltakozasok szama 96 42 112
Lakossag szama (100 000 f6) 103 53 20
Tiltakozas (100 000 f&) 0,93 0,79 5,6

Az 1993-as lakossagszam Magyarorszagra Cseh-Szombathy Laszlo, Szlovakiara Silvia
Mihalikova, Szlovéniara pedig Danica Fink-Hafner szives kdzlésén alapul.

Abszolut szamok nem alkalmasak a tiltakozds méreteinek 6sszehasonlitasara a né-
pességet tekintve kulonb6z6 nagysagu orszagok kozott. A tiltakozasok szamat és
méreteit az orszag lakossaganak fényében lehet Osszehasonlitani. It ezt aszerint
tesszik, hogy 100 000 lakosra hany tiltakozé akcio jut 1993-ban. A lakossag sza-
maval aranyositott eredmények a tiltakozasi kultdra intenzitasat tikrozik.

A harom orszag kozil Szlovénidban volt a legintenzivebb a tiltakozas, szazezer
fére 5,6 tiltakozas jutott, mig Magyarorszagon és Szlovakidban ez a szam egy
egész alatt volt. igy az 0sszehasonlitAsban szerepl6é legkisebb orszag volt a ,leg-
nyugtalanabb" a vizsgalt évben, mind az események szamat, mind a tartamat, mind
pedig a résztvevék szamat tekintve (lasd az 5. tdblazatot). Szlovéniat kdveti Magyar-
orszag, a harom kozil a legnépesebb allam, és a magyar értékeknél valamivel ki-
sebb intenzitasra utalnak a szlovak tiltakozasok adatai. Szlovakia bizonyult tehat a
tiltakozas szempontjabél a ,legnyugodtabb" orszagnak 1993-ban.
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5, tablazat
Tartam, résztvevok és lakossagszam aranyai

Magyarorszag Szlovakia Szlovénia
A tiltakozasok szama 96 42 112
Atlagos tartam (nap) 7 6 10
Résztvevék atlaga 2800 900 3000
Tiltakozas aranya lakossag (100 000 f6) 0,93 0,79 5,6

Az ,allokép" jelleg a harom orszag tiltakozasainak dsszehasonlitAsdban bizonyosan
valtozhatna hosszabb tavi 6sszehasonlitasok eredményeként (pl. a 18. szazad so-
ran az angolokat nyugtalan, a francidkat pedig nyugodt nemzetként tartottak sza-
mon Eurépaban, késébb azonban ez a kép valtozott, s6t a szerepek felcseréléd-
tek). A vizsgalt harom orszag 1993-as eredményeinek eltéréseiben feltehetéleg koz-
rejatszottak olyan tényez6k, mint a korabbi Jugoszlavianak az akkori blokkorszagok-
kal szemben relative liberdlis berendezkedése, Szlovénia nyugatias struktarai, illetve
a sztrajkjog terén a mar korabbi munkasonigazgatas keretein belil szerzett tapasz-
talatai. Szlovakiaban hosszabb, konfliktusokkal terhes periédust kévetGen alakult ki
az Uj nemzetallam (Szomolanyi-Meseznikov 1994), aminek nyoman a korabbi tilta-
kozé csoportok (Stena 1992) egyrészt atrendezdédtek, masrészt pedig atmenetileg
megndtt az Uj politikai keretekhez igazodas, a konformitas kényszere. Mas interpre-
taci6 a szlovén kormanykoalicid nyitott, tarka Osszetételét tekintheti a tiltakozasok
csabité célpontjanak, ahol mindenki remélhet kapni valamit, eltér6en az ideolégiai-
politikai platformjukat tekintve viszonylag egységes szlovak és magyar koalicios kor-
manyzatoktél, amelyek megrostaljak a potencialis tiltakozdkat, mig a széles és nyi-
tott koalici6 az 0sszes résztvevd és a koalicion kivil maradt politikai irdnyzatok mo-
bilizadlasahoz nyujthat valamiféle sanszot (Kitschelt 1986).

A tiltakozds mennyiségi aspektusai nagyon fontosak, azonban a tiltakozasok sza-
mat kilonféle mindségi jellemz&k alapjan kell elemezniink ahhoz, hogy 6sszehason-
lithassuk a harom orszagot a tiltakozasi kultira aktudlis karakterének és kontextudlis
vonatkozasainak szintjén. Projektiink els6sorban a kodvetkez6 aspektusokat vizsgalta
a tiltakozasok kapcsan:

- célok,

- szervezet,

- akciéforma,

- tarsadalmi csoportok részvétele,

- legalitas és illegalitas,

- tiltakozas cimzettje,

- reakcidk a tiltakozasra.

A tovabbiakban e min6ségi 6sszefliggések néhany vonatkozasat elemezzik.



Il. A tiltakozas szervezettsége

6. tAblazat
Szervezett és szervezetlen tiltakozas (a tiltakozasok szazaléka)

Magyarorszag Szlovakia
A tiltakozasok szama 96 42
szazalék szazalék
Szervezett 86,4 66,7
Nem szervezett 10,4 33,3
99. Nincs adat 31 0

Az adatokat az alabbi abrak szemléltetik:

Szervezett és szervezetlen tiltakozas

Magyarorszagon Szlovéakiaban

O Szervezett ¢ Nemszervezett ¢ Nincs adat

2. dbra

Szlovénia
112
szazalék
71,4
25,8
2,6

Szlovéniadban



A szervezett tiltakozdsok aranya Magyarorszagon volt a legnagyobb, a legkisebb
Szlovakiaban 1993-ban. Szlovénia koztes helyet foglalt el Magyarorszag mint szer-
vezett és Szlovékia mint kevéshé szervezett tiltakozasi kultirak kozott.

7. tAblazat
A tiltakozasokat szervezd, illetve finansziroz6 szervezetek szama

Magyarorszag Szlovékia Szlovénia
Szervezetek szama 107 1 92
A tiltakozasok szama 83 28 80
Szervezetek szama/szervezett tiltakozas 1,28 1,46 1,15

Ha a tiltakozasokat szervez6 avagy finansziroz6 szervezetek szamat a szervezett
titakozasok szamahoz viszonyitjuk, akkor mindharom orszagban hasonlé szervezeti
slirliséget allapithatunk meg. A kevésbé szervezett szlovak tiltakozasok viszont a
legs(rlibben szervezettek, és az altalaban magasan szervezett szlovén tiltakozasok-
ban vett részt a legkevesebb szervezd. Magyarorszag kozépen &ll a két orszag
kozott e vonatkozasban. A szervezeti slrliséget tekintetbe véve dsszességében, a
kiuldnbségek ellenére mindharom orszagban magasan szervezett tiltakozasi kultara-
rol beszélhetiink. Ha ezeket a szamokat a kommunista rendszer szervezeti mono-
poliuméaval jellemezhet6 kézelmulthoz viszonyitjuk, amikor csak spontan médra
avagy csak titkosan megszervezett tiltakozasok létezhettek, meg kell lep6dniink a
civil szervezetek gyors reorganizaciéjanak és a tiltakozas magasfoku intézményesi-
tettségének lattan.

Amennyiben a spontan, szervezetlen tiltakozasok magas fokat az intézményes
demokraciara veszélyesnek tartjuk, s a tiltakozas szervezettségét a civil tarsadalom
és a tiltakozasi kultira intézményesitettségével azonositjuk, akkor a harom orszag
relative egyarant magas szervezettség(l tiltakozasi kultiraja aligha tekinthet6 a de-
mokraciara leselked6 veszélyforrdsnak, sokkal inkabb a demokratikus politikai rész-
vétel nem konvencionalis kiegészitésének.

8. tablazat
A tiltakozasokat szervez6 és finansziroz6 szervezetek tipusa
(az bsszes szervezett tiltakozas szazaléka)

Magyarorszag Szlovéakia Szlovénia
A tiltakozasok szama 107 41 92
szazalék szazalék szazalék
Politikai part (parlamentben) 2,9 7,3 2,2
Civil szervezet 97,1 92,7 97,8
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Az adatokat az aldbbi dbrak szemléltetik:
A tiltakozasokat szervez6 és finanszirozé szervezetek tipusa

Magyarorszagon Szlovakidban Szlovénidban

3. abra

A fenti tdblazat és abrak a tiltakozasokban részt vevd két nagy szervezettipus viszo-
nyat mutatjak be a harom orszagban. A szervezetek két tipusa a parlamentben
mandatummal rendelkez8 politikai part, illetve az egyéb, civil szervezetek. A partok
a posztkommunista rendszerek els6 szabad, konstitutiv valasztasain sokféle, a civil
szervezetek kategoridiba tartozd szervezet vett részt a kilatdsba helyezett tamogata-
sok elnyerése érdekében, és hogy mintegy tesztelje sajat hatalmi esélyeit. A valodi
partok korét ezért sziikén, a parlamenti mandatummal rendelkez6 politikai szerveze-
tekre korlatozva értelmeztik. A partok mindenitt marginalis szerepet téltenek be, de
jelen vannak a tiltakozasok piacan. A demokratikus stabilitas szempontjabol kedve-
z6nek tlnik, hogy a politikai partok eszerint els6sorban a parlamentben fejtik ki akti-
vitdsukat, és nem a parlamenten kiviili tiltakozassal foglalkoznak. Nagymérvi( tiltako-
zasi részvételik arra vallana, hogy bajok vannak a parlamenti demokracia funkcio-
nalasaval, a parlamenti partok tevékenységiikh6z nagymértékben a parlamenten ki-
vili tiltakozas révén szereznének legitimaciot. Szlovakia esetében a legnagyobb a
parlamentben képviselettel rendelkez§ partok tiltakozdsa, amire az akkori kormany
és parlamenti ellenzék kozotti éles konfrontacié adhat magyarazatot. Kilonésen a
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magyar kisebbségnek a parlamentben is hellyel rendelkez6 partjai kompenzalhattak
hianyzé parlamentaris hatékonysagukat a parlamenten kivili tiltakozas eszkdzeinek
felhasznaldséaval (az 6nall6 Szlovakia politikai rendszerérél lasd Kusy 1994: 279 skk;
a szlovakiai magyar partokrol Malova 1995: 200 skk). A parlamenti partok tiltakoza-
sanak aranya joval a szlovak értékek alatt van Magyarorszdgon és Szlovénidban. A
magyar értékek valamivel magasabbak a szlovénokéndl, itt okként szintén a kor-
many és az ellenzék kozotti politikai konfrontaciot lehet feltételezni bizonyos politikai
témakban, mint példaul a média kontrollja vagy az egyhazak éallami tamogatasa.

A civil szervezetek részvétele a tiltakozasokban mindharom orszagban 90 szaza-
Iék folott volt 1993-ban, s ez a civil tarsadalom magas fok( Gjjaszervez6désére utal,
ami meglepetés a kommunizmus hosszU évtizedes szervezeti monopdliuma utan
(Bibic-Graziano 1994). Szlovéniaban volt a legnagyobb a civil szervezetek részvéte-
le a tiltakozasokban 1993 folyaman, ezt szorosan koveti Magyarorszag, s valamivel
alacsonyabbak a szlovak értékek. A civil szervezetek részvétele a tiltakozasban nem
tér el jelentés mértékben a harom orszagban, s ez a civil szervezetek kiegyensulyo-
zott szerepére utal a posztkommunista Kézép-Eurépaban.

9. tablazat
Civil szervezetek részvétele a tiltakozasban
(a részt vevo civil szervezetek szazaléka)

Magyarorszag Szlovakia Szlovénia
Civil szervezetek szama 104 38 90
szazalék szazalék szazalék
Parlamenten kivdli partok 4.8 7,3 3,2
Szakszervezetek 28 24,3 39,1
Paraszt szervezetek 1,8 2,4 3,5
Uzemi tanécs, sztrajkbizottsag 0,9 7,3 32,6
Erdekképviseleti szervezetek 2,8 17 21
Ifjusagi szervezetek 74 4,8 11
Etnikai kisebbségek szervezetei 2,8 4,8 11
Szkinhedek 18 0 0
Alternativ mozgalmak 14 7,3 11
Lokalis, regionalis szervezetek 3,7 4,87 9,7
Mas politikai mozgalmak 14,9 4,87 0
Romai Katolikus egyhaz 0 0 0
Mas egyhazak, vallasi kozosségek 4,8 0 0
Mas szervezetek 8,4 4.8 4,3
Szervezetek hal6zata 0,9 2,7 0
Osszesen 97,1 92,7 97,8
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Kelet-Ko6zép-Eurépaban a tiltakozasok megszervezésében centralis szerepiik van a
szakszervezeteknek. A szakszervezetek allnak mindharom orszagban a lista elején a
Jiltakozas piacan"” 1993-ban. Szlovénidban a tiltakozasok a leginkabb gazdasagi
jellegliek, aranyuk, ha a sztrajkbizottsagok és az lzemi tanacsok aranyat hozzaad-
juk a szakszervezetekéhez, akkor 77 szazalék felett van (a szlovén politikai rend-
szerr6l kiillénos tekintettel a korporatizmusra lasd Bibic-Graziano 1994: 355-449). A
magyar szakszervezetek részesedése joval kisebb a tiltakozasokban, aminek oka
bizonyara az, hogy 1993-ban a szakszervezetek és a tobbi érdekképviseleti szerve-
zetek szerepe kevésbé volt tisztazott, mint Szlovénidban. Csak 1994-ben realizalodik
a szakszervezetek és a magyar kormany kozott Iétrejétt megallapodas a szakszer-
vezeti vagyonnak és a tarsadalom- és egészségbiztositasi alapoknak, illetve fel-
Ugyel6bizottsagaiknak az érdekképviseleti valasztasok eredményei alapjan torténd
elosztasardl (lasd Brusis 1994: 25 skk). Szlovéniaban rendelkeznek a dolgozdk a
legtobb tapasztalattal a sztrajkok és az Uzemi Onigazgatas terén a tdbbi a volt
blokkorszdghoz képest, és itt intézményesitették a rendszervaltas utdn a legmesz-
szebbmendkig a sztrajkjogot, beleértve a munkahelyek elfoglalasanak jogat is. Szlo-
vakiaban még a magyarorszaginal is csekélyebb szerepet jatszanak a tiltakozasban
a szakszervezetek és lizemi tanacsok. lit a ,tripartizmusnak” nevezett rendszer kere-
tein belldl, a munkaad6k, a munkavallalék, az allam vesznek részt a korporativ
egyeztetésekben, és az Uj allam els6 évében még nagyobb konformitast varnak el a
szakszervezetekt6l a politikaban, mint korabban avagy késébb (Szomolanyi 1993:
40 skk). Szlovakiaban a ,white collar workers" tipusait szervezd érdekképviseleti
szervezetek nagyobb szerepet téltenek be a tiltakozasban, mint a masik két orszag-
ban, mivel a Meciar vezette kormanyzat kevésbé képviselte a modernizacios elkote-
lezettségi értelmiségieket, menedzsereket, vallalkozdkat, és az orvosok, vallalkozok,
tanarok és didkok szervezetei nagyszabasu tiltakozé kampéanyokat szerveztek 1993-
ban a kormany politikaja ellen.

A magyar civil tarsadalom tiltakozasa tlinik 1993-ban a leginkdbb ,politikusnak".
A politikai mozgalmak, ifjisagi és alternativ mozgalmak itt vesznek részt a legna-
gyobb mértékben a tiltakozasok megszervezésében. A civil szektor magyarorszagi
politizalédasa feltehet6leg a szakszervezetek szerepének és hatalommegosztasanak
bizonytalansagaira, valamint a kormanyzat és az ellenzéki politikai szervezetek ko-
zotti éles konfliktusra vezethet6 vissza (Kurtdn-Sandor-Vass 1994). A vallas korli
konfliktusok csak Magyarorszagon jatszanak szerepet 1993-ban, mivel a kormany a
vallasi kdzosségek szamara kordbban megallapitott allami tAmogatasat csdkkenteni,
illetve megszintetni kivanta az un. ,destruktivnak" nevezett, példaul a ,scientology”
és Krishna stb. csoportok esetében. Hasonléan politizalédott konfliktusok jatszédtak
le ebben az évben Magyarorszagon a témegtajékoztatas politikai ellenérzése, illetve
az egyhazi vallasoktatas és iskolaligy kapcsan (Gombar et al. 1994). llyen és ha-
sonl6 tipusu konfliktusok jarultak hozza az év soran civil a tarsadalom politikai moz-
galmainak mobilizalédasahoz - sokkal inkabb, mint Szlovéniaban vagy Szlovakia-
ban.
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A ,két vilaghaboru kozétti konfliktusvonalak visszatérésérél a kommunizmus uténi
politikdban” forgalomban van egy kozkeletl feltételezés, amely valahogy ugy ab-
rédzolja ezt, mint a ,mélyh(t6bél felolvasztott mirelit” Ujrafelhasznélasat (Rupnik 1990:
5 skk; Schiermacher 1990). Vizsgalatunk eredményei alapjan azonban nem latjuk
ma a katolikus vagy mas egyhaz el6térbe keriilését, sem pedig a parasztok mobili-
zasa a parasztoknak az orszag egész kdzlekedését megbénité blokadja volt. A ka-
tolikus egyhaz hianyzé mobilizaciéja azon is alapulhat, hogy az egyhaz mindegyik
vizsgalt orszdg kormanyzatadban erfs szdvetségesekkel rendelkezett, és igényeinek
érvényesitésében egyaltalan nem volt rdutalva a nyilvanos tiltakozasokra. A hagyo-
manyos rurdlis tarsadalom a vizsgalt orszagokban oly mértékben felbomlott az ipa-
rositas és az urbanizacié révén, hogy a klasszikus ,urbanista" és a ,populista” konf-
liktusa nem felel meg tobbé a tarsadalmi realitAsoknak (Sterbling 1994: 6 skk).
Azonban ennek a konfliktusvonalnak a fennmaradasa, illetve visszatérése figyelhetd
meg az intellektualis szubkultarak vitaiban, figgetlenil a szélesebb tarsadalmi tamo-
gatastol, a két vilhghabord kozott még meglévé tarsadalmi bazist nélkilozve
(Schopflin 1991: 60 skk).

Az a ,cleavage”, konfliktusvonal, amely az etnikai kisebbségek mentén, a kelet-
kézép-eurdpai régidban nagyon erds volt a 20. szdzadban, a kommunizmus utani
politikaban is fennmaradt - mint vizsgalatunk eredményei is mutatjak. A kisebbségi
tiltakozasok Szlovakiaban a legjelent6sebbek, a mintan belll a legnagyobb etnikai
kisebbségi arannyal rendelkezé orszagban, ahol a legélesebb a konfliktus a kisebb-
ségek helyzete koériil ebben az évben. Magyarorszagon nincsenek nagyobb, teriile-
tileg elhelyezkedd etnikai kisebbségek, és a kisebbségek tiltakozdsai 1993-ban kiza-
rélag a ciganysag korébdl szarmaznak. Ezek a tiltakozasok 6sszefliggésben vannak
a rasszista szkinhed szubkultirék tiltakozasaival, amelyek ugyancsak kizarélag Ma-
gyarorszagot jellemzik ebben az évben. A kisebbségek korili konfliktus Magyaror-
szagon féként a varosi miliében jelenik meg, a rasszizmus-ellenes, illetve a rasszista
nak kérdése korul alakul ki.

Szlovénidban az olaszok és a magyarok, a két un. ,allamalkoté kisebbség” jogait
az alkotméany az ismert eurépai modellek kozil a legnagylelk(ibben biztositja (Cons-
titution of the Republic Slovenia. Ljubljana 1992. 34-36). Azonban, mint azt a vizs-
galatunkban szerepl6 egy-egy olasz és magyar tiltakozas szlovén visszhangja mu-
tatja, az e kisebbségeknek alkotmanyosan biztositott jogok realizalasanak kisérletét
a gyakorlatban a szlovén tobbségi tarsadalom viszonylag egységesen elutasitja.

A vallasi kézosségeknek, az etnikai kisebbségeknek és a rurdlis paraszti kdzos-
ségeknek a vizsgalatunkban megmutatkoz6 viszonylag alacsony részvétele a tiltako-
zasokban a tiltakozasi kultira modernizalédasara, ,europaizalédasara” utal, s nem a
hagyomanyos konfliktusok eluralkodasat mutatja. Amennyiben f6ként hatalompoliti-
kailag és gazdasagilag motivalt, materialis és disztributiv konfliktusok uraljak a tilta-
kozasokat és nem etnikai k6zdsségi Osszelitkozések valnak uralkodéva, és nem a
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szimbolikus konfliktusok keriilnek el6térbe, Ugy a konfliktus alanyai kdzott nagyobb
a kompromisszumok kialakitasdnak az esélye, s az er6szak eszkalacidja elkerilhe-
tévé valik (Oberschall 1973).

A parlamenten kivili partok részvétele Szlovakiaban volt a legnagyobb a vizsgalt
év tiltakozasaiban. Az esetek tébbsége a parlamenten kivilli magyar partok tiltako-
zasaira vonatkozik, amelyek a parlamenti hellyel rendelkez6 magyar partokkal egyutt
tiltakoznak a kisebbséget érint6 kérdésekben (Malova 1995). Helyi és regionalis
szervezetek részvétele a tiltakozdsokban Szlovénidban a legnagyobb, talan a volt
jugoszlav oOnigazgatasi tradicid6 okan. A hasonlé szervezetek szerepe marginalis a
magyar avagy a szlovak tiltakozasi kultirakban.

A tiltakozasokban részt vevl szervezetek attekintését a harom orszagban azzal
zarhatjuk, hogy a kovetkezd trendek érvényesiilését hiposztazalhatjuk mintank alap-
jan a posztkommunista Kdzép-Kelet-Eurdpaban jellemzé tiltakozasokban.

1. A tiltakozasok nagymérv(i szervezettsége, a spontaneitas marginalis szerepe.

2. A civil szervezetek dominancidja a tiltakozasok szervezésében és finansziroza-
séban.

3. A gazdaséagi és hatalompolitikai konfliktusok az uralkodéak a tiltakozasok mo-
bilizalasaban, és az etnikai, vallasi és mas tradicionalis konfliktusok szerepe margi-
nalis.

4. A tiltakozasi kultara kialakulasat és a tarsadalmi politikai tiltakozasok mobiliza-
ciojat Osszefoglalban a demokratikus, a politikai részvételre épiil6é politikai kultara
kiéplilésének és a demokracia stabilizalédasanak a jeleként értelmezhetjik.

Ezek a sajatossagok, amelyek - jollehet kiilonb6z6 mértékben - a felmérésink-
ben szerepld mindharom kozép-kelet-eurdpai orszag tiltakozasi kultdrajat jellemzik
1993-ban, dsszességében kedvezdek a demokratikus politikai kultira kialakitasanak
és a demokracia intézményesitésének szempontjabol. A tiltakozas kultdrgja fontos
eleme a posztkommunista demokraciaknak. A civil tarsadalom Ujjaéledése és az (j
tarsadalmi-gazdasagi és politikai szerkezet stabilizalédasa szempontjabdl jelentés a
tiltakozasi kultiranak, a politikai kultirakutatas eddig elhanyagolt elemének a szere-
pe. A tiltakozéasi kultdra vizsgalata fontos felismeréseket és elemzési alternativakat
nyujthat az Uj demokraciak stabilitasanak és instabilitisanak elemzése szamara.

Nem a kvantitativ aspektusok, hanem a kvalitativ jellegzetességek a fontosak a
tiltakozasi kultira és a demokratikus stabilizacié viszonyanak elemzésében. Mint ku-
tatdsunk eredményei megmutattak, jollehet Szlovénidban volt relativ és abszolut ér-
telemben is legnagyobb a ,nyugtalansag"” 1993-ban, a szervezett és els6sorban
gazdasagi iranyultsagu tiltakozasok feldolgozasa kisebb problémaéat jelentett a politi-
ka szamara, mint a mennyiségileg abszollite és relative joval szerényebb mértékd,
de kozvetlenebbiil politikai tiltakozasoké Magyarorszagon és Szlovakidban, ahol a
szimbolikus és kozdsségi konfliktusok joval er6sebbek az etnikai kisebbségek politi-
kai szubkultarainak kérnyezetében.
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