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A KELET-NYUGATI ATJARO

Ethnicity, Nation, Culture. Central and East European Perspectives
(Etnicitas, nemzet és kultura kdzép- és kelet-eurépai szemszdghdl)

A Német Szociol6giai Tarsasag Kelet-Kézép-Eurdpa szekci6ja 1990-ben alakult
Berlinben, azzal a céllal hogy a ,,fal leomlasa” utan hidat verjen a kordbban szemben
allé blokkok kozé és a posztszocialista tematika nyugat-eurdpai mdhelyét megte-
remtve lehet6vé tegye kelet- és nyugat-eurdpai kutaték egyittm(ikodésétl A szekcio
1990 6ta rendszeresen szervez konferenciakat, a helyszin 1995 6ta nem Berlinben,
hanem a ,,terepen” van (igy példaul az elsé kihelyezett konferenciat éppen nalunk, a
miskolci egyetemen tartottak). A szekcié eddig harom gydjteményes kotetet publi-
kalt: az els6t, amely a létez6 szocializmus ésszeomlasanak szocioldgiajarol rendezett
konferencia anyagait gy(Gjti egybe 1993-ban, a ,,torténelem szociolégiaja’ és a szoci-
olégia torténelme” tematikat korbejaré masodikat 1994-ben, a harmadikat ,,Max
Weber és Kelet-Eurépa” cimmel 1996-ban. Az 1996-o0s konferencia referatumainak
publikalasaval a németorszagi szervez6k, Balla Balint és Anton Sterbling egy Uj so-
rozatot kivantak elinditani ,,Adalékok a Kozép-Eurdpa-kutatdshoz” (Beitrage z(r
Osteuropaforschung) sorozatcimmel, a hamburgi Dr. Kramer kiadé gondozasaban.
Ennek a sorozatnak a masodik kotete ajelen kiadvany, amely ugyancsak Balla Balint
és Anton Sterbling szerkesztésében jelent meg, és az 1997-es etnicitassal és nemzet-
tel foglalkoz6 lengyelorszagi konferencia anyagait tartalmazza. A szekcié korabbi,
német nyelvi{ kiadvanyaival ellentétben a jelen kotet nyelve angol. Ennek a nyelv-
valtasnak csak orilhetiink, mivel a regionalis egyUttm(ikddést (remélhet6leg) bekap-
csolja a szélesebb nemzetkdzi tudomanyos véraramba.

Az 1997-es konferencia befogadd-szervezdje, a varséi Lengyel Tudomanyos
Akadémia Filozofiai és Szociologiai Intézete javasolta az etnicitas és nemzet témaja-
nak feldolgozasat, és az intézmény hivta meg a témaval foglalkozd lengyelorszagi
szociologus kutatdkat is2. Hozzajuk csatlakoztak a németorszagi kutatokdzpont al-
landé munkatarsai és az altaluk meghivott nyugat-eurépai vendégel6adék3 A len-

1 A tarsasag 1996 eldtti mikodését részletesebben bemutatja Sadd Jézsef kényvismertetdje,
amely a Szociolégiai Szemle 1996/3-4. szdméban jelent meg.

2Slawomir Lodzinski és Barbara Szacka a varséi. Janusz Mucha a toruni, Brinén Synak a
gdanski és Piotr Wrébleski a katowicei egyetemrdl, illetve Wojciech Zajaczkowski a Stefan
Batorij alapitvanytél. Stanislavv Zapasnik és Andrej Szpocinski a Lengyel Tudoményos
A kadémia szociolégusaiként vettek részt a konferencian.

3 Stefan Garsztecki a brémai, Christian Giordano a fribourg-i, Ingrid Oswald a magdeburgi,
Jerzy J. Smolicz az adelaide-i. Hja Srubar a nirnberg-erlangeni, Justin Stagl a salzburgi
egyetemrél. Viktor Voronkov a szentpétervari egyetem. B&lld& Balint a berlini Technische
Universitdt Téarsadalomtudomaényi intézetének professzora, Anton Sterbling a sachseni
Renddrféiskolan professzor.
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gyelek szervezésbe valé bevonasanak egyik elénye talan az volt, hogy a biztosabb
hely- és témaismerettel rendelkez6 helyi kutatok nagyobb teret kaptak4.

A kotetet a szerkeszt6k 0t fejezetre bontottak, ezzel is tikrozni kivanva a konfe-
rencia sokszin(iségét5. Sajnos, a torténelmi Osztrak-Magyar Monarchiatdl a Lengye-
lorszagon és a Szovjetunid utédallamain keresztil Ausztraliaig eljuté valogatas mar-
mar szétfesziti a tematikus keretet, pedig ez eredeti megfogalmazasban is elég tagnak
tlnhet. A tanulmanyok stilusa (megkozelitésmodja, modszertana, ambicidja) is egye-
netlen: a jelenségek széles korét atfogé makroelmélet mellett taldlunk a kotetben
mikro szintl elméletet, etnogréafiai modszer(i esettanulmanyt vagy jogi és tarsada-
lomtérténeti dsszefoglalot. Tobb irds a befejezetlenség érzetét keltette, amely annal
inkabb elszomoritd, mert témafelvetésiik igéretesnek tiint. Altalanossagban elmond-
hat6, hogy a tanulmanyok szerz6i kevés empirikus anyagot mutatnak be, és ezek
kozott is els6sorban a terepmunka soran szerzett tapasztalatok, illetve a kiilénféle
atfogo statisztikak domindlnak. Hianyzik viszont a survey mddszer. Ennek egyik
kovetkezménye, hogy a gyljtemény inkdbb ismertetd-leird jellegli, meglepd elméleti
kovetkeztetésekkel nemigen talalkozunk benne, annal inkabb meglep6é adatokkal és
jelenségekkel, amelyek a széles korben elfogadott és hasznalt elméleteknek ellent-
mondanak. A kovetkezékben az esettanulmanyok kozil mutatok be néhanyat, sajat,
szubjektiv valogatasban.

Justin Stagl az egyetlen szerzd a kotetben, aki kifejezetten torténelmi témat va-
lasztott, méghozza olyat, amely a magyar olvasé szamara is hatarozottan izgalmas-
nak igérkezik. Dolgozatdban a mult szazad végén a monarchia népeirdl készitett
grandiozus etnografiai sorozat, az étletadd és szerkeszt6 Rudolf hercegrél elnevezett
»Kronprinzenwerk” keletkezési kortlményeit és alapfilozéfiajat mutatja be. A soro-
zatot, amelynek szerz8i kozott Jokait és Mikszathot is megtalaljuk a német mellett
magyar nyelven is kiadtak, Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben cimmel
- atdbb kotetbdl all6 mii reprintkiadasa a kézelmaltban jelent meg hazankban. Ujra-
éledni latsz6 népszer(isége ellenére a mi nem vonult be a torténelmi koéztudatba, ami,
mint Stagl irja, azért is sajnalatos, mert emblematikus és f6 torekvéseiben eléremu-
tat6 munkardl van sz6. A salzburgi kultiraszociologus a Kronprinzenwerk f6 érde-
mét abban latja, hogy a tudomanyos apparatust a mo-narchia népeinek békeés
egymasmellettélése érdekében mozgositja, azon etnografiai megkozelités jegyében,
amely a monarchiat nem nemzetek vagy toérténelmi allamalakulatok heterogén és
esetleges konglomeratumaként mutatja be, hanem egyenjogu népcsoportok felvilago-

4 Ennek ellenére az egyik tanulmany példadul a macedén, roman-bolgar, gorég-albéan terileti
konfliktusok mellett ,a magyarok Roménidval és Szlovakidval szemben tdmasztott burkolt
teruleti igényeinek" ,hatdrozott tematizadlédasarél” beszél (,the Hungarian covert
vindications in regard to Slovakia and Romania” - ,have [...] become extremely topical”,
Giordano, 116. p.). El kell ismerni, hogy nyugati szemmel nézve lehet valami kilénds a ma-
gyarsdg (és a magyar allam) érzelmi alapu terileti elkotelezettségében, de ezt terlleti igény-
nek nevezni tobb mint tilzds. Az otthonos helyi terepen mozgé kelet-eurépaiakrdél 6sszessé-
gében elmondhatd, hogy elkertilték az ehhez hasonlé nagyvonalld pontatlansdgokat.

5 A fejezetek téméja a kovetkez6képpen alakul: 1. Torténelmi kitekintés, 2. EIméleti megko-
zelitések, 3. Kulturdk egyuttélése Lengyelorszagban, 4. Etnikai problémék a Szovjetuniéban
és Oroszorszagban, 5. A multikulturalizmus elmélete és gyakorlata Ausztralia példajan ke-
resztil.
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suit allamaként, amely azaltal, hogy megvéd a nemzetdllami széthlizassal szemben,
éppenséggel a benne él6 népek érdekeit szolgalja. (Ebbdl a szempontbdl egyébként
jellemz6 az a tanulmanyban is ismertetett epizéd, amikor a magyar szerkeszt6bizott-
sag a dualista kozjogi szerkezetre emlékeztetve a magyar és osztrak nemzet kiemelt
bemutatasa mellett érvel, ily médon is megkérd6jelezve a ml egészének szellemisé-
pedig - ahogy maga is megjegyzi - a 4529 illusztraciot és szdmos neves értelmiségi
frasat tartalmazo alkotds érdemes lenne részletesebb elemzésre, nem is beszélve a m(
(és filozéfiaja) hatasarol.

Slawomir Ldédzinskinek az etnikus hatarmegvonas jelenségét a lengyel allampol-
garsag valtozdsanak fényében bemutaté tanulmanya szamomra a kotet egyik legér-
dekesebb darabja volt. Ugy ismerteti a lengyelorszagi &llampolgarsadg médositasait,
hogy bemutatja az orszag teruletén vagy éppenséggel az orszagtél tavol él6 (kisebb-
ségi, etnikai, nemzeti) csoportokat, akikre az egyes rendelkezések elssorban vonat-
koztathatdk, és akikre az adott torténelmi helyzetben maguk a térvények is vonat-
koztak - igy példaul a masodik vilaghaboru el6estéjén hozott térvény, amely az or-
szagot kordbban elhagydknal 6t évnél nem régebbi tavoliét esetén nem vonta vissza
az allampolgéarsagot els6sorban a Németorszagba vandorolt zsidékat és a ,,masként
gondolkodokat” (f6leg kommunistakat) érintette. A torvények torténelmileg egyedi
kontextusa mellett a lengyel allampolgarsag altalanos felfogdsanak maodosulasarol is
képet kapunk a tanulmanybdl. E szerint a két vilaghaboru kézétt mindvégig érvénye-
sil6, bar fokozatosan gyengtilé allamnemzeti felfogast 1945 utan, elsésorban a habo-
ris tapasztalatok folyomanyaként, felvaltja a homogén nemzetdllam idealja. 1989
annyiban hozott valtozast, hogy a bevandorlas és letelepedés lehet6vé tételével fel-
vetette a bevandorlok nyugaton mar ismert problémajat (a visszatelepilés és a kettds
allampolgarsag kérdése mellett).

Lodzinskié mellett Piotr Wrdbleski tanulméanya tarthat szamot kiemelt érdekl6dés-
re. A katowicei szocioldgus Ossowski nyomaba ered a sziléziai Opole korzetében,
ahol a neves lengyel kutat6 és csapata a negyvenes, majd Otvenes években készitett
esettanulmanyokat a helyi német kisebbség regionalis és nemzeti azonosulasi minta-
zatairdl és asszimilacios torekvéseir6l. Wrobleski sajat esettanulmanya helyszinéil
az alnéven szerepeltetett ,,Gielczyn” falut valasztotta, amelyet Ossowski és kdvet6i
leirasai alapjan sikerllt azonositania. A rendszervaltas 6ta a gielczyniek legfonto-
sabb torekvése a német identitds hangsilyozasa: a nyelvet mar nem beszélé fiatal
generaciok németil tanulnak az iskolaban, a politikaban a német kisebbséget képvi-
sel6ket tdmogatjak, tobben kettds allampolgarsagot vettek fel. Jelentdsek azonban a
csaladi és regionalis kdtelékek is, amelyeknek elsésorban a vallas és a vallasi tinne-
pek adnak keretet. A helyi szent zarandoklata alkalmabol talalkoznak a kérnyezd
falvakban él6 vagy Németorszagba kivandorolt rokonokkal, ismerdsokkel. A német
vendégek hatdsa az életmodban (és -szinvonalban) is érvényesil: a hazakon
szatellitantenna, a kertekben Kkerti torpék és aprd szélmalmok mellett barbecue-
felszerelés, hinta, Uszoémedence és kerti székek allnak: a kikapcsolédni vagyas és
luxus megannyi jele. A regionalis és német kotdés felerdsdédése jelent6s modosulast
jelent az Ossowskiék altal megfigyeltekhez képest: a két vildghabord kozott és a
negyvenes években szadmos csalad hangsullyozta lengyel hazafisagat, és jelentds volt
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a faluban az orszagos, ideoldgiai jellegl partok tamogatottsdga. A két vilaghaboru
kozott ugyanakkor még él6 volt a regiondlis német identitas is, a nyelv és a szokasok
formajaban. A németségnek ehhez a formajahoz nyult vissza a rendszervaltas utan a
falu kozossége, tobbek kozott az elsé vilaghaboriban elesettek emlékmdivének fel-
Ujitdsanal: mivel a katonak német egyenruhaja miatt tdmadasok érték a falut, a
gielczyniek véalaszukban az elesettek helyi és regionalis kdt6dését hangsulyoztak.

Az Oroszorszag és az egykori Szovjetunio kisebbségeivel foglalkozé irasok kozos
fejezetcimében az etnikai problémak kifejezés szerepel (vé. az 5. labjegyzettel).
Valb6jaban azonban nem probléméakrol vagy konfliktusokrol olvashatunk, sokkal in-
kabb az. etnikai identitds formalddasanak folyamatarol és okairdl. A fejezet négy
tanulmanya uttéré jellegl, hiszen, mint ahogy az egyik szerzd, Ingrid Oswald is
hangsllyozza a szovjet atalakulast etnikai szemszdgb6l targyalé irodalom elsésorban
az etnikai kapcsolatokra - ezen belil is féleg a konfliktusokra - helyezi a hangsulyt,
és amennyiben mégis az etnikai identitas kikristalyosodasaval foglalkozik, kész té-
nyekkel allit szembe, és nem keresi a mozgatérugokat (251. p.). Pedig a demokrati-
zalédé multietnikus Orosz Foderacidban (j jelentéséget kapott az etnikai-nemzeti
nes évek Amerikajahoz6. Eppen ezért egyet kell érteniink a szerzékkel, hogy a volt
Szovjetunidban zajlé etnikai folyamatok tanulmanyozasa nem csak jelentds kihivast
jelent a tarsadalomtudésok szamara, hanem nagy lehet6séget is, amivel eddig csak
kevesen éltek.

Stanislaw Zapasnik el6adasa az orosz nacionalizmusra adott valaszként irja le az
oroszorszagi, majd szovjetunidbeli burjat nemzeti identitas kialakulasat. A tanul-
manybol kideril, hogy a burjat etnikai identitas sajatossaga az, hogy alapja nem egy
kdzos nyelv vagy vallas7, hanem az orosz birodalomban kialakitott adminisz-trativ
egység (egyfajta énkormanyzat), amelybdl azonban mar a szazad elején elcsatoltak
burjatok lakta terileteket is. Hogy a burjat identitds a szovjetizalas és a burjatok va-
rosba val6 elvandorlasa mellett is megmaradhatott, annak kdszdnhetd, hogy a burjat
varosokba a szocialista iparositas idején tdmegesen betelepllé és a rendszer altal
privilegizalt oroszok lenézték a burjatok ,,primitiv” keleti kultirgjat, amire a helyiek
kultarajuk és eleve erds patriarchalis 0sszekottetéseik felértékelésével reagaltak. igy
- bar a szerz§ szerint a burjat koz6sség nem zart az idegenekkel szemben, amennyi-
ben azok elfogadjak szokéasait és burjatnak valljak magukat - jelenlegi nemzeti iden-
titdsuk alapjat nyilvanvaléan az oroszokkal mint kilcsoporttal szembeni ellenallas
adta és adja. A burjat nacionalizmus masik sajatsaga, hogy nem hozott létre témeg-
mozgalmat (bar léteznek értelmiségi csoportok, amelyek létrehoztak sajat nemzeti
ideolégiajukat, igy a szovjet id6k akadémikusai, akik a burjatok keleti kultirajanak
fels6bbrend(iségét valljak az oroszok nyugati kultaraja felett\ illetve a fiatalabb pan-
mongolistak csoportja, amelyik a burjat 6nallésdgot a mongol népek allaman beliil
tartja megvalosithatdonak, és a mongol hdsoknek - példaul Dzsingisz kannak - az

6 V6. Anthony D. Smith 1981. The Ethnic Revival. Cambridge-London

7 A burjatok a Bajkal-té kornyékén élnek a Burjat Koztarsasagban, illetve a kérnyez6 teriile-
teken, és a terllet nomad allattarté mongol lakéinak a leszarmazottai, akik ma szamos kol-
csondsen alig érthetd mongol dialektust beszélnek - sokan az orosz mellett  és egy részik
a buddhista, masik résziik a samanista vallas kovetdje.
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orosz térténelemben jatszott el6remutatd szerepét hangsilyozza). A burjatok azon-
ban nem a fenti ideolégidkhoz vald csatlakozas révén fejezik ki az andersoni ,,kép-
zelt politikai kozésséghez” vald tartozasukat, ez inkdbb a Koéztarsasagtol ,,elszaki-
tott” burjatok iranti sajnalatban, illetve a burjat nemzet veszteségének, illetve fele-
16sségének hangsulyozasaban nyilvanul meg. A szerzg leirasabol gy tdnik, ,,hatar-
revizionizmusrol” a burjatok kérében nem beszélhetlink; a burjat identitas, ha kifej-
I6désében nem is, jelenlegi allapotdban szamos ko6zds jegyet mutat a kdzép-kelet-
europai, és els6sorban a magyar nemzeti identitassal. A burjat nemzet léte azonban
joval bizonytalanabb: kisebbségben vannak sajat teriletiikon, és Zapasnik szerint
nem lathato el6re, hogy az er6s6d6 orosz sovinizmus, az dnfelszamold nemzeti ide-
ologiak, vagy a burjat mindennapokbdl épitkezd spontan nemzeti identitas gy6ze-
delmeskedik-e a kdzeljévében.

Wojciech Zajaczkowski tanulmanya a 19-20. szazadi burjat nemzetfejlédést - a
tatar és a baskir mellett —torténelmi keretbe helyezi. Ugy latja, hogy a korai nemzet-
fejlédésben az eurdépaihoz hasonlé értelmiség jatszotta a vezet6 szerepet. Soraik ko-
z6tt a vallasi-kulturalis fundamentalistdk mellett voltak modemizatorok és szocialis-
tadk is. A szovjethatalom szdvetségesei az utobbiak kozul kertltek ki: 6ket az elsd
id6kben feltlrél is kifejezetten tamogattak. A sztalini nemzeteszme azonban szamos
ponton osszeltkdzésbe kerllt a helyi valésaggal: a nemzettest nem esett egybe az
allammal, a nemzeti identitas részben a vallason alapult, és nem utolsé sorban az
osztaly-hovatartozast a nemzetinél el6bbre valdnak kellett tekinteni. A korszak nem-
zeti ideologusai féleg az utébbi ellentmondas feloldasan dolgoztak, és igy sziletett
meg az a tobbé-kevésbé tolerdlt elmélet, amely az etnikai hovatartozast
determinisztikusan irja le, a féldrajzi, s6t a bioldgiai meghatarozottsagot hangsu-
lyozva. A peresztrojka, majd a rendszervaltozas szabad teret engedett a nemzeti ide-
olégiaknak. A determinisztikus nemzetfelfogas mellé az ifjabb generaciok
resseniiment-téi fiitott ideoldgidja csatlakozott, amely a nemzetallami létben az orosz
elnyomassal szemben idealizalt megoldast lat. Zajaczkowski szerint f6leg az utdbbi
tényez6 miatt valhatott a nacionalizmus a volt szovjet Tavol-Kelet népeinek f6 ide-

Viktor Voronkov a hozzank kozelebb esd Szentpétervarra kalauzol a tavol-keleti
nemzetek (tatarok, kazahok, 6rmények) és az oroszorszagi németek nyomaban. A
nemzetlkt6l tavolra szakadt varosba vandorlok kérében sajatos etnikai identitasfor-
malddast figyelt meg. Interjuibol kiderilt, hogy a régebben bevandoroltak kérében
az etnikai identitds masodlagos szerepet jatszik és (az amerikaihoz hasonlé) szabad-
id6s kulturalis klubokban intézményesil - ha egyaltalan apoljak. Az Gjabb bevan-
dorlok kérében ugyanakkor instrumentalis szerepre tesz szert: szamukra az orosz
munkaer6piac kiélezett versenyében a gazdasagi megkapaszkodashoz vagy egysze-
réien a taléléshez jelentenek fogddzot a mar varosi csaladtagok illetve féldijeik. Egy-
egy gazdasagi tevékenység (niche) korul etnikai szigetek alakulnak ki - igy példaul a
z0ldség- és gyumolcskereskedelemben az azerbajdzsanoké -, és ezek Ujabban a va-
rosi szegregacié iranyaba is mutatnak. Az etnikai alapon szervezdd6 hal6zatok azon-
ban sokszor nem az éndefinici6 mentén szervezédnek: az Uj bevandorlé ,,kaukazusi-
akkal” szembeni xenofobiara adott valaszként az igy megnevezettek szolidarisak
egymassal, szembehelyezkedve akar sajat allamuk allaspontjaval is. Ingrid Oswald,
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Viktor Voronkov német kutatétarsa hasonlé jelenséget figyelt meg a Berlinbe kivan-
dorolt volt szovjet allampolgaroknal. Az Oroszorszagbdl érkezd németek, zsidok és
ormények tobb kozdsséget éreznek szovjet emberként egymassal, mint a Berlinben
€16 nem szovjet nemzet-tarsaikkal.

A kotetben szerepel még Barbara Szacka elméleti irasa a nemzeti identitas és a
tarsadalmi emlékezet dsszefliggéseir6l, Brundn Synak dolgozata a lengyelorszagi
kasub identitas atalakulasarol, Stefan Garsztecki esszéje a nemzetfogalom felhasz-
nalasarol a lengyel-német szembenallds megfogalmazasaban. Janusz Mucha a len-
gyelorszagi ukranok, beloruszok és németek példajan keresztil mutatja be azokat a
kérdéseket, amelyekkel a lengyelorszagi kisebbségek szembesiilnek. Andrej
Szpocinski lengyel adatokra tdmaszkodva bizonyitja, hogy a nemzeti kultara
emblematikus alakjait, példaul Chopint, teljesitményiktél flggetlenil ismerik és
itélik meg, szemben az idegen kultirak alkotoit6l. Hja Srubar és Balla Balint egya-
rant a nemzet terileti vonatkozasairdl ir. Hja Srubar a tér nemzeti szimbolikaval valo
telitédésének elméletét adja, Christian Giordano a brubakeri francia és német nem-
zetparadigmak kozott helyezi el a kdzép-kelet-eurdpai etnikai identitast. Jerzy J.
Smolicz az ausztral multikulturdlis megoldas tanulsagait vonja le, és a multi-
kulturalis oktatas nagy valaszitjain megy végig képzeletben.

Mint a révid attekintésbdl is lathaté, a Német Szociolégiai Tarsasag Kelet- és Ko-
zép-Eurdpa szekcidja altal kezdeményezett konferencia igen sokféle témat fogadott
be - maga a kotet is csupan valogatas a konferencia anyagabdl -, az elméleti- és
esettanulmanyok térbeli szérédasat némileg oldja az erds lengyel és orosz iranyult-
sag. A sokoldallsag ellenére egy igen fontos téma hianyzik a gyGjteménybdl, neve-
zetesen a kelet-nyugati 6sszehasonlitas. Kisérlet ugyan tortént erre - gondolok itt
Christian Gidrdano tanulmanyara a német, francia és kozép-kelet-eurépai nemzetfel-
fogéasrol -, de ugy tinik, az dsszehasonlitdas még nem érett be. Kelet-nyugat vi-
szonylatban az jellemz§ inkabb, hogy a kelet-eurdpai tarsadalmak leirdsara a nyugati
elméleti modelleket és eredményeket hasznaljak, és a kilonbségeket vagy sajatossa-
gokat ezek visszfényében mutatjak be: a tarsadalomtudomanyi hagyomanyt a leiré-
bemutaté dolgozatok nem fel-, hanem kihaszndljak. Viszonyuk az elméleti diskur-
zushoz tehat semmiképpen sem kritikus vagy Ujito.

Balla Balinté talan az egyetlen iras a kotetben, amelyik sajat szociolégiai elméle-
mes ezért kulén szélni réla. A berlini emigrans magyar professzor a nemzetallami
logika f6 mozgatojat a terileti sz(ikosségben talalja meg. Elemzésének nagy értéke,
hogy a szovjet-kommunista expanzionizmus alkonyat és eredményét, a rendszerval-
tast széles torténeti perspektivaban helyezi el. A nemzetallami 1ét kiilénb6z6 korsza-
kaiban a terileti sz(ikésség mas-mas formaban nyilvanulhatott meg: az (Uj-
rajegyesités- és fliggetlenségmozgalmak utan a nemzetallamok kézotti horizontalis
versengés kerilt el6térbe, majd a sajat kisebbségekkel szembeni vertikalis ,,bels6
terjeszkedés” logikaja. Ezt irta feltl a’szocializmusban meghirdetett népek baratsaga
és az ideolodgiai blokkok megjelenése. A rendszervaltassal a nemzetallamok gyakran
a korabbi logikahoz nyulnak vissza, mikdzben efelett mar eljart az id6. A szerz6
gondolatébreszt6 kérdéssel zarja irdsat: a 2 1. szazad elején mi valthatja fel a lathatd-
an elégtelen nemzetallami logikat. Személyes véleménye szerint a nemzetallamok
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kdzott az dnkorlatozas logikajat kell érvényesiteni, a tdbbség-kisebbségek viszony-
ban a kdlcsondsség kerilhet el6térbe.

A tarsadalomtudomanyi hagyomanyhoz valé viszony felveti a kérdést, kinek szol-
nak a kotet dolgozatal, a Keletnek vagy a Nyugatnak, esetleg mindkét félnek? Jél
tudom, hogy a kett§ merev elvalasztasa értelmetlen és lehetetlen is, hiszen az elmalt
otven évben kisebb-nagyobb intenzitassal, de mindig volt kulturdlis-tudomanyos
o0zmézis Eurdpa két része kozott. Volt és van ugyanakkor ismeretlenség és idegenség
is - a tér szimbolikaja, mint azt llja Srubar is leirja, jelentds erd. A kdtet nem tarto-
zik azok kozé, amelyben az idegen, a masik terét mutatjak be az egyiknek (altalaban
a keletiek a nyugatnak): inkabb mihelymunkardl van itt sz6, amely a keletkezéstiknél
osztja meg a talan sokszor félkész elméleteket az egyik és a masik féllel egyarant, és
igy kozos alkotasra, egyuttgondolkodasra ad lehet6séget.



