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Nem hagyomanyos értelemben vett mddszertani kdnyvet tart a kezében az olvaso
Moksony Ferenc miivét lapozgatvan. Tébb okbol Gjszer(i a kényv. Talan a legfonto-
sabb jellemzG6je, hogy nem unalmas. Krimiken nevelkedett ifji olvasék altal is érté-
kelhetd és érzékelhetd fesziiltség uralkodik az oldalakon: a konzekvens és logikus
gondolkodas feszilltsége. Eletszeri és egyszer(i problémék targyalasan keresztil
mutatja be a szerzd, hogy mennyire elégtelen és haszontalan a matematikai statiszti-
kaban val6 jartassag, ha nem parosul a modellépités szabalyainak ismeretével, és a
kétkedés felfedezésekre sarkalld attittidjével.

A konyv alapos attanulmanyozasa felkészité edzést jelent a leendd (esetleg az
empirikus tarsadalomtudomanyokat bizonyos mdédszertani hiatusokkal mdvel6 mai)
kutatok szamara. A fejezeteket tagold dnallé gondolkodast igénylé kérdések, a feje-
zetek végén szerepl6 feladatok jol szimulaljak az ,.éles” helyzetekben felmeriilé
problémakat, és hatékonyan fejlesztik az olvasoban a kétkedési potencialt.

Ujszerii a kényv szerkezete is. A hagyomanyos modszertani miivek elgszér ala-
posan targyalnak egy adott modszert - néha kevéssé egzakt modon, hogy ne rettent-
sék el a tarsadalomkutatdk azon részét, amely kifejezetten lebénul, ha egy kétszeres
szumma jelet lat, néha matematikai statisztikailag abszolut korrekt médon, de semmi
empatiat nem mutatva azon olvasok irant, akik nem hallgattak legalabb tiz félévet
valamelyik egyetem matematika szakan. Ezek a hagyomanyos kényvek a modszer
kimerit6 targyaldsa utan bemutatnak egy konkrét tarsadalomtudomanyi problémat,
amelyen az adott médszer alkalmazhat6. Mindenki tudja persze, hogy az ember nem
egy moddszerhez keres témat, hanem egy probléma megoldasdhoz keres maédszert.
Moksony Ferenc kdnyvének szerkezete viszont gondolkodasi folyamatokon kalau-
zolja keresztil az olvasét. Arra tanit, hogy az elméletalkotds- hipotézisalkotas-
teszt- kdvetkeztetés négyes lépcséjén nem egyszer, hanem tobbszor is végig kell
lIépkedniink, ha érvényes valaszt keresiink. Mikdzben bejaratja az olvasoval e Iép-
cs6fokokat, figyelmeztet a rossz lépések veszélyeire, s szinte észrevétleniil megta-
nitja a Lazarsfeld-paradigma lényegét, a hipotézisvizsgalatok logikajat, a linearis
regresszidelemzés alapjait és ami a legfontosabb: megmutatja a logikus gondolkodas
tiszta szépségét.

A konyv o6t fejezetbdl all. Az els6 fejezet a Lazarsfeld-paradigma egyszer(sitett
véltozatat mutatja be anélkil, hogy barmiféle matematikai-statisztikai el6képzettsé-
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get feltételezne az olvasordl. Egyszer( példaval (arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy miért neurotikusabbak a nék, mint a férfiak) mutatja be, hogy a kétdimenzios
gondolkodas tévutra vezethet. Az alternativ magyardzatok fogalmanak bevezetése
kozelebb viszi az olvasot a hipotézisvizsgalatok logikajanak - késébbi fejezetben
részletesen targyalt - megértéséhez. A fejezet tovabbi példai (az Alzheimer-kér,
valamint a tovabbtanulasi esélyek tarsadalmi kilonbségei) a tapasztalati kévetkez-
mények kivalasztasanak problémajat, a dont6 kisérlet helyes végrehajtdsanak mene-
tét mutatjak be. Mivel egy jelenség magyarazata sokféleképpen lehetséges, és a ma-
gyarazé modellek felépitésének kulcskérdése, hogy milyen feltételek mellett fogad-
juk el a magyarazatot, a szerzé a masodik fejezetet is ennek a problémanak szenteli.
Durkheim az éngyilkossag lehetséges magyarazatait megtarté-elvet6 gondolkodasi
keressiik a valaszt, hogy egy lehetséges magyarazat helytallésagat teszteljik, hanem
a lehetséges magyarazatok sokasagabol probaljuk kivalasztani azt/azokat, amelyek-
nek ,,val6sadgos” szerepe van ajelenség alakulasaban.

A harmadik fejezet az empirikus tarsadalomtudomanyokban szokasosan hasznalt
fogalomnak, a valtozok kozotti kapcsolatok mérésének szentelte a szerzd. A fejezet
nem tér ki a valtozok kdzotti asszociaciok valamennyi mérészamanak ismertetésére,
hanem csak a linearis regresszids modellekkel foglalkozik. Moksony Ferenc a fiig-
getlen valtozék hatasanak két tipusat kiilonbozteti meg: a feltétel nélkili és az inte-
rakcids hatast. Az interakci6 fogalma a hagyomanyos maédszertani megkdzelitésben
a tobbvaltozds variancia-analizishez kotott, és azt jelenti, hogy az egyik fliggetlen
valtoz6 masként és masként hat a magyarazandé valtozdra akkor, ha a masodik flig-
getlen valtozé kiilonbdz6 kategériai mentén vizsgaljuk a hatast. Ezt a kereszthatast
nevezik interakcionak.

Az interakcids hatds megértése nagyon fontos eleme a magyarazé modellek ke-
zelésének, talan szerencsésebb lett volna, ha nem egy regressziés elemzésben talal-
kozhat el6szor az olvasé az interakciés hatas szamszer(sitésével, vagy legalabb nem
tekinti a szerz6 magatdl értet6éd6nek, hogy az interakciés hatas elkilénitésére a két
fliggetlen valtozd szorzataként definialt 0j valtozé alkalmas.

Ebben a fejezetben mar szilkségképpen talalkozhat az olvaso képletekkel, leve-
zetésekkel, de ezek bonyolultsdga soha nem haladja meg a sziilkséges mértéket, s az
abrak, valamint a magyarazatok biztositjdk a viszonylag kdnny( megértést. Igen
hasznos a nem numerikus- (nem intervallum, illetve aranyméré mérési szint(i) fug-
getlen valtozok ,,beengedése” a regressziés modellbe. Mind a dummy-zas, mind a
hataskodoléas vilagos targyaldsa érthet6vé teszi az alacsonyabb mérési szintl fig-
getlen valtozok bevonasanak megengedhet6ségét. Taldn egy elagazas lehetett volna
még hasznos a regresszidelemzést a gyakorlatban is hasznalni kivanok szamara:
megmutatni, hogy mit lehet kezdeni példaul egy 18 kategoriabol allo foglalkozas-
véltozoval, mint figgetlen valtozéval, s ilyen esetekben a dummy-zas utan el6allo
17 valtozés modell interpretalasa milyen nehézségeket jelenthet. Ennek kapcsan
talan a rezidualisok elemzése, a megmagyarazatlan heterogenitas atemelése egy
kategorialis valtozokat is jol tlir6 modellbe, hasznos lett volna.

A szerz8 a regresszio kapcsan egy sor a ,,berakom a valtozékat az SPSS-be, aztan
lefrom, mi van az outputban” rugéra jar6 ,.elemzés” rossz beidegz6déseivel és vé-
giggondolatlansagaval is leszamol. A B kontra béta egyiitthaték, valamint a deter-
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minaciés egyltthaté lehetséges értelmezései arra mindenképpen alkalmasak, hogy
Gjra felhivjak a figyelmet arra, hogy a leghonyolultabb tdbbvaltozés elemzés sem
pétolhatja a logikus gondolkodast. A regresszids elemzésekben jaratlan olvaso
azonban jol teszi, ha szerz6 altal kritizalt elemzési logikaval is alaposabban megis-
merkedik, és a konkrét kérdésfeltevés fliggvényében dont az egyes mutatok haszna-
latardl és interpretacidjarol.

A fejezetet zaré fliggelék nehéz feladatra vallalkozik. Meg akarja ismertetni az
olvaséval a Windows alapi SPSS programcsomag hasznalatdnak alapelemeit. Ha a
cél valéban az, hogy az SPSS-t soha nem latott olvasé is alkalmassa valjék a prog-
ram hasznalatara, akkor nagyon eltdkélt olvasokat feltételez a szerz6. Az SPSS
hasznalatat bemutat6 rész ugyanis egy sor olyan eljarast, paramétert (eloszlasok fer-
desége, alakja, quintilisek, kereszttablak) is felvillant, amelyeket - ismertnek felté-
telezve - nem targyal a szerz6 az el6z6 fejezetekben. Ha viszont a fiiggeléknek csak
az a funkcioja, hogy a regresszi6elemzés futtatdsahoz adjon segitséget, a' kor a prog-
ramcsomagra vonatkozé alapvet6é informéaciok feleslegesek.

A negyedik fejezet az elméletalkotas-operacionalizalas-hipotézistesztelés-kovet-
keztetés négyes egységébdl az utolsd kett6t targyalja. A hipotézis vizsgalatok logi-
kajat (a null-hipotézis, az els6faju hiba, a szignifikanciaszint definiciéjat) kozérthe-
téen targyalja a szerz@, talan az alternativ magyaraz?,tok-masodfaji hiba-elséfaju
hiba logikai lancolatan érdemes lett volna didaktikai megfontolasokbol Gjra végig-
kalauzolni az olvasot. Ide kivankozik az a kritikai megjegyzés is, hogy a kényvet
zaro ,Fogalmak magyarazata” részben nem szerencsés az atfogébb jelentésd null-
hipotézis, P-érték fogalmakat csak a regressziéelemzés terminoldgiajaban definialni,
mert ajaratlan olvasd kénnyen megtéveszthetd.

Az utols6 fejezet a Szupressorhaldsok cimet "viseli. Earl Babbie a ,,Survey
Research Methods” cim{ kényvében (Wadsworth Publishing Company, Inc.
Belmont, 1973.) a 293. oldalon a Lazarsfeld-paradigma kapcsan definidlja a
szupresszor és a torzité valtozé fogalmat. Babbie terminoldgidjaban a szupressor
véltozo elfedi (to conceal) a valtozok kozotti kapcsolatot, mig a torzité (distorter)
valtozo ellenkez6 elGjellire valtoztatja a két \altozd kozotti kapcsolatot. Moksony
Ferencnek alapjaban véve igaza van, amikor a szupresszorhatds egyik fajtajaként
mutatja be a két eredeti valtozé kozotti kapcsolat el6jelének megvaltozasat, de talan
amellett is sz6lnak érvek, hogy a tarsadalomtudomanyok egyikében, a szocioldgia-
ban tébb egyetemen is tankdnyvként funkciondlé mi terminoldgiajara is érdemes
tekintettel lenni. Ez az észrevétel természetesen, semmit sem von le a fejezet érté-
keib8l. A kdnyv utolsé fejezete éppen Ugy a tébb dimenzidban valé gondolkodasra
és a kapott eredmények érvényessége feletti téprengés fontossagara tanit, mint az
el6z6 fejezetek.

A konyvet a gordulékeny fogalmazas, a fejezeteket megszakité személyes hang-
vétell, onall6 gondolkodasra késztet6 kérdések még inkdbb kiemelik a modellépi-
tés-adatkezelés témajaban fellelhet6 mivek sorabdl. A tarsadalomtudomanyok irant
érdekl6ddk helyében én alaposan végig olvasnam a konyvet.
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