Forintos Gyorgy

BUCSU HEGEDUS B. ANDRASTOL

Szélitottak héat Ot is. Sorjaznak egy sokszindi nagy nemzedék tadvoz6 tagjai, és most
Heged(s B. Andrastol bucstzunk. Az utat, im, megjarta; hosszu és faradsagos, buk-
tatokkal és felemelkedésekkel megtlizdelt életutat. Rajzolata beleszévédott a szazad
masodik felét maga mogott hagyd magyar tarsadalom karpitjanak mintazataba, s az
nem retusalhato.

Emlékezni Hegedls B. Andrasra a magyar szociolégustarsadalomnak tiszte és fe-
ladata is.

Ha a szakma miveldjeként idézziuk fel munkassagat, elmondhatjuk, hogy noha
kdzgazdasz volt, palyaja egybeesett a szocioldgia ,,lopakod6” tudoméanyos rehabili-

elitéltként a hatvanas évek elsd felében mar allashoz jutott ipari hattérintézetekben,
illetve az akkor megalakult akadémiai Szocioldgiai Intézet kills6 munkatarsaként (itt
1968-ig). Az iparban foglalkoztatottak korében végzett empirikus zem- és gazda-
sagszocioldgiai vizsgalatokban dolgozott, amelyek egyarant kiterjedtek az Uzemi
munkasok, mlszaki értelmiségiek és'gazdasagi vezet6k helyzetének, munkajanak és
életkdrulményeiknek feltadrdsara. Ez utébbi csoport, a korabeli gazdasagi elit kutata-
saban (a nyolcvanas évek elején) alkalmazta a teljes élettorténetek feldolgozasat,
kidolgozva az életltinterjuk mddszerét, amely a vizsgalt sokasag szociol6giai meg-
ismerése mellett (személyes szocializacio és a szakmai palyafutas [mobilitas, attit(i-
dok, nézetek]) a rendszer miikddésének tarsadalmi mechanizmusait is feltarta (sze-
mélyi, szakmai, gazdasagi, politikai dontések, alkufolyamatok).

Eredend6 érdekl6dése a tarsadalmi valésag és miikodésének megismerése irant
velesziletett politikai vénaval parosult, motivaciéja ebbdl taplalkozott. Amikor Gjbdl
elveszitette allasat (1979), nemzedéke és a maga személyes meghatarozo életéImé-
nye, az orszadgot megrdz6 forradalom eseményeinek, tarsadalmi-politikai torténeté-
nek feldolgozéasa felé fordulhatott. Oroszlanrésze volt a magyar tarsadalom 6nisme-
rete és a torténeti kutatds szamara potolhatatlan forrasanyag osszegydijtésében, at-
mentésében és abban, ami ezt betetézte - egy tudoményos mihely, az 56-0s Kuta-
téintézet létrehozéasaban.

Politikusként valt azonban igazan ismertté: Pet6fi Kor, bdrton, a hallgatas évei,
majd Charta ’77, Aallasvesztés, ,last minute” interjuk (a majdani Oral History
Archivum, Kozak Gyulaval), a Torténelmi lgazsagtétel Bizottsag kezdeményezése, a
Nagy Temetés kiharcolasa, az 56-kutatas intézményi bazisnak megteremtése, hazai
és nemzetkdzi konferencidk szervezése, kiadvanyok és cikkek mindez persze so-
kakkal vallvetve, de pdétolhatatlan személyes teljesitménnyel. S azutan a hihetetlen,
nem vart és méltatlan viszonzés - az Intézet (kozalapitvany) anyagi ellehetetlenité-
sének szégyene, s a tudatlansagbol, frusztraltsaghol vagy rosszhiszemiségbdl taplal-
koz6 hazugsagok, kisszer(i vadaskodasok keser( ize.
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Hogy mikor talalkoztunk, nem tudom; szellemileg, személyes ismeretség nélkiil
talan a Pet6fi Kor idején - de az ellenkez6 oldalrol érkezve (még mint naiv egyete-
mista, amulva, de bevallom, ndvekv@ riadtsdggal hallva a vitakrél: ,,ezek nem tud-
jak, amit mindenki tudott?” és: ,nem tudjak, mit csindlnak!”). De doéntéseink mar
hasonlék voltak: az enyém oktober 24-én reggel, amikor a pillantas a Lanchidrdl a
rakparton huzd tankok belathatatlan sordra esett (hideg, keser(iség és dih, ,csak
megmoccanunk, és maris itt vannak - ha harc, hat legyen harc!”), és az 6vé novem-
ber 4-én, a reformillGziék elillanasa, a végleges leszamolas barmilyen kommunika-
ci6 lehet8ségével testiink és lelkiink 0j leigdzéival. Taldlkozasunk a szabadulds utén
mar csak esetlegesség kérdése volt - meghlztam egy vonalat, ahogyan a forradalom
is: jott bar barki barhonnan, ha véllalta és véllalja a forradalmat, nincs tébb kérdés,
Osszetartozunk, és ebben nincs visszavonas.

Andrast egy valamiért becsiiltem igazan, és ha mondhatom, szerettem is: egyenes-
ségéért és kikezdhetetlen tisztességéért, és persze, ami 0sszekdtott: 56-hoz valo to-
retlen hliségéért. Nagyra tartottam éles eszét, biztos itéletét, csodaltam munkabirasat
és energiajat. Viszonyunk nem volt mindig felh6tlen, s nem csupan kodzismert sze-
lidsége, szerénysége és tapintatos modora okan (igaz, volt mire szerénynek lennie,
és amiért haragudott, abban altalaban igaza volt); komolyabb dolgokban is voltak
ltkozéseink (,,k6ztlink vége mindennek” - vagta oda egyszer), de eltelt néhany nap,
hét, s rajott, az egész nem ér meg ennyit. Tudtuk, amit tudtunk: 56-ban olyan mércét
allitott a nemzet maganak, amelyhez ragaszkodads megmaradasunk zaloga.

R& emlékezésiink azonban feladatot is r6 reank: el kell végezniink - palyafutasa
szalan is - a magyar értelmiség tarsadalmi-politikai szerepvallaldsainak elemzését,
eljutva a szdzadunkban meg-megujulé hullamainak, félreismerhetetlen hasonléséago-
kat mutat6 sikereinek és kudarcainak szociol6giai megértésére.

A magyar szociolégusok sokat tettek egy emberhez méltébb és igazsagosabb, sza-
bad tarsadalomért. 1116, hogy fejet hajtsunk a sorainkbdél most eltavozott Heged(s B.
Andras el6tt, és megtartsuk Ot emlékezetiinkben. Nyugodjék békében véalasztott
sirhelyén, baratai kozott a 300-as parcellaban!



