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A MAGYAR SZOCIOLOGIA CENTENARIUMA

»Janudr ho 23-an délutdan 3 1/2 6rakor az Orsz&gos
Magyar Tisztviselo-1Zgylet 1Zsterhézy-utczai palota-
janak egyik termében korilbelil 80-100 taghol allo
el6kel6 tarsasag gyllt dssze a ezélbol. hogy a tarsa-
dalomtudomanyok mivelésére (j tudomanyos tarsa-
sdgot teremtsen. A téarsasag, mely nyomban meg is
alakult, hivatva lesz arra, hogy a jévében szélesebb
alapokon folytassa a m(ikddést ugyanazon ezélok ér-
dekében, a melyeket egy évvel ezel6tt a »Huszadik
Szazad« tlizott maga elé. E miikodést remélhetdleg
siker fogja koronazni."1

A szociolégia magyarorszagi torténetét kutatok korében a kezdeteket illetéen nem
alakult ki szakmai egyezség. Abban viszont a szociolégusok szakmai kdzossége
nagy valészinliséggel egyetért, hogy a mai, professzionalis és intézményesilt -
egyetemen oktatott és legUjabban az akadémia tudomanyagi besoroldsaban is énallé
diszciplinaként feltlintetett - szocioldgia torténetének kezdete évszamokhoz, s6t
pontos datumhoz kothetd. S ezekben az években Unnepelheti centenariumat. A malt
év januarjaban mult szdz éve annak, hogy megjelent a Huszadik Sz4zad, az els6
olyan folydirat, amelynek létrehozéi kifejezetten a szociolégidra hagyatkozva fo-
galmaztak meg tarsadalomreformeri torekvéseiket. S ehhez a korabeli szocioldgia
nagy Oregétél,Herbert Spencert§l kértek és kaptak - afolyoirat els6 szamaban ko-
z0It - batoritast. S az idén,januar 23-an volt szaz éve annak, hogy - mint arrél a
Huszadik Szazad fent idézett kdzleménye beszamol - megalakult a Tarsadalomtu-
domanyi Tarsasag, a mai Magyar Szociol6giai Tarsasag elédje.

Az egyetemek vilagdban a szocioldgia ekkortajt még ismeretlen, jarulékos vagy
periférialis helyzetl diszciplina volt. Kilén tanszéken csak Amerikaban és Francia-
orszagban tanitottdk. A magyar fels6oktatdsban leginkébb joghallgatoként, jogaka-
démistaként ismerkedhettek meg vele a hallgatok.

A Huszadik Szazad szerkeszti: Gratz Gusztav, Jaszi Oszkar és Somlo Bédog is
huszonéves ifju jogaszok, jogtudosok voltak. Egyetemistaként valamennyien a jog-
és allamelmélet, illetve a politikatudomany ujabb, hol jogbdlcseletinek, hol szocio-
logikusnak nevezett irdnyzata vonzaskdrébe keriltek. Ez a nyolcvanas és kilencve-

farsadalomtudomanyi Tarsasdg. Huszadik Szdzad, 1901. 2. é. I. k 151.0.
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nes években az uralkodo6 jogdogmatikai (tételes jogi) és a helyes jog eszményét és
eszméjét értelmez6 természetjogi-észjogi iskolaval, a népiélek és az ¢szton torténeti
valtozatait kutaté jogtdrténeti iskolaval, illetve a kameralista hagyomanyokat foly-
taté kozigazgatastannal (politikaval) szemben, illetve ezek mellett olyan iranyzat
volt, amely ajogi normak, elvek és intézményekfejlédésének tudomanyos torvényeit
kutatta. Uj iskola, amelyben a tarsadalom univerzalis természeti térvényeire hagyat-
koz6 fejlédéskoncepciok formélédtak. S amelynek, éppen ezért, nemcsak hallgatoi,
hivei is lettek az el6adétermekben, a millennium korali években hirtelen kiterjedt -
a létszamokat megduplazé - egyetemi képzéshben. Killondsen azok kdrében, akiket a
szazadforduléi Gjvilagvaras és - last bat ndt least - a korszakvaltas sodraban fel-
sejlé perspektiva: a torténelmi Magyarorszag uralmi rendszeréneK radikalis atalaki-
tasi lehet6sége is megérintett.

Képzési expanzio, korszakkiiszob(Epochenschwelle)-élmény és az elitvaltas igé-
nye - ez az a harom tényez6, amelynek egyitthatdsa ennek a tanszékkel és akadémi-
ai statussal még nem is bir6, Uj tudomanynak a presztizsét és a hozza flizétt varako-
zasokat magasra azoOta is példatlan és felilmulhatatlan magassagokba - emelte. A
comte-ianus tudomanyfilozéfia integrativ-alarendelé kulcstudomanyi szerepébe,
szemben a humboldti rokontudomanyok-koncepcidval.

Ez a kétféle felfogas a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdg unnepélyes alakuld koz-
gy(lését el6készité valasztmanyi lésen éles polémiaban ltkdzott meg. Kenedi Géza
a tarsadalomtudomanyok olyan tarsasdgat szerette volna létrehozni, amely a szocio-
l6gia, a tarsadalmi lélektan, az erkdlcstan, ajogbdlcselet, a demogréfia, a statisztika,
a kriminologia és - nem utolsésorban - a gyakorlati szocialpolitika mdvelésére
szervez6dik. Pikler Gyula viszont elvetette a szociolégidanak ezt a mellérendeld fel-
fogasat, mondvan, hogy a felsorolt tudomanyagak ,nem rokontudomanyai a szoci-
olégianak, hanem benne foglaltatnak a szocioldgia korében.” A vitdban végil is
Pikler allaspontja kerekedett feliil, s a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag alapszabalyba
foglalt céljat ennek a kulcstudomanyi szerepre elgondolt szociol6gianak a szellemé-
ben fogalmaztdk meg.2

Ebbdl a felfogasbol egyfelél nyilvanval6an kovetkezett, hogy a modern (szocio-
logikus) jogbdlcseleti irdnyzat hivévé szeg6dott ifju tdrsadalomtud6sok a magyar
fels6oktatas vaskalapos elmaradottsdgdnak egyik szembeszdk6 vonéasat abban lattak,
hogy a nemzeti-térténeti diszciplinak uralta bolcsészeti és jogi-allami tudomanyok
karai az egyetemes haladas tudomanyaként koncipialt szociolégia intézményesitése
el6l elzarkdznak. A szocioldgiai képzés és tanszék lgyével a Huszadik Szazad els6

2Uo. 159-160. o.
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évfolyamaiban tobb kézleményben is foglalkoztak,3s a képzésnek ezt a hidnyossagat
még parlamenti interpellacié is szova tette.4 Masfel6l az egyetemek fenntartasai is
nyilvanvaloak: miért fogadtak volna szivesen falaik kézé egy olyan - polgari foglal-
kozdsban nem azonosithaté - diszciplinat, amelyet m(vel6i mint egyetemes tor-
vénytudomanyt afféle vilagi tdvtanként hajlamosak definialni?

Ma - s rég6ta mar - ez nem, pontosabban nem ez a kérdés. Az univerzitas vilaga-
ban nemhogy fenntartdsok nincsenek a szociologiaval szemben, abbo6l tdmegszak
lett, a szociologusdiplomak részesedése szamottevé az egyetemi végzettséget iga-
zolé diploméak termelésében. A szocioldégia magyarorszagi perspektivaival kapcso-
latos fenntartdasok masutt: a szakma, és a tagabb értelmiségi kozvélemény
ben fogalmazdédnak meg. Szaz évvel ezel6tt a szocioldgidban a jové tudomanyat
lattak, ami - érthetetlen és értelmetlen médon - nincs benn az egyetemen. Ma, ter-
mészetesen, benn van, anélkil hogy jovG6jéhez kulondsebb illdziék flizédnének.
Kérdés, hogy a mai tavlatok fel6l nézve, a mult szdzad eleji nagy korszak felidé
zésekor, a jubilaris tiszteletkéron talmenden, mire érdemes d&sszpontositani a fi-
gyelmet. Van-e egyaltalan ennek a szocioldgianak méhoz sz616 mondanivaléja? A
»-nagy korszak” szociol6giai gondolati hagyoméanya ugyanis - a Szociol6giai Szem-
Iében eddig megjelent tanulmanyok hivatkozasainak ilyen szemponti elemzése ezt
valdszinlileg bizonyitana - diszciplinank mai magyarorszagi mivel6it egyaltalan

3 Lasd ehhez pl. Somlé Bddognak ajogi oktatas - kultuszminisztériumban kidolgozott - re-
formtervezetérdl irt éles birdlatat. A tervezet ajogaszképzés gyakorlatiasabba tétele végett a
juriszprudenciahoz (.jogaszaihoz” - ahogy Somld nevezi) kapcsolédo targyak stlyanak no-
velését, s ehhez kapcsoldddan egységes allamvizsgarendet helyezett kilatasba, gyakorlé jo-
gaszok - birdk, ugyvédek, koztisztvisel6k - bevonéasaval. A gyakorlatiassag jegyében java-
solta a politika és a jogbolcselet vizsgakotelezettségének eltorlését. Somlé mindezt a jogi
oktatds tudomanyossaganak degradalasaként értelmezte: ,,Mégis csak kilonb alapot nyGjt
irja- p. 0. a socialismus és individualismus rendszereinek megitélésére, ha Marx és Spencer
tanitasait allitjuk szembe, mintha a kdzszajon forgd socialis babonadk és haziszerek bdlcses-
ségének engedjik &t a tarsadalmat. Olyan messze &ll ez a kett§ egymastol, mint az orvostu-
domany a kuruzslastdl és a népies javasszerektdl.” A jogi képzés njurisprudencia sancain”
beliilre szoritdsa Soml6 szerint 0sszefiigg a szakképzett elit tarsadalomformalo aktivitasa-
nak visszaszoritasi kisérletével: , A kicsiszolt csillogd gyémantbol nehéz a szin tulajdonsa-
gait megallapitani. A jogaszat csillogd kristalyai sem adnak szamot eredetiikr6l és anyaguk-
rél, azok sem tanitanak meg a tarsadalom ismeretére. De a jogaszat nem nevel térvényhozo-
kat sem, nem ad tarsadalomfejleszt6 eszméket. Fészerepe a conservalas. a meglevének rend-
szerbe foglaldsa. Az alkotas szelleme nincsen meg benne. Mar pedig nemcsak térvényal-
kalmazokat kellene nevelni, de torvényhozokat is." (Kiemelés: S. J.)

S. B.: A jogi oktatas reformja és a tarsadalmi tudomanyok. Huszadik Szazad. 1900. I. k
49-50. és 53. 0.
4 A koltségvetés targyalasa alkalmaval a pénziigyi bizottsagban Emmer Kornél egy sociol6-
giai tanszék felallitdsat hozta a cultusministernél javaslatba.” A Huszadik Szazadban magat
-r -r'"-ként szignal6 tudositas szerzéje (Jaszi Oszkar) beszamoloja végén meglehetsen bo-
ralatoéan itéli meg a szocioldgia egyetemi kilatasait: ,Vigyazzunk, hogy a tébb utani torek-
vésben el ne veszitsiik a meglevd keveset. Vajha Emmer Kornél és a vele hasonlé szinvo-
nalon allé politikusok kicsiny csapata a jogi szakoktatas reformjanak kozelg6é débatja alkal-
maval felemelnek szavukat a magyar tarsadalmi tudomany szerény, de életképes fajanak

megvédelmezésére,”
-r—: Socioldgiai tanszék az egyetemen. Huszadik Szazad, 1900. 2. k 465—466. o.
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nem orientalja.5Nem csak azért, mert ez a - sokak szerint a maga koraban is megle-
hetésen idejétmalt - szocioldgiai gondolatvilag ma végképp kopottnak, érdektelen-
nek tlinhet. Azért is, mert ez kérdésként (valéban annyira anakronisztikussa valt vol-
na?) altalaban nem vetédik fel. A magyar szociol6giaban nem <s Ggy gondolom,
mas kisallami szocioldgidban sem - szokdas a sajat(os) el6zményekre (is) hagyatkoz-
ni és hivatkozni, onnan otleteket, 6szténzéseket meriteni. A hivatkozasi timpontokat
keres6k tekintetét ezekben az orszagokban - ha a nagy nyelvteriiletek kortars iro-
dalmaval valé lépéstartas mellett még erre is marad energiajuk - szokasosan a nem-
zetkdzileg jegyzett elméleti és modszertani el6zmények kotik le.

Ennek tudataban sem felesleges a szdz évvel ezel6tt intézményesiilni kezdett ma-
gyar szocioldgia jellemz6 iranyultsagait, sajatos problematikajat, néhany, ma is
mintaul vehet6 értékét felidézni. A kovetkez6kben - Pulszky Agost, Méray-Horvath
Karoly, Pikler Gyula munkassagara emlékezve - mindenekel6tt azt emelem ki, hogy
a szociolégia magyarorszagi meggyOkerez6désében milyen fontos szerepik volt a
korértelmez6 nagyelméleteknek. A szézadfordulé elmultaval ez az igény is elenyé-
szett. Majd Somlé Bddog és Jaszi Oszkar - jubileumi elnagyoltsdggal bemutatott -
palyajanak példajan azt kisérelem meg bemutatni, hogy a szociologia elméleti para-
digmaival egyfel6l a szaktudomanyos professzionalizmus Utjara lépett tuddsi bealli-
tottsdg nem tudott mit kezdeni, masfelél ezek a paradigmak végil is a tudomanyos
alapozottsagra téré korértelmez6 publicisztikaban sem hasznosultak igazan. Végil a
jubileum alkalom arra, hogy megemlékezziink a Huszadik Szazadr6l, arr6l a tarsa-
dalompolitikai revirél, amely a szociolégidhoz fiizétt nagy varakozasok jegyében
jott létre, s ma mar vitan felil all6 mivel&déstorténeti érték: a mualt szazad egyik
korformalo jelent6ségi szellemi nagyvallalkozéasa.

Alapelvek, alaptanok, alaptérvények

A Tarsadalomtudomdanyi Téarsasag elsé elndke a szociologikus jog- és allamelméleti
iskola megalapitdja: Pulszky Agost volt. O az els6 magyar szocioldgiai elmélet meg-
alkotoja. Ahogy a klasszikus orosz regényirodalom - Dosztojevszkij aforizméja sze-
rint - Gogol nevezetes Kopdnyegébdi bujt eld, tgy a szazadel6 magyar szocioldgia-
ja, szociologikus affinitasai kdzvetlenidl vagy kodzvetve mind Pulszky jogbdlcseleti
el6adasaiban, tarsadalom- és allamelméletében gydkereznek, melyet Pulszky Ajog
és allambolcsészet alaptanai cim({ f6 muvében fejtett ki, s amelyet az annak megje-
lenései kdvet6 évben, 1886-ban sajat forditdsaban Londonban is kiadtak. Ennek be-
vezetd fejezetében olvashaté a szocioldgia els6 - Saint-Simon és Comte pozitivista
tudomanykategorizaldsanak hatasat mutato - definicidja: ,,A tudat és akarat kdztudat
és kozakarat alakjaban, kézonségben valé alakuldaséanak és jelenségeinek térvényeit

5 Eltér6en a Szemle el6djétél, a Szocioldgia c. folyoirattdl, ahol folyamatosan kdvethet6k a
magyar szocioldgia el6térténetének jelentds alakjaival és teljesitményeivel foglalkoz6 koz-
lemények. Ez az érdekl6dés ugyanakkor elsGsorban nem a bemutatott mivek és életmiivek
kutatasokat inspirald elméleti és/vagy mddszertani kiinduldsaival és tételeivel, inkabb az (j
magyar szociologia intézményesilési problematikaiaval és a létjogosultsagaval kiiszkddd
szakmai kozoOsség torténeti identitasanak formalodasaval kapcsolatos. Lasd ehhez: Szocio-
légia. 1972. 1, 1973. 3.. 1975. 3., 1976. 1, 1977. 2., 1977. 4.. 1981. 3-4. sz.
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pedig a tarsadalmi tudomany (sociol6gia) allapitja meg, amely ismét erkdlcstanra,
kozgazdasagfa, jog- és allambdlcsészetre és politikara oszlik.”6 A szocioldgidanak ez
a maig kisért6, kituntetett diszciplinaris statusa: tarsdiszciplindkat atfogé-integrald
szerepe - amely, mint lattuk, a Pulszky-tanitvany Pikler Gyula nyoméan a Téarsada-
lomtudomanyi Tarsasdg alapszabalyaba is belefoglaltatott - mindig nagy vonzer6t
gyakorolt az értelmiségi elitekre. S kiilondésen vonzo volt ez a XIX.-XX. szazad
forduléjan a jogi karokon feltorl6dd, nagy létszamu fiatalsdg korében, akik a régi
helyén ,,0j”, ,,masik” Magyarorszagot s abban tagabb érvényesilési tereket, uralmi
poziciokat kivantak maguknak. Ehhez a beéllitddashoz s a korszakvaltasélmény
motivalta vagyképekhez az egyetemi falakon belil (pl. Bodnar Zsigmond) és azokon
kivil is (pl. Schmitt Jen6-Henrik kavéhazi kurzusain) ugyancsak jellegzetesen sza-
zadforduloi, messianisztikus tanok szolgaltattak a szellemi municiét. Ajog és allam-
bolcsészet alaptanai sem mentes a profétikus elemektél, ahogy Comte stadiumel-
mélete, Spencer szintetikus filozéfidja sem az, a torténelmi materializmusrél nem is
beszélve. Ha magan viseli is a comte-i-spenceri ihletést, az ,,Alaptanok” alapvet6en
szuverén alkotds. Helye van, vagy ink&bb lehetne, a XI1X. sz4zadi evollcids nagyel-
méletek sordban.

Pulszky a korabeli evolucionista tedriak és az 6si tarsadalmakat értelmezé etnold-
giai irodalom ismeretében kdvetkezetesen végigvitt tdrsadalomtudomanyi fogalom-
rendszert dolgozott ki, és ebbe a rendszerbe agyazva fejtette ki tarsadalom- és allam-
fejlédési elméletét. A civilizacio kezdeteit6l a jelenkorig kdvette a dominans élet-
eszmények kialakitasara és elfogadtatasara képes uralkodo6 (politikai, allami) és az
annak alarendelt, az uralomrél alahanyatl6 és uralomra (a dominans életeszmény
kiszoritasara) képes fejl6dé tarsadalmak torténeti valtakozasat. Ez a nagyivi fejlédés
a mind szélesebb kor( életérdekekben gydkerez6 életeszmények alakuldasanak: esz-
mék és eszmények univerzalizalédasanak folyamata, amelynek végcélja van. S ez a
korabeli nemzetallamok korat - a nemzetiségi tarsadalom eszményét és uralmat —
felvalté, a gazdasagi és egyetemes forgalmi életérdekre épilé emberiségi szovetség
életeszménye: a béke, jolét és altalanos jogkiterjeszés kozmopolitisztikus vilagtarsa-
dalma.

A XX. szazad elején a szociol6gia vonzaskorébe kerilt ifjak Pulszky Agost mel-
lett két idésebb kortarsuk - ugyancsak az egyetemesen érvényes magyarazat igényé-
vel megalkotott - tedridjara hagyatkozhattak: Méray-Horvath Karoly organi-
kus/objektiv szocioldgiajara és Pikler Gyula belatasos tarsadalomelméletére. Mind-
ketten a XIX. szazad utols6 éveiben alakitottak ki koncepcidjukat.

Kettejuk kozil az id6sebb: az 1859-ben sziiletett Méray-Horvath is, mint annyi
kortarsa, az emberiség fejl6désének alaptdrvényét kereste. A torvényt, amelynek
alapjan az elmult évezredek torténete értelmezhetd, s a jové el6re lathaté. A tudo-
manyos tampontot ehhez a fiziolégiaban: az él6 szervezetek sejtjein belili (a sejt-
mag és a protoplazma ko6zotti) és sejtjei kozotti anyagcsere-folyamatokban fedezte
fel. A Huszadik Szazad irdi kdrébe és a Tarsadalomtudoményi Tarsasag vitalléseire
Minchenb6l, a Schwabing képzém(vészeti akadémidja koruli bohémnegyedbdl s a
parizsi mivészvilaghol érkezett. Kész kultiirfiziologiai elmélettel, az ,.eljévendd
nap” tavlatos igéretevei s a napi politikdban is eligazit6 joslatokkal. EI6bb Német-

6 Pulszky Agost: A jog és allambdlcsészet alaptanai. Budapest, Eggenberger, 1885. 14. o.
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orszagban, s csak 1912-ben Magyarorszagon kiadott f6 mive: Die Physiologie
unsrer Weltgeschichte und dér kommende Tag, azt a tébb ezer éves folyamatot
részletezi, amelynek soran az emberiség szervezete, kidolgozvan magabdl a két év-
ezredes kor - féként az emberiségtestet mutacidként betegitd keresztény civilizacié
- kovetkezményeit, a jelenlegi (Comte-hoz hasonléan atmenetinek-anarchikusnak
tartott) id6szak utan egy U0j, ép és egészséges vilag eljovetelének végkifejletéhez
érkezett. Uj korszak kiiszobére, amelyet Gj vallas és 0j kultuszok fognak vezérelni:
»Mert - olvashaté a magyar kiadas profétikus zardsoraiban - amint nem volt egy
civilizacié sem vallas nélkil, Ggy nem lesz ajovend6 sem anélkil. Elemei itt élnek
mar kézoéttink mindabban, ami az Elet vallasos kultusza. A kereszténység elvégezte
isteni misszidjat, a Teremtés ezzel vezetett végig minket a legnagyobb valsagon,
amelyben a kereszténység nélkil elpusztultunk volna. Maradjon a jovendd&k el6tt
szent az emlékezete. De mindenek félétt valé szent maganak a Teremtésnek az aka-
rata, amely civilizdciék elmuldsaval, Uj és magasabb rend( civilizacié felé vezérel
benniinket s a jovendd Istenkultusza az 6vé. Egyazon Isten 6 mindvégig, csak a
cselekvése més.”7

Barmennyire agy tlnik is ma mar, Méray-Horvéath és munkassdga nem csak mii-
vel6déstorteneti érdekesség. Kiszlrve bel6le a kordivat hordalékat, azt hiszem, a
tarsadalomelmélet mai, strukturalista-funkcionalista iskolai is talalhatnanak benne
figyelemre mélté elemeket. Mint ahogy Somlé Bddog is talalt, akinek Méray-
Horvath elmélete iranyitotta figyelmét a tarsadalomszervez6 cserefolyamatok fon-
tossagara.

Méray-Horvath festémivészként, épitészként, feltalaloként, szinmdiroként indult,
majd egy jo évtizeden at profétikus joslatokra is kaphatd, intenziv szociologizalas-
ban talalta meg 6nmagat, s végil - mindennek folyomanyaként - tudomanyos-fan-
tasztikus regények irojaként fejezte be palyajat. Miveit amatérként, akinek, termé-
szetesen, tudomanyos elmélete is volt a vilagrél. Elméletének nagy ellenfele s leg-
fébb vitapartnere a Huszadik Szazad hasabjain: Pikler Gyula viszont egyetemi tanar-
ként, Pulszky jogbolcseleti iskolajaban kezdte palyajat. A Tarsadalomtudomanyi
Térsasdgnak megalakuldsakor alelndke, 1906-tdl elndke volt. Mar huszonéves kora-
ban tovabbgondolva - metafizikus elemeitél megtisztitva - radikalizalta mestere el-
méletét. Kapcsolodasanak és elhatarol6dasanak inditékait ajog keletkezésérél és fej-
16désérdl irt alapoz6 mive masodik kiadasdban igy dsszegezte: ,,Hazdnkban Pulszky
Agost itt-ott folismeri és nagy tudoméanyossdggal megvilagitja, hogy az &llandé
szikségletek kielégitésére vonatkoz6 ismeretek hatdrozzak meg a jogot és hogy ez
azok fejlédésével egyitt fejlédik; tilnyomdélag azonban Pulszky éppen az ellenkezd
nézeten van, eszményekbdl szarmaztatja a jogot, és azok valtozdsdnak tulajdonitja
fejl6dését, az eszmények mellett pedig a (magasabbrendil) érzelmeknek, hagyoma-
nyoknak és uralkodé elméleteknek donté befolyast tulajdonit, 6riasi tanultsdggal és
sok leleménnyel tdmogatva e nézetet. Eppen Pulszky tanitdsa idezte el6 nagy mér-
tékben a jelen konyv szerz6jében az ellentétes visszahatast.”8 A kdnyv els6 kiadas-
ban 1897-ben jelent meg, s benne Piklei - harminchirom éves kordban - végleges

7 Méray-Horvath  Karoly: Tarsadalomtudomany mint természettudomany. Budapest.
Athenaeum, 1912. 261. o.
8 A iog kelctkezéserdl és fejl6désérdl. Budapest, Politzer, 1902, 2. kiad. 246, o.
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formaba ontdtte sajat, radikalisan naturalista és monista jogbdlcseletét: a célszerd
belatas elméletét.

Az elmélet alapjait 1885-ben, a Nemzetgazdasagi Szemlébe irt Ricardo-tanulma-
nyaban vazolta fel, vitatva a korabeli, szocialpolitikai indittatdsd német gazdasag-
torténészek szubsztancialis normak iranti elkotelezettségét.9 Ugyanazzal a tekinté-
lyes - és a magyar tarsadalmi gazdasagtan és agrarius szocialpolitikusi kdrben is
nagy hatast - iskolaval és képviselGivel (Roscher, Knies, Hildebrandt) vitazott,
amellyel egy értékitélet-mentes, illetve értéktisztazé tarsadalomtudomanyi metodika
(szocioldgiat alapozé moddszertan) kialakitasara torekedve, joval kés6bb, Max
Weber is szembekerilt. Ricardo és a német gazdasagtorténészek kapcsan - akiknek
szemlélete C. F. Savigny jogtdrténeti iskoldjahoz is kozel allt - Piklert tulajdonkép-
pen a tdrvény és a norma viszonya érdekelte. S itt kialakitott allaspontjat - 1886-t6l
a jogi karra kinevezett tanarként - a jogbdlcselet teriiletére is atvitte. Allaspontja
szerint egyetemes és kizéardlagos érvényességli értékek: erkélcsi és jogi norméak nin-
csenek, de vannak abszolut érvényességli - azaz: tudoméanyos - gazdasagi és tarsa-
dalmi torvények. Ebb&l kovetkezden a jogbdlcsesz feladata, hogy a jogfejl6dést
0sszekapcsolja a tarsadalom tudomanyos magyarazataval, s ezaltal - hires-hirhedt
formuldja szerint - a természetjogot a jog természetrajzaval helyettesitse. Vizsgal-
hatja a norma természetét, az annak alapjaul szolgalo jogérzetet (jogi kdzmeggy6z6-
dést) s az arra épulé intézményeket, de - fejtegeti jogbdlcseleti tankonyvében1 -
minderre, egyaltalan a legyen vilagara vonatkozoan, abszol(t érvényi allitasokat, a
tudoméanyos igény fenntartasa mellett, nem tehet. A szdzad forduléjan, ezt a tételét
tovdbb gondolva, emlitett 1897-es mivében végil 6 is kidolgozza az evoldcios el-
méletek ,,végsé elvét”, a minden cselekvést kozds nevezdre hozé utilitarius motiva-
ciés formulat, amelyre minden norma és intézmény visszavezethet6. S ez az indivi-
duumbdl kiindulé s az egyén ismeretei - ész- és célszerl belatadsa - szerint valtozo,
orémelvi szikségletkielégités.

A formula nem tdl bonyolult, ahogy a mdgottes antroDoidgiai tételezés: a vegy-
tisztan utilitarius-raciondlis elemekbdl konstrudlt emberkép (vagy inkdbb embergép)
sem igazan szofisztikait. Felvildgosité-leleplez6-mozgositd ereje viszont felulmul-
hatatlan. F6ként egy korosztaly és réteg: a Turgenyev hires kdnyvében olyan élet-
szerlien megrajzolt ridegen okos, mjnden alsag leleplezésére azonnal ,ugr6”, tanult
ifJusdg szamara. S ez a szazadfordul6 tajan mar mint statisztikailag is szamottevé
réteg - kordntsem csak a jogdszok - tdédult Pikler Gyula el6adasaira. Hallgatni a
professzor targyilagos okfejtésekbe csomagolt provokativ és frivol példait a csak
burgonyat, kaposztat és arpakenyeret latott ,,szegény tot fiurol”, ,,aki talan nem fogja
tvidni, hogy éhes”; s a holdvilagos séta, szenvedélyes lednybaratsag, kélteményolva-
s&s és maszturbacio kozott vergéd6 ,nénem( serdild egyénrdl”, aki ,tudatlan Iévén
a célszerl, alkalmas eszk6zdk tekintetében, alapszikségletét azokkal az eszkdzokkel
fogja kielégiteni, amelyeket ismer.”" Mindkettén afelvilagositas segit. Mert a tarsa-

9 Ricardo. Jelent6sége a kozgazdasagtan torténetében, I-rték- és megoszlastana. Kilonlenyo-
mai'a Nemzetgazdasagi Szemle 1885. évi folyamabol. Az MTA tamogatasaval. 190 o.

10 Bevezet6 a jogbolcsclelbe. Budapest. Polilzer, 1892.

"A jog keletkezésérdl és fejlédésérdl. Budapest. Politzer, 1902, 2. kiad. 27. és 28. o.

ill. 31-32. o.
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dalmi kapcsolatokban a belatads és belattalas kozott lehetetlen éles hatart vonni.
Ahogy - irja Pikler - ,,...a vagy és a teljesen céltudatos eljaras kozt valésagos hatar-
vonal nincs. Megcéafolasaul azon jogbdlcsel6knek, akik azt hiszik, hogy az ember-
nek vannak minden meggondoléastdl figgetlen, oly magasrend( érzései, mint a haza-
szeretet, a fajhoz val6 ragaszkodas vagy a megtorlasi 6sztén.” 2S minthogy életiink-
ben alig van (és volt) valami, ami tisztan racionalis, materialis és hasznos, alig van
(volt) olyan is, ami ne lenne ,val6sdgos” eredetére, funkcidjara, hasznara-haszon-
talansagara redukalhat6. Az anyanyelvet illetéen példaul: ,,Egészen helytelen né-
zet..., hogy egészséges, ép lelkd és haladé emberek nyelviikhdz és miveltségiikhoz
azért ragaszkodnak, mert az 6 sajat nyelviik vagy miveltségiik, mert azt Gseikt6l
orokolték, vagy mert az faji tulajdonsaguk. Ellenkezdleg, egészséges, ép lelkld és
halad6 emberek csak mint nyelvhez és miiveltséghez ragaszkodnak sajat nyelviikh6z
és mlveltségikhdz, vagyis azért, mért az j6, és feladjak azt jobb kedvéért. Az ellen-
kez6 értelemben val6 ragaszkodds ahhoz, kivételes, beteges és haladasellenes
tény” 1 Hasonldképpen utilitarius redukcidénak vetheté ald a nemzet, a (nemzeti)
torténelem, a baratsag, a szerelem, a hazassag. S a tizparancsolat Ggy altalaban, ki-
valtképpen a felebarati szeretet, amelynek ,belatasos” értelmezésével Pikler a sza-
badtanitds 1907-es pécsi kongresszusan orszagos felhaborodast keltett.

Tavoloddban a szociologiai paradigmaktol

Pulszky evollcids tarsadalom- és allamtudomanya, Méray-Horvath organikus szo-
cioldgiaja, Pikler belatasos elmélete, amelyet a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag ala-
kulé Glésén a szociologia lélektani irdnyzatdhoz soroltak - harom markans elméleti
paradigma. Mindhdrom az el6z6 szdzadban jott Iétre, s mindhdrom kapcsolddik a
XIX. szazadi tarsadalomtudomanyi naturalizmushoz s féként annak leger6teljesebb
irdnyzatadhoz: a pozitivista-evolucionista paradigmahoz. Ezzel kapcsolatban tébb-
szor felvet6dik, hogy az intézmenyesiilés els6 lépéseit jar6 magyar szociologia el-
méleti tdjékozodasa bizony meglehet6sen anakronisztikus. A XX. széazad eleje ép-
pen a naturalista-monista elméletek megingasanak, kantidnus fordulatanak (Német-
orszag), illetve - a pozitivizmus fordulataként - tarsadalmi tények kutatasara alkal-
mazhaté metodolégiai operacionalizdlasdnak (Franciaorszag) id6szaka. A mai szo-
ciolégia iranyzatai jorészt ezeknek a fordulatoknak valamelyikében gyokereznek. A
magyar szocioldgia viszont - élénk tajékozodbokészsége ellenére is, amit a Huszadik
Szazad recenziorovata dokumental - mintha talsdgosan beszorult volna néhany nagy
egyéniség kétségtelenil nagy hatasd, de hat mégiscsak a tegnapok vilagaba sorol-
haté paradigmajaba.

Ez az alapvet6en helytalld allitas, azt hiszem, két szempont figyelembe vételével
arnyaltabba tehetd.

1 A magyar szocioldgia viszonylag koran kezdett intézményesilni. Tarsasdga
példaul hét, illetve nyolc évvel megel6zte a szellemi életiinket mindig er&teljesen
oriental6 osztridkokat, illetve németeket: Ausztridban 1908-ban, Németorszagban

22 Uo. 29. o.
BUo. 251. o
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1909-ben alakult szociolégiai tarsasag. (lgaz, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag neve
nem tartalmazza a szocioldgia szét, de az alakuld Ulés és az els6 vitallések jegyz6-
kényvei nem hagynak kétséget afel6l, hogy a tarsasag alapvet6en a kulcstudomany-
ként értelmezett szociol6gia mivelésére szervez6dott.) A szocioldgia fogalma talan
ezért sem ment at itt a néhany évvel kés6bbi jelentésvaltozason. Itt az maradt, amit a
szocioldgia sz6 jelent: a tarsadalom (metafizikai) tanaival szemben kialakult (pozi-
tiv) tudomanya.

jogbolcseleti alapozasai a XIX. szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveinek fordul6jan
az értékelmélet alapkérdései: a tény és érték, a van és a legyen kérdése kéril fogal-
mazddtak meg. De 6 nem filoz6fusként, nem ajuriszprudencia teoretikusaként, ha-
nem a tarsadalmi képz6dmények és egyéni lelki folyamatok természeti térvényei-
nek: a tarsadalom tudomanyanak (science) tudésaként foglalkozott ezzel a kérdés-
korrel. Paladgyi Menyhért 1902-ben Németorszagban éles polémidba keveredett
Husserl fenomenolégiajaval, vitatva annak egyoldalt logicizmusat. A nagy vonze-
reji Huszadik Szazad iroi-olvasoi kdreiben mindez bizonyara nem volt ismeretlen.
A szocioldgiai szemléletmddtél azonban idegen volt. Ez az alapvet6en szociolégia-
orientalt kér nem zarult ugyan be Dienes Valéria Bergson-forditasai és értelmezései
el6tt, de azokat végil is ugyanolyan fenntartasokkal fogadta, mint a tizes évek ,va-
sarnapi koroseinek” metafizikai-szellemtudomanyi érdekl6dését. Ezek egyszeriien
nem tartoztak oda.

Mint példaul egy id6 utdn Somlé Bdédog, a szazadel6 talan legjelentésebb jogtu-
désa, aki elhagyvén ezt a szocioldgiat, a Tarsadalomtudomanyi Téarsasagtol is elta-
volodott, noha a Huszadik Sz4zad egyik alapitéja, s az elsé években a tarsasag titka-
ra volt. Szociolégusi palyafutdsa az 1897-1909 kozotti tizenkét év. Ezalatt a poziti-
vista-evolucionista paradigma minden kurrens valtozatat - a spenceri evolucioniz-
- végiggondolta, és mindegyiket elhagyta. Végul, kimeritvén a naturalista tarsada-
lom- és jogértelmezés lehetdségeit, egyszerien kikopott a Huszadik Szazadboél. Ut-
keresése a tarsadalom tudomanyanak vildgaban nem volt terméketlen. Tovabb-
lIépéseit a szazadel6 talan legmaradanddbb szociolégiai mivei jelzik. Az emlitett
fejl6dési fazisok elhagyéasanak sorrendjében: a Szociolégia (1900), Az allami be-
avatkozas és individualizmus (1900), A Dér Giterverkehr in dér Urgesellschaft
(1909) - ezt Primiiive Transfer ofGoods cimmel angolra is leforditottak, s a Gazda-
sag 6skorabdl cimmel a Huszadik Szazadban is megjelent (1909) - s végil a Zur
Grinditng einer beschreibenden Soziologie (1909).

Innen a tovabblépés mar kivezetett a tdrsadalom tudomanya koréb6l. A tizes évek
fordul6jan a ,helyes jog” problematikajahoz térve, kantianus ismeretelméleti alapok-
ra épulé jogfilozdéfia kidolgozasaba kezdett. Az abszollt értékek vilagaba atlépés
miive: Az érték problémaja cim(, kétrészes tanulmanya mar filozo6fiai folydiratban:
az Athenaeumban jelent meg 1911-ben, majd egy évvel kés6bb egy német filozé6fiai
folydiratban is. El6tte azonban a Ajog értékmérdi cimmel a Huszadik Szazadban is
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jelezte szemléleti fordulatat.4 Felfoghatd lenne ez a tanulmany ajanlatként egy alap-
vetéen pozitivista kdrben lebonyolitand6 értékvita meginditasahoz? Somlé irasat a
naturalista vilagkép védelmében Rdnai Zoltdn - a radikalisan utilitarius etika és a
torténeimi materializmus poziciéjabol - vehemensen elutasité biralatban részesitet-
te. Somlé elkedvetlenedett. Nem a vita miatt, éppen ellenkez6leg: azért, mert Ggy
latta, hogy nincs kivel, nincs mirgl vitazni. Egyetlen vitapartnere adddott, aki vi-
szont nem tesz er6feszitéseket annak érdekében, hogy a vitatott tételeket megismer-
je. igy az 6 teoretikus érveléseit itt mintha kezdenék kiszoritani a meggy6z6dések.5

2. A Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag megalakulasat kez-
deményez6 ifjak Ggy léptek fel a szociolégia magyarorszagi intézményesitésének
programjaval, hogy azt végil is nem a korabeli tarsadalomtanok vonatkoztatasi ke-
retében - azokkal vitdzva, azokat kiegészitve-korrigdlva, gazdagitva  hanem koruk
tarsadalmi berendezkedésével szemben fogalmaztdk meg. Els6dlegesen nem a tar-
sadalom egyik - a szocioldgiarél mint diszciplinardl 1évén sz6: magatol értet6dben a
tudomany - alrendszerére, hanem a tarsadalmi rendszer egészére vonatkoztatva fej-
tették ki téziseiket.

Igaz, az id6sebb generéacid képvisel8i, igy a tarsasag elsé elndke, Pulszky Agost,
aki valésagos - parlamenti képviseletet s vezet6 allamigazgatasi tisztséget betdltd -
politikus is volt, kifejezetten ellenezte az atpolitizalt tudomanyt és a tudomanyra
hagyatkozé politizalast. A folydirat-indité szerkeszt6k koziul Gratz Gusztavban (6 az
elsd f6szerkesztd) és Jaszi Oszkarban is erds volt a politizalé hajlandésdg. Habitusuk
és iranyultsdguk ugyanakkor nagyon kilonbozott, s ennek megfelel6en kezdettdl
fogva fesziltségekkel terhel6dott meg. Somlé Bddogban viszont az okozott fesziilt-
séget, hogy tudoméanyos problémaként felvetett és elemzett témai indulatos oolitikai
vitdk kdzéppontjaba keriltek. Ambicidja 6t palyaja kezdete 6ta olyan problémak felé
hazta, amelyeknek ha vannak-lehetnek is politikai vonatkozasaik, azok azért elséd-
legesen tudoméanyos természetiek.

Az egyéni utak és iranyultsdgok tehat kulonbozéek: abban a népes és sokszind
szellemi holdudvarban, amely a Huszadik Szazad koril létrejott, s tarsasagként in-
tézményesilt, a politika és tudomany osszefliggéseit illetéen is sokféle allaspont
fogalmazodott meg. A folyoirat és a tarsasag jellegét mégis kezdettél fogva a hata-
lomorientaltsag és a politikai alternativaban gondolkodas formalta. A tadrsasagban
dominéns evolucionista, organicista, utilitarius, dkonomista, pszichofiziol6giai el-
méletek s ezek komhbinacidi mint tudomanyos program egyértelmien ennek rende-
16dott ald: az elkerilhetetlennek vélt elitvaltds programjanak, amely tarsadalmi ba-
zis hijan tarsadalmi térvényre hagyatkozik. Nem a tarsasag tdjékozodasi készségén
mulott - itt f6ként a folydirat elsé évfolyamainak elméleti alapokat tisztazé vitait,
kés6bb, els6sorban Szabdé Ervin bekapcsolédasa nyomén, a marxizmus és Jaszi
kezdményezéseként a Durkheim-iskola &sztdnzé hatésat kell kiemelniink . hogy ez
a beallitddas nem valtozott meg, s az indulds vilag- és tarsadalommegvalté indulatait
idével nem szoritotta hattérbe a tadrsadalomtudomanyi professzionalizmus. , Béke-

WU Huszadik Szazad, 1910, I. k 1-14.0.
Lasd ehhez: Somlé Bodog: A helyes jog. Huszadik Szézad, 1910, 2, k. 390-395. o. és ud:
Még egyszer a helyes jogrol. Huszadik Szazad, 1911, 2. k. 71-73. o.
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id6ben” talan igy toértént volna. A politikai rendszer Széli-kormany bukasaval kez-
d6d6 borulékonnya valasa, majd az 1905-1906 kozotti valsdg nem kedvezett a tar-
sadalomtudosi professzionalizmusnak. Az évtizedk6zép korszakhatar. Ezekben az
években, a nehezen pacifikalhato kormanyzati valsagon tdlmenden, a dualizmus
minden fesziltség és konfliktus ellenére szilardnak hitt épitményé, csaknem négy
évtized utan el6szor, alapjaiban rendilt meg. S a valsag az alapvetéen modern -
tdmegmozg6sitd - politizalas nyitanya is volt: ajelszavak koranak (Concha Gy6z6)
kezdete. A politikai er6terek atrendezdédése felgyorsult. A szellemi élet egésze a
politikai erévonalak mentén polarizalédott. A benniinket kdzelebbrdl érdekld tarsa-
dalomtuddsi/szocioldgusi torekvések - a magyar szociologia térténetében el6szor -
a vagyak és konstrukciok szintjérél elmozdulvan, ha révid id6re is, a politikaforma-
las redlis esélye kozelébe keriltek.

Jaszi Oszkar palyaja jol mutatja, hogy ennek az esélynek a kbdzelsége és vonzasa
mennyire nem kedvez a tisztan tudomanyos megujulasi készség kibontakozasanak, s
elébb-utébb dhatatlanul lefokozza a szaktudoméanyos megkdzelitések jelent6ségét.
Jaszinak kezdett6l, de kuléndésen Gratz Gusztadv 1903-as kivalasatél fogva, meghata-
rozé szerepe volt a Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudoméanyi Tarsasdg habitusa-
nak formalasaban. Palyaja a gyors tajékozodasi készség, az er6s bdlcseleti (elmélet-
alkotasi, -értelmezési) hajlam és a politikusi szenvedély egyitthatasa jegyében in-
dult. Az 0j szdzad gyokeresen (j perspektivaiban bizé, 1900-as programcikke sze-
rint: a tudomanyos publicisztika jegyében. Abban a hitben, hogy a tudomanyra
(a fejlédés tudoméanydara) hagyatkozd felviladgositok szakszerlisége tdérvényszer(in
Kiszoritja a véalasztott torvényhozok dilettantizmusat.16S ez a folyamat egy masik -
a torténelmit felvalté - Magyarorszag létrehozasat alapozza meg.

A kovetkez6 négy-ot évben Jaszi szellemi energidit f6ként a tajékozodas és az
elméleti alapok kimunkalasa kototte le: az er6feszités, hogy ezt a tarsadalomhianyos
politikai programot tudoméanyos alapra helyezze. Ezt kovet6en viszont a hangsuly a
tarsadalmi bazis megkeresésére, megszdlitdsara, szervezésére helyez6dott at. To-
rekvései 1905-t61 féként a szabadkémiivesség szellemi életének szociologizalasara s
ehhez kapcsoldd6an a Tarsadalomtudoményi Tarsasdg vidéki kdzpontjainak, szabad
tanitasi rendszerének (a Tarsadalomtudomanyi Szabad Iskola tagozatainak) létreho-
zéséra és meger@sitésére, a valasztoi jogkiterjesztés elérésére iranyulnéak (az Altala-
nos és Titkos Valasztéjog Ligajaban). S nem utols6 sorban annak az atalakulasi -
homogenizalédasi és kib6vilési - folyamatnak az el6mozditasara, amelynek ered-
ményeképpen a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdg a keresztény-konzervativ-nemzeti
orientaci6 felé (is) nyitott tagsagatol megvalvan, szocialista értelmiségiekkel (s egy-
ben a fabianusokra emlékeztetd értelmiségi szocializmus eszmekorével) felfrissil-
vén, egyre inkabb a Radikalis Part programideoldgidjanak szervezeti és vilagnézeti
hattereként kezdett tevékenykedni.

Ebben a valtasban Jaszi palyajan fordulatos jelent6ségliek az 1905-1907 kozotti
évek: féléves périzsi tanulmanydtja és a dualista rendszer végét is fel-felvi lantd
alkotmanyos valsag. Franciaorszagban, Durkheim szociol6giajat és iskolajat megis-
mervén a professzionalis tudomanymivelés, itthon a tényleges politizalas kozelébe
kerult. Ezekben a vonzo6-taszitd kozelségekben a tudomanyos publicisztika, mint

16Jaszi Oszkar: Tudomanyos publicisztika. Huszadik Szazad, 1900. 1 k 2 12 o.
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néhany (nagyvonaltan felvazolt) organikus-evolucionista tételb6l egyenesen kdvet-
kez6 értelmiségi kildetéstudat programja, elbizonytalanodott es atalakult. S ha Jaszit
sokdaig - egyik helyzettisztazé irasa tanlsaga szerint még 1906-ban is - Kkisértette is
ez program,17 lassan koérvonalazédni kezdett el6tte a tudomanyos alapozottsagl po-
litizalas gyakorlati lehetésége. Alapvetéen kétféle moédon. Vagy ugy, hogy egy kiza-
rolagosan érvényesnek tételezett tarsadalomelmelet néhany tézise, tomegfogyasztas-
ra egyszer(sitve, doktrinaként beépil a politikai programba. Ez a kitlintetett tan le-
hetésége. Vagy gy, hogy a politikai ideolégia egyfel6l olyan tarsadalomelméleteket
is latokdrébe von, amelyek érvelési-agitativ célzattal hasznalhatok, masfeldl tarsa-
dalomkutatassal feltart tényanyagra is tdmaszkodik cselekvési programja kialakita-
sakor. Nevezhet6 ez a tudomanyos-vilagnézeti hattér lehet6ségének.

A Kkituntetett tan mar a malt szazadel§ els6 éveiben is a térténelmi materializmus
volt. Az ennek kizarélagossagabdl épitkezd program Jaszi szellemi habitusatol -
jelentkezzék az Diener-Dénes Jozsef vagy Szab6 Ervin gondolkoddi szinvonalan -
alapvet6en idegen volt. Az egyiket megmosolyogta, a masikat vitatta. A tanhoz rog-
zilés nyilvanval6 kovetkezménye, hogy az empirikus kutatas is, az elméletképzés is
el6bb-utobb degradalodik, feleslegessé (esetleg ellenségessé) valik. Ugyanakkor a
mésik véaltozat: a vilagnézeti hattér lehet6sége sem kedvez igazadn a professziondlis
tudomanyossagnak. Az erre a funkcidra szoritkoz6 tudomany sajatos alrendszerként
azonosithaté professzionalizmusa - ha nem blokkolddik is egyértelm(ien - kibonta-
kozni sem tud igazan. Az ehhez sziikséges autondmia, szerepkilontartas, dnszerve-
z6dés és onvezérlés folyamatosan problematikus marad. Luhmanni fogalomkérben
kozelitve a problémahoz: a tudomanyban az ,igaz/hamis”, a politikaban a ,kor-
manyzati/ellenzéki” mint rendszerhatart megvondé binaris kédok egyidejli mikddésé
pedig éppen a két alrendszer kdrvonalazédasa terén tartositja a bénité zavart. Ez a
lehetdségvaltozat mégis vallalhatobb volt Jaszi szamara. Ugy is, mint szociologikus
- azaz materialista-organikus-fejlédéselvii elméleteket hasznalé és antiklerikalis-
antinacionalista beallitodast feltételezé - hivatkozasi hattér, s Ggy is, mint a tarsa-
dalmi tények rendszeres feltaraséara irdnyulé - szociografikus - program: ,Magya-
rorszag felfedezése”.

A tudomaényos publicisztika programja igy az alkotmanyos valsag idején az aktu-
alis tarsadalompolitikai témakra és problémakra valé 6sszpontositas jegyében atala-
kult. Ebben az atalakulasban fontos szerepe volt az emlitett médon szociologikus
érvelésnek s a - jorészt megvaldsitatlanul maradt - tarsadalmi tényfeltaras igényé-
nek. Egyikhez sem kellett igazan a tisztan elméleti és modszertani Utkeresés. igy a
tudds hajlamd Somlé, a tudomanyos professzionalizmus felé tovabb lépve, a szoci-
oldgiai elméletek vonzasat alighanem éppen Ggy hasznos és termékeny ifjukori Kkité-
rének tartotta palyajan, mint a politikus Jaszi Oszkar.

»Szocioldgia! Ez volt az a sz6, mely szintetizalta torekvéseinket: a természettu-
doményok diadalmas erejében vald hitiinket...” Jaszi ezekkel a Huszadik Széazad
tizéves jubileumara irt - gyakran és hosszabban idézett - emlékez6 sorokkal nem a
szociologiatdl, még kevésbé a szociologikus (tudomanyos igény() vilagszemlélett6l,
hanem a hozza flizhet6é talzott varakozasoktol buacstzott. Régen kezddddétt illazio-
vesztést regisztralt, amely az 6 palyajan tilmenden a Huszadik Szazad arculatvalto-

17 Jaszi Oszkar: Tudomany és politika. Huszadik Szazad, 1906. 2. k. 327-331. o.
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zasan is kovethet. Kifejezetten tarsadalomelméletekkel foglalkozé térsulati vita-
ilésre 1903-ban kerilt sor utoljara.l8 A kdvetkezd évek elméleti vitai: a Méray
kultarfiziolégidja és progndzisai koriili polémia 1905-1906-ban,19 majd a ,belata-
sos” elmélet és az ,,objektiv szocioldgia” 1907-es megitkdzése nem valtott ki széles
kord érdeklddést.20 Mindkét vitat az elméleti Utkeresésben kovetkezetes Somlo Bo-
dog kezdeményezte. Elméleti hozama egyiknek sem lett, kiilondsen az utébbinak
nem, amely végil is Pikler és Méray egymast ,leir6”, szarkasztikus pengevaltasaba
torkollott. S leginkabb talan Somlénak adhatott &szténzést - arra, hogy tallépjen a
szocioldgiai elméleteken. Ha mas maédon is, a vitazo felek is ezt tették. A tizes
években Pikler mar nem jelentkezett elméleti irassal a Huszadik Szazadban. Energi-
ait egyre inkabb lekdtotték elmélete pszichofiziolégiai bizonyitékainak laborat6riu-
mi kisérletei. Méray-Horvath pedig tudomanyos-fantasztikus regényekben kezdte

Huszadik Szazad

Ma, ha fellapozzuk a Huszadik Szazadot, nagy valdszinlséggel nem az elméleti,
hanem a kozéleti vitakat keressiik benne, a kort kézel hozé s a kordokumentumon
talmutatd jelentéségl tanulmanyokat, esszéket, korkérdéseket, jegyzeteket s - nem
utols6 sorban - a szemle rovid tudositasait, gazdag hiranyagat. Ha a szazad eleji
koreszmékrél, a ndi, nemzetiségi emancipacié mozgalmair6l, a feminizmusrol, a
nemzetiségi kérdésrél, a kdzoktatas es az egyetemi képzés reformjarol, a féldkérdés-
rél, a valasztojog kiterjesztésér6l, a kdzigazgatasi reformrol, a zsidokérdésrél, a Mo-
narchia és Kozép-Eurdpa jov6jérdl - egyaltalan a kozéletet foglalkoztaté témakrdl

B Leopold Gusztav: A szocziologia ujabb iranyai. Huszadik Szazad, 1903. 1 k. 97-112. és
190-200. o.

1 Lasd ehhez Somlo Bbédog: Méray kultirfilozéfiaja. Huszadik Szazad. 1905, 1 k. 310-324.
0.; Madzsar Imre: Eszrevételek Méray organikus elméletéhez. Huszadik Szazad, 1905. 1 k.
389-405. o.: Méray-Horvath Karoly: Biologiai rend{i képzédmény-e a tarsadalom? Husza-
dik Szézad. 1905. 1 k 464-466. o.; Somlé Bddog: Valasz Méraynak. Huszadik Szézad,
1905, I. k. 466°t67. o0.; Somld Bodog: Politika és szociol6gia. Méray rendszere és progno-
zisai. Huszadik Szdzad. 1906, 1 k. 369-381. o.

2 Pikler Gyula: Lélektan és tarsadalmi tudomany. Nyilt levél Somlé Bédoghoz. Huszadik
Széazad, 1907, 1 k 113-120. o.; Soml6 Bddog: Az objektiv szocioldgia. Huszadik Szazad,
1907, 1 k 209-219. o.: Pikler Gyula: ,,Objektiv szociolégia™ és induktiv logika. Huszadik
Szazad. 1907, 1 k. 229-235. o.; Pikler Gyula: Az ,,obiektiv szociolégia” visszavonasa, az
»epilenomenok” és az ,anyagcsererendszerek”. Viszonvalasz Somlé B6dognak. Huszadik
Szazad, 1907, I. k 301-318. o.; Méray-Horvath Karoly: Tudomany és vesébelatas. Meg-
jegyzések Pikler Gyula multkori cikkére. Huszadik Szazad. 1907. 1 k 456-458. o.; Somld
Bddog: Viszonvalasz Pikler Gyulanak az objektiv szociol6gia dolgaban. Huszadik Szézad,
1907 1 k 458-471. o.; Pikler Gyula: ,,anyagcsere” és belatas. Zarsz6. Huszadik Szazad,
1907 1 k 471-475. o.; Méray-Horvath Kéroly: A Pikler-féle vitdhoz. Huszadik Sz&zad,
1907' 1 k 549-552. 0.; Gorka Sandor-Pekar Karoly: ,,Kompleter Unsinn”. Huszadik Sza-
zad 1907, I. k. 552-556. 0.; Pikler Gyula: Zarsz6 az ,,0bjektiv szocioldgia” c. vitahoz. Hu-
szadik Szazad, 1907, 1 k 556-559. 0.; Méray-Horvath Karoly: A Pikler-féle bizonyitas-
hoz. Huszadik Szazad. 1907. 2. k 636-639 O.; Pikler Gyula: Végszé. Huszadik Szazad.
1907 2 k 636-640. 0.; Pikler Gyula: Potlas a Méray-féle vitdhoz. Huszadik Szazad. 1907.

2.k 723-724. o.
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érzékletes s ugyanakkor elemz@ irasokat akarunk olvasni, akkor a Huszadik Szazad
fellapozasa megkerilhetetlen.

A mult szazad szellemi életének erévonalai, csoportosulasai irodalmi, mivészeti,
tarsadalompolitikai periodikak: revik szazaiban kovethet6. Van néhany ezek kozott,
amely a szé szoros értelmében korszakalkoto jelent&ségi: jelenléte, visszatérd té-
mai, fel-fellangolo vitai, értelmiségi vonzaskdrének torténései egy korszak uralkodo
eszméinek, mentalitdsanak jellegadd o0sszetevdi. Ezek a periodikak agy tlnnek ki a
tébbiek sokasagabol, és ugy vonzzak a tdjékozodni kész figyelmet, mint erds ragyo-
gasu égitestek a csillagos égbolton. A nem irodalmi szemlék sordban a Huszadik
Szazad ilyen er8s szellemi vonzascentrum volt. Szaz év tavlatabol talan a kdvetke-
z6kben foglalhatok 6ssze erdsségei.

Ez a folydirat az els6 modern tarsadalompolitikai szemle. Stilusat, szellemiségét,
témavalasztasait és kérésfelvetéseit lehetett kedvelni, vitatni, elvetni. Meghaladni is
lehetett: tarsadalomtudomanyi és -szemléleti naturalizmusa indulasa utdn nem sok-
kal, a tizes években pedig - a ,,vasamaposok” szellemtudoméanyi orientacioja melleit
- végképp anakronisztikussa valt. Mint mintat és mércét azonban megkeriilni nem
lehetett. Az utana jové tdrsadalompolitikai folyoiratok évtizedeken at - politikai,
vilagnézeti beallitottsaguktél fliggetlenal ha a szinvonalas, tajékozott és olvasma-
nyos kozérdek( kdzlemények periodikai voltak, valamiképpen mind a Huszadik
Szazad nyomdokain haladtak.

A Huszadik Széazad és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag - f6ként a liberalis kon-
zervativ és a keresztény nemzeti csoportok 1906-os kivalasa utan - a mult szazadeld
elsé két évtizedében dominans baloldali értelmiségi gondolkodas sokféle irdnyzata-
nak teret ad6 intézményei s a szocialista, szocialliberalis értelmiségi elit integralasa-
nak meghataroz6 jelent6ségl forumai voltak. Szellemi-kézm(vel6dési nagyvallal-
kozas vonzascentrumai, amelyekhez vidéki fidkszervezetek, vidéken is kiépilt sza-
badtanitasi intézményrendszer, kdnyvsorozatok tartoztak.

A revii a mult szazad elején korszakos, a szazad egészét tekintve korokon tulsu-
garzo jelent6ségl folydirat volt. 1919-es - kommiin alatti - megszintetése utan
Szdzadunk cimmel 1926-ban ismét létrejott, és masfél évtizeden at megjelent
Vambéry Rusztem, majd 1934-t8]1 Csécsy Imre szerkesztésében. S 1947 marciusa-
ban a hazalatogatott id6s Jaszi Oszkar bekdszonté cikkével (a szerkeszt§ ugyancsak
Csécsy) ismét Huszadik Szazad cimen jelent meg - harom folyoiratszam erejéig. Ez
sem jelentette a végét. Valdszinl, hogy amig liberalis, szocialliberalis periodikak
vannak-lesznek Magyarorszagon, addig a Huszadik Széazad szelleme, jellemz6 té-
makadrei, Ujra aktualizal6do kérdésfelvetései is megmaradnak.
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