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A wiesbadeni székhelyli Westdeutscher Verlag honlapjan magat a németorszagi
szociologiai konyvkiadas legfontosabb mithelyeként hirdeti. Az oldalra latogato tobb
mint szaz szakkonyv koziil valogathat. A cimeket tanulmanyozva megfigyelhetd
torekvésiik, hogy elsésorban az 6sszegz6 munkak, az egyetemi oktatasban is haszon-
nal bevethetd ,,bevezetések™ révén viszonylag széles réteg igényeihez igazitjak profil-
jukat. Csak néhanyat emlitve, amelynek célkdzonsége a kiadd szandékai szerint is
kifejezetten az egyetemi szakképzésben résztvevd hallgatoi és oktatoi tabor: Theorien
und Methoden in den Sozialwissenschaften, Die Sozialstruktur Deutschland,
Erweiterte Datenalanlyse mit SPSS. Hasonloan a széles szakmai kozonség
érdeklddésére szamot tartd lehetséges alapmilként jelentette meg lexikonszerii
Osszefoglalasait:  Bibliographie zur deutschen Soziologie, Grundlagen der
soziologischen Theorie, Soziologie Kompakt, Soziologie von Anfang an, stb. A minden
szociologus hazi konyvtaraban nélkiilozhetetlennek szant munkak soraban jelent meg
2001-ben a Schliisslewerke der Soziologie, mely nem kevesebbre vallalkozott, mint
félezer oldalba siiriteni a tudomany legfontosabb alapmunkait.

A Georg W. Oesterdickhof, a karlsruhei egyetem magantanara nem elészor futott neki
a feladatnak. Ugyanabban az évben egyediili szerkesztoként jegyezve latott napvilagot a
mostani konyv testvére, mely a Lexikon der soziologischen Werke cimet kapta. Akkor
mintegy 750 fontos mii szerepelt 723 oldalon. Nem egészen egy oldal jutott Comte, Max
Weber, vagy Durkheim alapveté irasaira. A miinszteri egyetem professzoraval, Sven
Papckevel kozosen készitett masodik munkajaban mar ,,csak™ 202 iras rovid kivonata
szerepel, 547 oldalon. Az aranyokbdl is latszik, hogy ez a recenziogytiijtemény testesebb
irasokat tartalmaz. A ,,szécikkek™ felépitése egységes mintat kdvet. Az eredeti cim és
bibliografia mellett feltiintetik az els6 német forditas konyvészeti adatait is. Ezt kdvetik a
targyalt iras keletkezésének koriilményei, elhelyezése a korabeli szellemi iranyzatok ko-
z6tt. Majd a tartalmi ismertetés, kitérve a miivek utoéletére, hatasuknak bemutatasara a
szociologiai irodalomban. Az egyes fejezeteket az aktualis kiadasok (rendszerint német,
ha hianyzik a forditas eredeti nyelvii) konyvészeti adatai és a masodirodalom jegyzéke
zarja. Az ily modon kotott szerkezet valoban lexikonszerii egységes attekintést tesz lehe-
tové, annak ellenére, hogy az egyes részeket szazharmincnyolc, a legkiilonfélébb szocio-
l6giai szakteriileten dolgozo kutaté irta. A tanulmanyokat az elemzett miivek szerzéinek
alfabetikus sorrendjében talaljuk meg.

A konyvet tehat ,,haszonnal forgathatjuk™, amit azonban ezuttal sz6 szerint kell
értenlink. Sajnalatos, hogy egy ilyen nagyszabasi és valdoban alaplexikonként
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hasznalhaté munkat a szerkesztok nem lattak el kell6 regiszterekkel, igy az olvasoénak
valoban sokat kell forgatnia, lapozgatnia a konyvet a konkrét kereséseknél. A konyv
hatoldalan igért targymutaté valami oknal fogva lemaradt, a tajékozodast csak egy
cimregiszter segiti. Ugyanugy nem tartottdk fontosnak az eredeti szerzék kiilon
kigytjtését, pedig egy hagyomanyos tartalomjegyzék is sokat segitett volna. Cserébe a
kotet munkatarsainak legfontosabb munkairol kapunk egy dsszeallitast, ami figyelmes
dolog, de a konyvben vald eligazodast csak kis mértékben kdnnyiti meg.

A Schliisselwerke der Soziologie azon probalkozasok soraba illeszkedik, mely valami-
lyen mddon az igencsak szétesd tematikaju és paradigmaju szocioldgiatudomanyban
rendet kivan teremteni. Eldszavukban a szerkeszt6k maguk is elismerik, hogy: .,...
[...egyaltalan nem kellden megvitatott — kiilonosen nem tisztazott — mik is azok a szoci-
ologiai alapmunkak.]” Majd kérdések kdvetkeznek: ,, [mely miiveket emeljiik ki a szam-
talan munka koziil? Ki allithatja Ossze a kivalasztds mindségi €s normativ
kritériumait?]” Majd igen figyelemre mélto filozofiai eszmefuttatas utan a kdvetkezd
valasz sziletett: ,,...[a Schliisselwerke elsésorban az jabb szociologiai szakirodalom
munkaira koncentral, de a kivalasztas szempontjai ugyanazok, melyek az tigynevezett
klasszikusokra vonatkoznak, még akkor is, ha a végleges értékelése az egyes miihelyek-
nek még nyitott kérdés. Az eredetiség, az érvelés tisztasaga, a téma elséként valo feldol-
gozasa, vagy legalabbis megvilagitasa mellett tagabban vett befolyasuk, kisugarzasuk és
mindezzel egyiitt nem utolsoésorban a targyalt szovegek tobbértelmiisége biztositotta he-
lytiket a mostani 6sszeallitasban.]” A tudomanyos kanonizacio egyéb szempontjairol, és
konkrét mddszereirél nem tudunk meg semmi bévebbet, igy leginkabb a szerkesztok és
a szaznal tobb szerz6 maganvéleményét tiikrozi a konyv.

Azért is tinik fontosnak ezt kiemelni, mert a kivalasztottak névsorat
attanulmanyozva itt nem annyira a nemzetkdzi szociologiatudomany legfontosabb
munkairdl kapunk dsszegzést, hanem az amerikai és a német eredményekrol. A nyuga-
ti kultirkdr centralis teriilete Franciaorszag, ha nem is oly mértékben, de ugyantgy a
perifériara szorul, mint a foldrajzilag is peremteriiletnek szamito Kozép- és
Dél-Europa. Jellemzd, hogy a kivalasztott legtjabb kori, masodik vilaghaborat kdvetd
tarsadalmi struktira elméletek nem foglalkoznak a keleti blokk szovjetizalt
orszagaival, csupan Djilasznak a szocialista uj osztalyrol irott munkéja kertilt be a va-
logatasba.

Az irasok tartalmardl, tematikajarol természetesen lehetetlen egy rovid recenzio ke-
retei kozt akarcsak megkdzelitdleg pontos képet festeni, igy csupan néhany szempont
kiemelésére szoritkozhatunk. Az elész6 Dahrendorf masodik vilaghabort utani kije-
lentésével kezdddik, mely az emancipalédd szocioldgia ontudatat volt hivatott
hangsulyozni: ,,...[Nincs sziikségiink a torténelmi valosagra.]” A kivalasztott irasok a
masodik vilaghaborl utani amerikai empirizmus hatasa alatt valoban a torténelem
tarstudomanyi rangjanak visszaszoruldsat jelzik. A historikus szemléletii elméletek,
mint amilyen Marxé, vagy Elias civilizaciotorténete helyet kapnak ugyan, de sokkal
nagyobb hangsullyal szerepel a szocialpszihologiai, psziholdgiai hatartudomany: Fre-
ud, Le Bon. Schiitz, Adorno, Goffman, Moreno nevét érdemes megemliteni a legis-
mertebbek koziil. A modern szociologia a Schliisselwerke szemiivegén keresztiil
szemlélve valoban modern, majdhogynem aktual-tarsadalomtudomany. Mindez
leginkabb a politikai, a hatalmi viszonyokat elemz0 szerzok kivalasztasa felé terelte a
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konyv szerzdit. Ugyanugy kedvelt téma a joléti, demokratikus allam mibenléte/
valsaga.

Végiil egy, a tudomany kozvetlen hatarain kiviil esé kérdést érdemes felvetni a
konyv értékelése kapcsan. A , kivonatolt” irasokat a kiadok természetesen mindig az-
zal a feltétellel bocsatjak a nagykdzonség rendelkezésére, hogy azok nem helyettesit-
hetik az eredeti mii elolvasasat. Ugyanilyen pedagogiai feltételekkel adtak a
kozépiskolasok kezébe az Otvendt hires regényt és a hozza hasonlé dsszefoglalasokat.
Ezzel az Osszehasonlitassal korantsem szeretném azt sugallni, mintha a
Schliisselwerke hatasara a német egyetemeken a diakok mostantdl kezdve kizarolag
ezt az egy konyvet fogjak elolvasni. Mindenesetre, amennyire hasznos lehet egy ilyen
Osszefoglald azok szamara, akik ismerik az eredeti kdnyveket, ugyanannyira hoz-
zajarulhatnak ezek a munkak a feliiletes ismeretszerzés elterjedéséhez.

A konyv elsésorban a német szociologia irant érdeklédéknek nélkiilozhetetlen
segédeszkoz, hiszen a szintén nagy szamban bemutatott amerikai szerz6k munkassaga
inkabb ismert a magyar olvasok korében. Nagy elonye, hogy az ismertetéseket kdvetd
irodalomlista segitségével egy altalunk nem ismert szerz6 megismeréséhez is
megtalalhatjuk az indulashoz sziikséges informaciokat. Mas kérdés, hogy a hazai
konyvtarak nem rendelkezhetnek ilyen szami német szakirodalommal, ami a
magyarorszagi felhasznalast kissé nehézkessé teszi. Nem mellékes az sem, hogy a
konyv bepillantast enged a magyar tudomanyos életre egykor jelentds hatast gyakorld
német szocioldgia mai torekvéseibe, eredményeibe.



