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A rendszervaltas utani években a Német Szociologiai Tarsasdagban Balla Balint iranyi-
tasaval szakosztallya szervezddott kelet-kozép-eurdpai munkacsoport 1994-t6l folya-
matosan jelentkezik kiadvanyaival. Ezekben a szerkesztok: Balla Balint, a berlini
Miiszaki Egyetem (TU) emeritalt professzora és Anton Sterbling, a hamburgi szovetsé-
gi hadtudomanyi egyetem fémunkatarsa, alkalmi szerkesztotarsak bekapcsolasaval,
egy-egy, Europa keleti felén kiilondsen relevans, témakornek szentelt regionalis kon-
ferencidik eldadasait, referatumait foglaljak 6ssze. A rendszeres konferencia-alkalmak
¢és a folyamatos munkakapcsolat 6sszeforrott szakmai kozosséggé érlelte a szakosztaly
¢letébe sokfeldl bekapcsolddott tarsadalomkutatokat. A kiadvanyok szerzdi jegyzékei-
bol kitinden, a kdzosség szellemi stlypontja Berlin: az egykori nyugati térfél két nagy
egyeteme, a TU és a Freie Universitdt mellett az integraldédas folyamatanak elémozdi-
tasa végett is hangsulyosan a kelet-berlini Humbold. Német nyelvteriiletr6l emellett a
lipcsei kulturszocioldgiai centrum, a kieli, hamburgi, brémai, erlangeni, klagenfurti és
salzburgi egyetemek képviseldi, a tdgabb régiobol pedig Briinntdl Szoéfidig,
Ljubjanatol Moszkvaig, Dél- és Kelet-Eurdpa kozpontjaibol érkezett tdrsadalomkuta-
tok szerepelnek a konferencidk meghivott eléadoi kozott. Erdeklddésiik kozéppontja-
ban a szovjet rendszer Osszeomldsaval Osszefiiggd tarsadalomelméleti kérdések
allnak. Ehhez kapcsoldéddan foglalkoznak a kelet-eurdpai tarsadalmak atmeneti hely-
zetében felvetddott témakorokkel (nemzeti, kisebbségi problematikak, vandorlas,
asszimilacid), a szociologiatorténet klasszikusainak példaul Max Webernek ke-
let-eurdpai vonatkozasokban kiilon figyelmet érdeml6 életmiivével, €s a nemzeti ke-
retek kozott mivelt (s a kilencvenes évek eldtti évtizedekben egymastol tobbé-
kevésbé izolalt) nemzeti szociologidk sajatos érdeklddési teriileteinek, iranyultsadga-
inak megismerésével. Legutobbi —kiadvanyaik sordban a hatodik — koétetiikben a 2001
szeptemberében, Ljubjandban tartott konferencia anyagat: Pitirim A. Sorokin palyajat
és az ¢életmi hatdstorténetét bemutato-elemzo irdsaikat tették kozzé.

A témavalasztas ezuttal kiilondsen szerencsés. Foként azért, mert a kelet-kdzép-eu-
ropai szociologidk mind gyakrabban szova tett amerikanizalodasa idején a sorokini
¢letmt felfedezésével egy olyan ,,amerikaira” iranyitjak a figyelmet, akinek kelet-eu-
ropai begyokerezettsége, gondolkoddsmadja, tematikai érdeklddése, kutatdi habitusa
természetes kozelségbe hozhat6 az atmenet helyzetébe keriilt régié tarsadalmi proble-
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matikajaval. Tovabba azért is, amiért az 6 esetében az ,,amerikai” megjelolés idézojel-
be tehetd, s ez onmagaban is figyelmet érdemel. Amerika befogadta Sorokint, de
Sorokin nem fogadta be Amerikat, pontosabban a tarsadalomkutatas masodik vilag-
haborut kdvetd amerikai mintait. Amerikai integraltsaga problematikus, palyaja de-
rekan jorészt kiiktatodott (kiiktattak? kiiktatta magat?) a szociologiabol. Az
altruizmus, szeretet, szolidaritas elemi kohézids tényezdire dsszpontositd elméletét
Amerikaban az Etzioni-féle kommunitarizmus az utobbi két évtizedben divatba hoz-
hatta volna. Nem hozta divatba. Végiil és nem utolsé sorban Sorokint nemcsak Euro-
pa keleti fele fedezheti fel maganak. Az utdbbi negyedszazadban — eltekintve a
mobilitas fogalmahoz kapcsolodo ritualis hivatkozastol — életmiive alig keriil szoba a
szociologiai kézikonyvekben és kozleményekben. Vera Sparschuh a sorokini vilagér-
telmezés integralizmusardl irt tanulmanya, a kiadvany egyik érdekes irasa, elején ezt
az elfeledettséget meggy6zden adatolja: az 1956 ota vezetett Social Science Citation
Index szerint eddig 347 hivatkozas kapcsolhatd Sorokin nevéhez és miiveihez. Ebbol
az utdbbi tiz évben minddssze 27, féleg az oroszok kézleményeiben, leginkabb az at-
menetkutatas kapcsan.

A ljubjanai konferencian tobben és tobbféle megkdzelitésben vilagitottak meg a
sorokini palya dramaisagat. Erre Osszpontositva Vera Sparschuh, Balla Bdlint és
Justin Stagl irasaibol vett tények alapjan érdemes felidézni a fontosabb fordulatokat.

Ha a tarsadalomtudos szakmai iranyultsaga dsszefiigg a gyerek- és kamaszkori ¢él-
mények elemi impulzusaival, akkor Sorokin rural- ¢s mobilitasszociologiai érdeklddé-
se, tradiciotisztelete s a palydja masodik felében szellemi energidit jorészt lekotd
altruizmuskutatdsa valdszintileg az Orosz Birodalom tavoli, északi tajainak: a
Vicsegda és a Pecsora folyok kozotti vidék zart kozosségeinek élményvilagaban gyo-
kerezik. Apja orosz vandoriparos, anyja komi parasztasszony, nagybatyja a falu sa-
manja volt. A félpogany kozosség, amelyben felndtt, sajat ritusait drizve, mitoszait
megtartva tagolodott be (1gy ahogy) az ortodox egyhazba. Kamaszként a varosi vilag-
ba keriilve, a carizmus elleni mozgalmak szocialforradalmar (eszer) szarnyahoz csat-
lakozott, amely a szocidldemokrataktol eltéréen a narodnyik mentalitas irant is nyitott
volt, s a tarsadalom minden reformhajlandosagt rétegére szamitott. Didkkoraban letar-
toztattak. Elso konyvét 1913-ban, a bosszi €s a megtorlds szocioldgiai értelmezheto-
ségérdl, bortonélményei hatasara irta. A tizes évek végére a vezetd szentpétervari
szociologusok koz¢ keriilt. Az els6 szociologiai tarsasag Oroszorszagban, 1916-ban,
az 6 kezdeményezésére alakult meg. A forradalom kezdetén Kerenszkij hive és korma-
nyanak tagja lett. 1918-t6l a petrogradi szociologiai tanszéket vezette. A bolsevik for-
dulat utan ellenzékbe keriilve, két honapon at sziil6foldje erdeiben bujkalt. Onnan
tizent nyilt levélben valasztoinak, hogy lemond a politizalasrol, élete tovabbi részében
az emberiséget és a tudomanyt kivanja szolgalni. Szerencséjére maga Lenin reagalt le-
kezeld megértéssel alevélre, s ez megmentette életét. Hirom év muilva emigralhatott.

Eurdpaban féként cseh tarsadalomtudosok koztiik az akkor mar allamelndk T. G.
Masaryk és az ugyancsak vezetd politikus E. Benes egyengették palyajat. Elsé nagy
miveét, a Sociology of Revolutiont (1925) a kozeli multban gyokerezd élményei inspi-
raltak, tényanyaga is foként a szovjet hatalomatvétel és diktatira éveibdl vald. Célja
ugyanakkor a téma altalanos érvényi (tudomanyos, azaz szocioldgiai) kifejtése volt. A
forradalmat alapvetden mint az emberi természet és viselkedés pervertalodasat értel-
mezte, amelynek kovetkeztében a struktirak és funkciok szétesnek és dsszezavarod-
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nak. A huszas évek vége felé nem volt igazan keletje ennek a megkdzelitésnek: a nagy
tarsadalomkisérletek vonzasa a véleményformalo értelmiség koreiben ekkoriban ép-
pen erésdodoben volt. A konyv megjelenésekor Sorokin mar Amerikaban,
Visconsin-ben ¢élt és dolgozott. Itt otthonara lelt, magaénak érezte az egyszerd, falusi-
as, munkas kozosségek mikrovilagait. Az j kdrnyezetben hatalmas energidk szaba-
dultak fel beldle. Valdésaggal berobbant a tudomanyos €letbe. 1924-1929 kozott harom
konyve jelent meg: stirtin idézett, fogalmakat (pl. horizontalis mobilitas, szocialis tér)
bevezetd alapmiivek a tarsadalmi mobilitasrol, az agrarszociologiarol és a kortars szo-
ciologiai elméletekrdl. 1931-ben egyetemi-akadémiai karrierje cstcsara, a Harvardra
keriilt. A bajok itt kezdddtek: a nagy egyetem vilagaba nehezen integralodott, a keleti
parti establishment stilusa, gondolkodasmodja idegen maradt szamara.

A szociologia torténetében 1937 vizvalaszto év: de nem Sorokin a kdvetkezd évek-
ben négy kotetesre s tobb ezer oldalasra bovitett Osszegezd f6 mive: a Social and
Cultural Dynamics tette azza, hanem egy masik €s ugyancsak alapozé mii: a tanszé-
kén miikodo ifjabb kollega, T. Parsons cselekvéselmélete, a Theory of Social Action.
Sorokin munkajat fagyos csend, kinos hallgatas dvezte. Jottek ki sorban a kotetek, s a
hallgatas jégburka vastagodott. Mintha hirtelen kideriilt volna, hogy kontar kertilt a tu-
dos céhbe. Az orosz emigrans nagy ivii kultur- és tarsadalomfilozéfiaja ugyanis kinos
érintkezéseket vallalt a szocioldgiaban maig tobbé-kevésbé atudomanyosnak tekintett
valsagfilozofiakkal. Feladta a fejlodés linearitasanak (szociologidban kotelezd) téte-
1ét, s tobb ponton szakitott a professzionalis és intézményesiilt tudomanymiivelés
szociologiaban is s kivaltképpen az amerikai szociologidban meghonosod¢ elja-
rasmodjaival, kompetenciaérzékenységével, szabalyaival. Mire a negyedik kotet is
kijott, Sorokin szolalt meg tudoskozosségbe egyaltalan nem ill6 teatralis ingertilt-
séggel: 1941-ben az Amerikai Szociologiai Tarsasagban (ASA) tartott el6adasaban
(The Crisis of our Age) ¢éles kirohanast intézett az amerikai szociologia
mainstream-paradigmai ellen. Szociologusi palyaja ettdl kezdve lejtmenetbe kertilt.
Lassan sajat tanszékén is elszigetel6dott, mikozben Parsons karrierje felivel6ben volt.
(Fesziilt viszonyukat tovabb rontotta, hogy kdlcsdndsen plagiummal is megvadoltak
egymast.) Marginalizalodasa akkor valt végérvényessé, amikor egy milliomos tdmo-
gatasat megnyerve, a Harvardon 1étrehozta a Research Center in Creative Altruism in-
tézményét. A tovabbiakban még a szociologia szot is keriilve amitologianak nevezte
azt a keresztény értékrend szellemében (sajat maga szamara) kialakitott tarsadalomku-
tatasi iranyzatot, amely a szeretet, a szolidaritas €s a testvéri kozosség még fellelhetd
nyomait, helyreallitasanak feltételeit kutatta a modern tarsadalmakban.

Sorokin 1955-ben emeritalt. A kovetkezo évben mintegy végsd biicsuképpen még
irt egy hosszi pamfletet a modern szociologia és rokon tudomanyai gyengéirdl és ma-
niairdl (Fads and Foibles in Modern Sociology and Related Science). Ezuttal a
diszciplinat elurald ,.kvantofrénia” és ,testomania” ,,uj Kolumbuszair6l” szélva, mar
afeldl sem hagyott kétséget, hogy kollégai koziil személy szerint kikre kell gondolnia
az olvasonak. Ezzel a céh és Sorokin viszonya olyan mélypontra keriilt, ami mindkét
fél szamara tarthatatlannak bizonyult. A kovetkezd években féként Merton kdzvetité-
sével beindult a kdlcsonds megbékélés folyamata: a szakma elismerd gesztusaira
Sorokin reintegralodasi készségének gesztusaival valaszolt. A visszailleszkedés végiil
is latvanyos eredménnyel zarult: az ASA tagsaga 1963-ban elsoprd tobbséggel 6t va-
lasztotta elndkéiil. Ez a kései és szép, sokak szerint ugyanakkor meglehetdsen alsagos,
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elégtétel sem feledtethette azonban a tényt: az az ut, amelyen Sorokin harom évtized-
del azelé6tt elindult, a modern szocioldgiaban nem jarhato, sehova sem vezet.

Talan ez a vazlatos ismertetés is érzékelteti, hogy Sorokin esetében mennyire szem-
betling az életmii két Ssszetevdjének: az élet dramajanak és a mii éles fordulatainak
egyiitthatasa és egymasba fonodottsaga. A kiadvany legfobb értéke, hogy a személye-
sen megélt és a koncepciokba foglaltan megirt vilag egymast erdsitd kettdsségét
tobbfeldl is megvilagitva markansan megjeleniti. A konyv alcime: Leben, Werk und
Wirkung (a hangstlytalanna egybemoso6 Lebenswerk helyett) nyomatékosan utal erre
az Osszefiiggésre.

Valljuk be: a Social and Cultural Dynamics — marcsak fél konyvespolcot elfoglalo
terjedelme miatt is — elolvashatatlan. Megjelenésekor is az volt. Mar ranézésre is a
XIX. szazadi vilagelmélet alkotasanak igényével létrehozott szocioldgiai nagyelmé-
leteket idézi fel. Azokat az egyetemi és akadémiai kereteken kiviil — a jelzd itt korant-
sem pejorativ értelmi —, dilettans szenvedéllyel 1étrehozott monumentalis miiveket,
amelyek magantudoés alkotdiban a szociologia tudomanyanak alapito atyait: A.
Comte-ot, H. Spencer-t tisztelhetjiik. A sajat korukban (foként, ha nem érték meg az
aggastyan életkort, amit Spencer) még olvastak is dket, aztan jobbara csak hivatkoz-
tak/hivatkoznak rajuk. Mire szamithatott Sorokin ilyen méretli és igényli opus
magnum-a mult szazad negyvenes éveinek Amerikajaban? A szocioldgia mai értelmii
— amerikai mintak szerinti — professzionalizalddasanak kezdetén? Mire szamithatott a
Szovjetunioval szovetséges Amerikaban a szovjet rendszer tildozottjének elmélete,
amely ha kozvetleniil nem fejti is ezt ki, a materialista-érzéki (,,sensate”), fogyasztasra
orientalt kultura kilatastalansagarol szolva, mégiscsak ennek a gy6zelme felé tarto ci-
vilizacionak valsagara (vagy legalabbis hanyatlasanak elkeriilhetetlenségére) figyel-
meztet? S mi mondanivaldja lehet ma, hat évtized multan?

A ljubjanai konferencia referatumai szerint Sorokin életmiivére — s abban f6 miivére
— is jobban kellene figyelni. Ha egyvégtében nehezen olvashato is, a Social and
Cultural Dynamics stlyos koteteit is érdemes le- levenni a polerdl. Van manak szolo
mondanivaldjuk. A kiadvany irasai az életmiivet mintegy életre keltve, ramutatnak a
sorokini gondolkodas rendszerelméleti megkdzelitéseket inspirald hatasaira, a poszt-
modern vonatkozasokra, ruralszociologiajanak, mobilitasfelfogasanak posztszoci-
alista atmenetkutatasban hasznosithatd aktualitasara, végképp anakronisztikusnak
vélhetd mivészetfelfogasanak figyelmet érdemld fogalmaira. S ekdzben tobbszor szo-
ba keriil az ¢letmii mélyen szociologiaidegen alapja: Sorokin profétikus hangvételtdl
sem idegenked6 kiallasa a kreativ altruizmus etikdja s egyben a modern (nyugati) civi-
lizacio tulélésének biztositéka mellett.

A kiadvany négy fejezetre tagolodik: az elsé az élet és az életmili atfogod
értelmezéseit tartalmazza, a masodik a teljességre torekvés igénye nélkiil a szociolo-
giai elmélet és a szakszociologak teriiletein ujat alkotd Sorokin-nal foglalkozik, a har-
madik a kultarfilozofusra, a negyedik az életmi aktualitasara 6sszpontosit.

Az elsé fejezetben Vera Sparschuh (Berlin) a sorokini vilagértelmezés teljességigé-
nyét: integralizmusat elemezve, egy német nyelvteriileten inkabb egykor, mint az
utobbi évtizedekben honos fogalom: a vilagnézet (Weltanschauung) tarsadalmi ta-
pasztalatot és elméleti iranyultsagokat, intuitiv és teoretikus elemeket 6tvozo-
fokuszalo jelentdségére hivja fel a figyelmet. A haromosztatusag a tarsadalomelméle-
tek (legyenek azok idealista, spiritualis, materialista, linearis, ciklikus jellegiiek) ha-
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gyomanyosan Kkitintetett megkozelitési modja. Balla Bdalint a haromosztata
megkdzelitéseket: a triadokat alapvetden a strukturalis és a processzudlis rend katego-
riaba sorolja. Erdekes kisérletként is felfoghato tanulmanya Sorokin életét és a miivét
egymassal 6sszefliggd fejlédési triadokban értelmezi. Justin Stagl (Salzburg) felfoga-
saban Sorokin az antiszociologusok els6 s jellegzetesen tengerentlli képviseldje.
Maga a fogalom német, igazan csak Németorszagban van értelme. Helmut Schelsky
hatarozta meg eképpen helyzetét, a miive (Die Arbeit tun die anderen) és személye ko-
riili vitdkban a hetvenes évek kdzepén. A palya elhagyasa/valtasa a szociologusok ko-
z6tt nem (kozottiik sem) ritka eset. Az antiszociologus ritkabb: 6 a palyan marad. Csak
éppen azzal kell szembesiilnie, hogy valamiképpen mindenki szemben jon. Aposztata,
aki a szakmai kozosség egészével keriilt szembe.

A masodik fejezetben Giinter Endruweit (Kiel) Sorokin példajan azt a beszikiilési
folyamatot elemzi, amely az Eur6pabol Amerikaba tarté elméletimportot a mult sza-
zadban jellemezte. Elemzéséhez Sorokin két elmélettdrténeti miivét: a Contemporary
Sociological Theoriest (1928) és az elobbi folytatasanak tekinthetdé Sociological
Theories of Todayt (1966) veszi alapul. A két konyv kozott kdzel négy évtized telt el.
Az els6ben 96 olyan nem angolul iro, illetve teljesen vagy jorészt angol nyelven nem
hozzaférhet6 tarsadalomtudos szerepel, akit Sorokin legalabb haromszor megemlit.
Az 1966-0s kdnyvben ugyanezen kritériumok alapjan mar csak 30 szerz6 szerepel. Az
idegen nyelvii (és problematikaju) irodalom iranti amerikai érdeklddés és felvevokész-
ség gyengiilése ennél latvanyosabb. Endruweit kozel negyven, tobbé-kevésbé ismert,
el6szor az Amerikai Egyesiilt Allamokban kiadott, szociologiatorténeti kézikonyvet
vonva latokdrébe, a kilencszazas évek elejétdl az europai mintak, témak, alkotok von-
zasaban €10, tobb nyelven ért Sumnertdl és Cooleytol az utobbi évtizedek kulturalis
kiilonbozéségek irant feltinden rigiddé valt monografidiig koveti ezt az
elérdektelenedési folyamatot. Ebben az sszefliggésben Sorokin, mint elméletkozveti-
t0, multikulturalitas iranti érzékenységével tiinik ki. A formalodo szociologiatdrténeti
kanon stlyponti alakjai (Tonnies, Durkheim, M. Weber etc.) nala is hangsulyosan je-
lennek meg, de figyelme a fejlett ipari tarsadalmak paradigmaalkotdo és
paradigmakonform tuddsai mellett olyanokra — nem utolsé sorban oroszokra — is ki-
terjed, akiket nem szokas figyelembe venni. (,,Rossica sunt, non leguntur” — allapitotta
meg rezignalt ironiaval 1928-as szociologiatorténetének egyik labjegyzetében.) En-
nek a szertedgaz6 az ,,educated amateur” anakronisztikus passzi6ibol sokat atmentd
értelmiségi tartasnak is szerepe lehet Sorokin marginalizalodasaban? Endruweit ezt a
kérdést igy nem veti fel. Statisztikai kimutatasai 6sszegezéseként, tanulmanya végén
viszont olyan kérdéseket fogalmaz meg, amelyek a vilagnyelvek képviseldiben okkal
felvetédhetnének: ,,...mit tudunk mi az egészen aktualis szocioldgiarél, ha az a mi né-
met és keverék-angol nyelviink szdmara nem hozzaférhet6? Feltehetéen mi sem men-
testiliink attol, hogy tudomanyos importképességiink mind korlatozottab lesz.” (78. o.)
Ugyanebben a fejezetben Anton Sterbling (Hamburg) a mobilitas sorokini értelmezé-
sével, Friedrich Fiirstenberg (Bonn) a Social and Cultural Dynamics gondolatmenet-
ében kulcsjelentdségli szocio-kulturalis fluktuacio-koncepcioval foglalkozik. Ilja
Srubar (Erlangen) Sorokin szocio-kulturalis dinamika-felfogasat elemezve, az elmélet
tudasszociologiai perspektivaira hivja fel a figyelmet.

A harmadik fejezet élén Martin Albrecht (Berlin) a Social and Cultural
Dynamicsban kifejtett ciklikus kulturamodellben: az ideacionalis, idealisztikus és
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szenzudalis triadban kifejtett zenei anyagot Sorokin hivatkozasait €s zeneértelmezéseit
teszi mérlegre (s talalja jorészt problematikusnak) a zenetorténész szempontjabol. A
kiadvany szerz6 koziil tobben, foképpen Ilja Srubar a masodik fejezetben, érintik a
sorokini kultirszociologia érintkezési pontjait a ciklikus torténetfilozofiak
kultarpesszimizmusaval, az okcidentalis civilizacié hanyatlasat elére jelz6 valsagiro-
dalommal. Sorokin kiilon konyvet (Social Philosophies of an Age of Crisis, 1950) is
szentelt ennek témakdrnek: Danyilevszkij, Toynbee, Spengler, Bergyajev munkassa-
ganak. Ha voltak is vitai ezzel a (htiszas €s negyvenes évek kozotti idészakban népsze-
ri) gondolkodoi korrel, hatasukat mindig vallalta, és érvényesitette is
kulturszociologiajaban. S ez a sajat tudds céhében furcsanak tind vonzalma megint
csak ,,antiszocioldgusi” statusat erdsitette. Ezek a tarsadalom-/civilizacio-/kultarael-
meéletek, torténetfilozofiak a szociologusi szakmaban jobbara a fél-, pszeudo-, illetve
Sorokin tarsadalom — személyiség — kultura triadjat veti dssze Spengler ugyancsak
haromosztatu torténeti fejlodésmodelljével, azt a kérdést is felvetve, hogy a két elmé-
letalkot6 fogalmi rendszere mennyiben szolgalhat zeneelméleti, -torténeti elemzések
koncepcionalis keretéiil. Wolfgang Geier (Berlin) Danyilevszkij-hatast elemzd tanul-
manyaban foként azzal foglalkozik, hogy mely pontokon vélte Sorokin elhibazottnak
fil kulturvalsag-koncepciojat.

Az ¢életm aktualitasara 6sszpontosito fejezetben Kiss Endre (Budapest) a sorokini
civilizacidelmélet strukturalis dsszetevdit a globalizacio elméleteinek ¢s Huntington
civilizaciokoncepcidja kritikajanak Osszefliggéseibe agyazva elemzi. Stephan Beetz
(Berlin) tanulmanyaban Sorokin ruralis és urbanus tarsadalmi differencialodassal kap-
csolatos koncepcidjabol kiindulva kiséreli meg értelmezni a rendszervaltas utani ke-
let-német vidéki régiok tarsadalmanak atalakulasat.

Susanne Pickel (Greifswald) 46 orszagot alapul véve, Sorokin internetes jelenlété-
nek nézett utana. /gor Bahovec (Ljubjana) kiadvanyt zar6 irasaban arra a kérdésre ke-
res valaszt, hogy vajon vannak-e, lehetnek-e ennek a tobbé-kevésbé eltemetddott
¢letmiinek olyan mondanivaldi, amelyek az ezredforduldi (sokak szerint a posztmo-
dern allapot kihivasa el¢ keriilt) vilagban az elméleti igényii tarsadalomértelmezéseket
segitik. Bahovec irasan talmenden, a kiadvany egésze arrdl gy6z meg, hogy Sorokin
vaskos koteteinek van jovojiik: érdemes azokat (Gjra? el6szor?) fellapozni.



