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Abstract: In this paper we examine which role the press fulfills in forming the memory of
modern societies. We employ the concept of Pierre Nora, French historian, according to
which the ‘millieux de memoire’ disassemble in the modern societies and their role is taken
over by the ‘lieux de mémoire’ in maintaining the memory of societies. This study
demonstrates that both the places and the milieus of memories are present in the media
thanks to the so-called ‘sensation-based‘, respectively ‘evergreen‘ public life topics.

Osszefoglalo: Tanulmanyunkban azt vizsgaljuk, hogy a sajté milyen szerepet tolt be a mo-
dern tarsadalmak emlékezetének formalasaban. Felhasznaljuk Pierre Nora francia torténész
koncepciojat, amely szerint az ‘emlékezés kdzosségei’, a millieux de memoire-ok a modern
tarsadalmakban felbomlanak és szerepiiket a kozosségi emlékezet fenntartasaban az emlé-
kezés helyei, a lieux de mémoire-ok veszik at. Tanulmanyunkban kimutatjuk, hogy az lta-
lunk szenzacid alaptinak illetve 6rokzoldnek nevezett kozéleti témak jovoltabol a médiaban
az emlékezés helyei illetve kornyezetei egyarant jelen vannak..
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BEVEZETES

Cikkiink kozéppontjaban annak vizsgalata all, hogy a modern média — a sajté — mi-

lyen szerepet tolt be a modern tarsadalmak emlékezetének formalasaban. frasunkkal
szeretnénk ramutatni arra, hogy bar a médidval kapcsolatban elsére talan paradoxnak
tlinik tarsadalmi emlékezetrdl beszélni — hiszen a média vilagarol elterjedt az a kép,
hogy dominédnsan a jelenben €l, és csak a pillanatra, az ujdonsagra fokuszal —, mégis a

A tanulmany alapjaul szolgald kutatds a K73033 szamu OTKA palyazat jovoltabol szervezddott
Peripato Miihely keretében tortént.
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modern funkcionalisan differencialt tarsadalmakban a média kitiintetett szerephez jut
a tarsadalmi emlékezet formalasaban €s a kdzosségi identitas karbantartasaban. Ezt az
ellentmondast ugy véljiik, oly mdédon lehet feloldani, ha felismerjiik, hogy a média két
iddsikon létezik parhuzamosan.

Egyfeldl a média jellemzden rovid tava memoriaval rendelkezik, ahogy a vilagot
az jdonsagon, a ‘hiren’, a szenzaciodin keresztiil megragadja; masfeldl viszont a hirek
¢és az ijdonsagok, amelyeket a média ndvumkeént tar elénk belesimulnak a jelenvaldsa-
gaban allandosult hirfolyamba. gy, bar az egyes hirek és témak média aktualitasa, s
ebben az értelemben vett jelenidejlisége csupan hetekben, esetleg honapokban mérhe-
td, a hirfolyamon keresztiil a média mégis a tarsadalom hosszu tavu identitasanak és
koz0sségi emlékezetének karbantartéja lehet.”

A fenti kérdéskor — vagyis a média a tarsadalmi emlékezet, illetve identitas kapcso-
latanak vizsgalata — olyan empirikus megkdzelitésbdl fakad, amely nem az egyes 1j-
sagirok, szerkesztéségek munkdjara, illetve egy-egy témara koncentral, hanem a
média hosszu tava miikddését, a média dinamikajat ragadja meg, azt, ahogy az egyes
témak kifejlédnek, majd eltlinnek, és Gjabb témaknak adjak at a helytiket. A kozbeszé-
di témakra tehat, mint egymassal versengd ,,populdciokra” tekintettiink. Ez a megko-
zelités kutatdsunkat ezen a ponton elméletileg (Geroski 2000), moédszertanilag
(Tsoularis et al. 2002) és empirikusan is (Jang et al. 2005) az innovacidk diffuzidjanak
nagyhatasu kutatasi programjahoz kapcsolja. Ennek megfelel6en vizsgalatunk nem az
egyes Ujsagcikkekre, €s az azokban leirtakra fokuszal, hanem egyes jol koriilhatarolt
sajat identitassal rendelkez0 témakat, és az adott t¢émahoz kapcsolodo cikkek 0sszessé-
gét tekinti a vizsgalat alapelemének. Vagyis olyan megkdzelitést igényel, amely képes
a médiat, mint a tarsadalom egy specidlis alrendszerét megragadni.

Mas szoval figyelmiink kdzéppontjaban nem az all, hogy a média hogyan képezi le
a vilagot — tudatosan vagy tudattalanul hogyan értelmezi és skatulyazza be, illetve
Goffman kifejezésével élve hogyan rendezi keretekbe a ‘valos vilag’ eseményeit —, ha-
nem hogy a média témadinak (kereteinek) élete hogyan alakul, vagyis milyen iddbeli di-
namika mentén ragadhatok meg a média énszervezédo — azaz nem tudatos dontéseken
alapul6 — rendszerszintii folyamatai (Goffman 1986; Entman 1993).

Mas tekintetben a média és emlékezet kapcsolatanak értelmezésében segitségiink-
re volt Pierre Nora francia torténész koncepcidja (Nora 1989), amely szerint a
modernitas megvaltoztatja az emlékezés mechanizmusait, amennyiben a klasszikus
organikus kozosségekre jellemz6 ‘emlékezés kozosségei’, a millieux de memoire-ok
felbomlanak, és a kozosségi emlékezet fenntartasaban szerepiiket az emlékezés helyei,

1 Kutatasunk soran a média nem minden tudésitasaval foglalkozunk, példaul sem a N6k Lapja magazint
sem a Buci Macit, de a Kiskegyedet nem tekintjiik alapveten vizsgalatunk targyanak. Nem azért mert
azt gondoljuk, hogy ezek ne lennének meghatarozoak azzal kapcsolatban, hogy az emberek mit gondol-
nak, éreznek vilagukrol, azonban mi a médianak azzal a szeletével foglalkozunk, ahol a ma hirei és a
holnap kézott kapesolat van. Ugy véljiik a néi magazinok receptjeinek, a férfi magazinok akt képeinek,
a Buci Maci adott hétre vonatkozé meséinek, a bulvar média adott heti pletykainak, vagy a szappanope-
rak epizodjainak bar lehet aktualitasuk —idényjellegii recept, az év arca bugyiban, vagy éppen kit kaptak
lencsevégre, ahogy megcsalta éppen kozmetikai miitéten atesd feleségét —, mégis kiilonallo hiradasok,
amelyek nem kapcsolodnak hirfolyamma. A cikkek magukban allnak, az idei novemberi és a jovo évi
novemberi szamok felcserélhet6k. Bar ezek is formaljak a tarsadalom 6nképét, kiviil esenek érdeklode-
siink korén, mivel dinamikai elemzést végziink, és alapvetden arra vagyunk kivancsiak, hogy a hirek
egymasra ¢épiilése miként alakitja a tdrsadalom szovetét.
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a lieux de mémoire-ok veszik at. Ez utobbiak olyan a modern tarsadalmak altal terem-
tett referencia pontok — iinnepek, szobrok, az elmult kanonizalt leirasai stb. —, amelye-
ken keresztiil a kozosség kapcsolatot teremt sajat képzelt multjaval.

Dolgozatunkban a sajtoban felbukkano szenzacidik dinamikai elemzésén keresztiil
megmutatjuk, hogy a modern médiaban az emlékezés helyei (lieux de mémoire-ok) il-
letve az emlékezés kornyezetei (a millieux de mémoire-ok) egyarant jelen vannak.

IDENTITAS ES AZ EMLEKEZES ESZKOZEI

Ahogy Buiiuel megjegyezte, emlékeink altal valunk egyénekké, identitasunk em-
Iékeinkben gyokeredzik, és emlékeink nélkiil semmivé lesziink. Amennyire igaz ez az
allitas az egyénekre hasonldképpen igaz a kdzosségekre is. A kdzosség emlékezete te-
remt kapcsot mult, jelen és jovo kozott, €s teszi lehetévé, hogy tagjai kozosségként
azonositsak onmagukat. A tarsadalom/koz0sség tagjai ezaltal kdzos referenciapontok-
ra tesznek szert, amelyek 0sszekapcsoljak dket, biztositjak dnazonossagukat, és a ko-
csupan a mult aktualizalasa a pillanatban.

A premodern tarsadalmakban a személykozi érintkezésre tAmaszkodo hagyomany
¢és a tarsadalmak kivalasztottjai szamara hozzaférheto kéziras jelentette az emlékek
kozvetitésének bevett modjat (Misztal 2003: 24). Itt olyan egyébként nagyon is eltérd
tarsadalmakra gondolhatunk, mint az antik gorog vilag, vagy a kozépkori Nyugat szo-
kasszeriiségre épiild kozosségei. Ekkoriban a tradicionalis tarsadalmakban alapvetden
kiskdzosségekrol volt szo, s bar a tarsadalmi szervezet mar Odiisszeusz koraban is til-
nétt a kozvetlen rokonsagi kapcsolatokon, nem a teriileti elvre tdmaszkodoé kiralysag
még cseppfolyds és bizonytalan intézményei, hanem a rokonsag kishatokorii kozossé-
gei teremtették meg a csoporthoz kotddés alapjat, a rendszer kdzéppontjaban a nagy-
méretii nemesi héztartassal az oikosszal.”

Ezekben a premodern tarsadalmakban az iras csak kivételesen van jelen a kisko-
zOsségeken beliil, €s az emlékezés személykozi interakcidkon keresztiil hagyomanyo-
zodik tovabb, ahogy a fiatalabb generaciok a szokasokat, a rutinokat, a hagyomanyt
atveszik az idosebbektdl. Ezaltal az dregek szerepet kapnak a kdzosségek életében,
amennyiben 6k az emlékezet miiveldi, akik tarsalgasaik soran ijraélik a fiatalkorukat
és ezzel megteremtik a kdzosségek idobeli kontinuitasat a mult szovedékén keresztiil,
a hagyomanyok, szokasok kozvetitésével (Halbwachs 1992). A fiatalabb generaciok
tehat bizonyos értelemben belendnek a multba azzal, hogy kdvetik a kozosségi minta-
kat, kikérik az dregek véleményét, meghallgatjak a kozosség mitoszait.”

Ez az emlékezet, mint hagyomany olyan folyamatosan megujulé képzetrendszer,
mely éppen az altala dsszefogott kozdsségbdl fakad, igy jogosultsagat e hagyomanyt
fenntartd kozosség autoritasa adja meg (Horvath 1999). Alapvetd jellegzetessége,
hogy ez a hagyomany olyan megélt tapasztalat, amelyet példaul a parasztsighoz ha-

2 Lasd részletesebben: Fokasz 2007.

3 Anemirasbeliségen nyugvo tarsadalmakban gyakran ‘hivatala’ a kozosség egyes tagjainak, hogy emlé-
kezzenek. Az okori gorog vilagban példaul 1étezett a mnemones (emlékezok) vagy istores (tudok) hiva-
tala (Tandy 2001: 181).
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sonlo, emlékezetkozosségként funkcionald csoportok hordoznak. Itt az emlékezésre
jellemzd, hogy a mult megdrzése — dokumentaldasa —nem valik el a milt aktualizalasa-
tol, amennyiben minden alkalommal, amikor az emlékekre hivatkoznak akkor a ‘me-
s¢l6’ ujraéli, Gjra-teremti a multat, ami nem létezik rajta kiviil 6nmagaban. Tovabba a
mult valéjaban nem is mulik el, mert a mult felelevenitése igazit el a jelenben mintat
mutatva a kozosség szamara, hogyan élje meg a jelent a milt mintajara, hogyan aktua-
lizalhatja a kozosség szokasait, tradicidjat. Erre az aktualizaciora utalhat a kapcsolat a
g6rog nyelvben az igazsag és a felejtés kozott." Ez az a vilag, amelyben igazsdg az,
amire emlékezni érdemes. A gorog aletheia [igazsag] sz6 ugyanis, ahogy arra az elején
talalhato ,,a” fosztoképzod utal feltehetden a lethe [feledés] szobol alakult ki. Egy a ha-
gyomanyaiban ¢él0 kultira szemlélete ez, ahol ami a kdzosség szamara fontos az része-
se az igazsagnak, ¢s minden mas arra itéltetett, hogy elsodorja a Lethe, azaz a ,.feledés
folyodja”.

Szemben ezekkel a pre-modern tarsadalmakkal, a modernitas radikalisan megval-
toztatta a kozosségek szervezo logikajat, a milthoz vald viszonyt, és ezzel az emléke-
z¢s is mas kontextusba keriilt. Nora, a francia torténész amellett érvel, hogy az amit ma
emlékezetnek neveziink tulajdonképpen nem is emlékezet (Nora 1999). A moderniza-
ci6 soran ugyanis, ahogy a tradicionalis kozosségek helyét a modernitas nemzeti, alla-
mi keretekben meghatarozott kozosségei vették at, ugy ez a hagyomanyként
funkcionald, spontan emlékezet a modern korban t6bbé mar nem létezik, a személyko-
zi interakciok hattérbe keriilésével nem megélhetd, mivel csak kdzvetetten, kozvetitd
eszkozok révén nyilik meg szamunkra, és az egyének memoriaja helyett intézményi
kereteket kap (Gyani 2000). Ezzel a személyes, szajhagyomanyokon keresztiili emlé-
kezés dominansan a csaladi személyes emlékek szintjére korlatozodik. Funkcidja nem
a makrokdzosség mindennapi miikddésének orientdlasa, hatdsa dontden személykozi,
mikroszociologiai szinten marad.

A modern vilag ¢és a felvilagosodas radikalisan atszabta mind a kdzosségek térbeli
kereteit, mind viszonyukat az id6hoz, vagyis a multjukhoz. A modern kdzosségek
olyan intézményi formakat igényeltek, amelyekben a dokumentacié a mindennapok
sziikségletévé valt. A modern allam és az azt miikddtetd biirokracia aktdkra épiil,
amely adatok ismeretét, statisztikak kialakitasat tette sziikségessé, amelyek alapjan
korményozhatdva valt a kozosség (Foucault 2009). Bar a klasszikus birodalmak is fej-
lett adminisztracioval rendelkezhettek ezek nem torekedtek a birodalom modern kori
nye makrokozdsségi szinten eldszor a nemzetallamok kialakulasaval jelenik meg, és
valik ezzel a kdzos torténelem lejegyzése, feljegyzése, megteremtése az allam alapve-
td ambicidjava (Halas 2008: 105), hogy az adott teriiletileg definialt kozosséget politi-
kai egységként legitimalja.

A modern allamokban tehat 1étrejottek az emlékezés tarhazai, az egyre gyiil6 ada-
tok ¢és feljegyzések, amik a gydkereiben bizonytalannd valt modern ember szdmara
szinte fetisizalodnak. A tarsadalmak a ,,megdrzés vallasossaganak és a ndvekvo levél-
tari iratmennyiség eszméjének jegyében” élnek, ahol az adatok és dokumentumok

4 A hagyomanynak, mint emlékezetkdzosségnek a szerepe hasonloan meghatarozo jelentségii volt a ko-
zépkorban fokozatosan kialakuld nyugati tarsadalomszervez6dési modellben is, amelynek karaktervo-
nasai koziil Bibo tobbek kozott a szokasszeriiséget, s a személyes jelleget emelte ki.
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olyan bosége gytlik 6ssze, ami mar feldolgozhatatlanna valik. Nora az emlékezetrdl
irva jegyzi meg, hogy példaul a francia egészségbiztositas aktai 300 kilométernyi
dossziét tesznek ki (Nora 1989: 14). A modern tarsadalmak beteges dndokumentald
igényének hasonlo elburjanzasat jelentik azok az oral history kutatasok, ahol a csupan
egésziikben értelmezhetd egész naposnal is hosszabb anyagok legfeljebb szerény tore-
déke keriilhet feldolgozasra.” A modern kor hajlamos arra, hogy ezeknek a nagyszabé-
su adat-lerakatoknak a 1étrehozasat tekintse emlékezetnek. Azt, amire tulajdonképpen
lehetetlen emlékezniink, mérhetetlen jegyzékét annak, amire azonban sziikséges lenne
emlékezniink (Nora 1999). Kicsit olyan ez, mint Borgesnél a térképész, aki 1:1-es ara-
nyu térképet készit, s ahol a térkép éppen részletgazdagsaga miatt valik alkalmatlanna
arra, hogy informacioét kdzvetitsen, hiszen a térkép pont azzal hordozna informéaciot,
hogy elvalasztja a Iényegest a [ényegtelentdl.

A megszallott igény a mult relikvidinak gyt{ijtdgetésére abbdl adodik, hogy az em-
Iékezés a modernitasban alapvetden problémassa valik azaltal, hogy kérdésessé valik,
hogy ki, vagy kik mire emlékezzenek, és legfoképpen, hogy miért. Mig a klasszikus
kozosségben az emlékezés tulajdonképpen a jelenben a mualt megismétlésére épiilt, és
ezaltal az id6 korkordsen visszatért minden generacidval, a modern kor a fejlédés mi-
toszaval — vagy az onmagat elpusztitd emberiség vizidjaval — a muiltat nem mintanak
tekinti a jelen szamara, hanem valaminek, amit meghalad, atalakit, esetleg lerombol.
Ennek kdvetkeztében azonban a jelent dontésnek €li meg, egy elagazasi pontnak, ahol
valamerre menni kell.

Paradox mddon azonban azért, hogy mégis értelmezhesse 6nmagat és a jelen ne
csak egy a semmibdl véletleniil elébukkané megmagyarazhatatlan jelenség legyen,
el6tor az igény egy olyan narrativara, amiben a jelen a mult logikusan kovetkezd 6ro-
koseként jelenik meg. 4 posteriori, nous aurions pu prévoir [’événement (Bensa 2006:
173) — utodlag szeretnénk ugy érezni, hogy a jelen tulajdonképpen eldre lathatd volt
(lett volna, ha tudtuk volna, hogy mire kell figyelniink), és ezzel a mult-jelen kozotti
narrativ kapocs megteremtésével minden a helyére keriiljon. Mivel azonban a mult tor-
ténelemként valé talalasanak igénye éppen a hagyomany megszakadasabol fakad, em-
Iékezet és torténelem a kozhiedelemmel ellentétben korantsem szinonimak (Nora
1999). Az egyének kozotti kapesolatokkal nem beszohet6 allami keretek kdzott, a mult
a konstrukcio és a manipulacio targyava valik. Ahogy minden tajrol tobb térkép készit-
hetd, ugy a multra is tobbféleképpen emlékezhetiink. Mig a személykozi kapcsolatok-
ra épiilé kozdsségekben a hagyomany kivalasztddasa organikusan alakult, ahogy a
kozosség tagjai megélték a hagyomanyt, a modern kor valogat a multjai kdzott, hogy a
jelenéhez a legmegfelelébb narrativat kapcsolja.

Azzal, hogy a mult kérdésessé valt és eltlint az emlékezés trivialitdsa, megndtt az
igény a mult hivatasszerii kozvetitoi irant. Létrejon a torténelem, a maga apparatusaval
¢és felkent papjaival. A hagyomany megszakadasaval ugyanis, az emlékezés a megélt
eseményt értelmezhetove tévo szellemi tevékenységgé valik, amelynek soran el kell
donteni, hogy a jelen a mult melyik lehetséges verzidjanak kivan az 6rokébe 1épni (Ha-
las 2008: 109). Bar hegyekben all az informacio — a milt aproélékosan dokumentalt és

5 Atéarsadalom a felgyorsult izgatottsag allapotaban ¢, ¢s megnd az érdeklddés a torténelmi tantik emléki
irant, divatta valik az oral history, a videodokumentacio, mellyel gyakran egész projektek, kutatocso-
portok foglalkoznak (Horvath 1999).
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az események visszakovethetdek, akar egyes személyek multja is — ezek kozott az in-
formaciok kozott rendet kell vagni, hogy a vilag keretet kapjon, és igy az emlékezés tu-
datos tetté valik (Misztal 2003: 63). Ahogy a nemzet elképzelt, s ennyiben konstrualt
kozosség, ugy a torténelem sem tekinthetd spontan magatol értetddd valaminek
(Gyani 2000: 82). Kritikai szellemiségli tevékenység, s ennyiben nem egyszeriien
orokli a multat, hanem a jelen szempontjabdl alakitja azt (Horvath 1999).

A modernitas differencialodasanak jellemzdje, hogy a dokumentacio, a mult 6rzé-
se és annak értelmezése/aktualizalasa elvalik egymastol. Ez az aktualizacidé azonban
mar nem megy végbe természetesen, hanem aktiv konstrukciot igényel, ahol a multat
évforduldk szimbolizaljak, beszédek hangzanak el, emlékkonyvek kertilnek kiadasra.
Dokumentumok, amelyek rogzitik, hogyan képzeli el a kdzosség onmagat (Nora
1999). Nora fogalmaz ugy, hogy a mivel mar nem allnak rendelkezésre a kdzdsségi
emlékezés keretei, amelyeket 6 milieux de mémoire-nak hiv létrejonnek az emlékezés
helyei — amelyeket lieux de mémoire-nak nevez. A lieux de mémoire-ok aktualitasat
éppen az adja, hogy nincs tobbé kozege, de még meg van az akarata az emlékezésnek.
Emlékezni viszont csak gy lehet, ha megvannak hozza az eszkozeink. A lieux de
mémoire egy mar meg nem €lheté emlékezet intézményesitett, félhivatalos helyeit je-
161i — amelyek részben tudatosan krealtak, mint az évfordulok, nemzeti innepek; rész-
ben organikusan alakulnak ki, mint egyes magukon talmutatdé események jelol6i
(Horvath 1999). Vagyis olyan, a hagyomany és a torténelem érintkezéspontjan kelet-
kez6 anyagi, szimbolikus és funkcionalis értelemben vett helyek — intézmények, tar-
gyak kulturalis alkotasok, tarsadalmi szokdsok —, amelyek arra szolgalnak, hogy az
,emlékezet tartdsan megszilarditsa onmagat” (Gyani 2000: 82). Egy konkrét fizikai tér
példaul ,,sziil6folddé” atlényegiilve, s metaforaként hasznalva képes kifejezni, és fenn-
tartani egy kozosséghez valo tartozas tudatat, ahogy az ugynevezett nagy események is
lehetnek lieux de mémoire-ok, az emlékezet helyszinei.

Noraugy véli, hogy a modern korban a korabbi kozdsségi emlékezés, a hagyomany
intimitasat felvaltotta a jelen eseményeire koncentral6 média (Nora 1989). A média
miikddésének ez a Nora féle interpretacidja tipikusnak mondhatd, amennyiben azt
hangstlyozza, hogy a média miikodésének fokuszaban a most all, ez tartja mozgasban,
mert a Iényeg, hogy lapzartaig, az esti adasig tijabb és tijabb cimlap-hirek sziilessenek
(Zelizer 2008: 379). Jellemzd erre az interpretaciora, hogy a média a hagyomany ellen-
polusaként van megragadva, ahol a mindig Gjabb hir utan kutaté médiabol kiszorul a
multat megdrzé emlékezés.

Ez akép jol ragadja meg azt az 6nképet is, amelyet a média a sajat maganak kijelolt
szereprol gondol, és azt az operacios logikat, amely meghatarozza a médiamunkasok
tevékenységét. Ha azonban csak erre az aspektusra fokuszalunk, elsikkad a modern
média masodlagos funkcidja, amely nem a névumhoz, az Gjdonsaghoz, hanem a konti-
nuitashoz kapcsolhatd, és amin keresztiil megragadhaté a média dominans szerepe a
modern tarsadalmakban, az emlékezés eszkdzeként.

Amikor a média analdgiak, vagy sajatos rutinok kialakitdsa — mint példaul ido-
rél-iddre visszatérd mellékletek, specidlis kiadvanyok (az adott év 100 hires emberé-
nek megnevezése, linnepi lapszdm stb.) megjelentetése — révén tudatosan reflektal a
mult eseményeire, akkor nyilvanvaloan részese a mult tudatos alakitasanak és a kdzos-
ség errdl formalt elképzeléseinek (Zelizer 2008: 384). Ennyiben a média is csatlakozik
a dokumentalés, lejegyezés, emlékezés mindent €s mindenkit athatd korszelleméhez
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(Nora 1999). Mi azonban ugy véljiik ez csupan az egyik, mégpedig tudatos aspektusa
annak, ahogy a média a multat és az emlékezetet formalja. Ugy gondoljuk, a média
emlékezetének van egy masik, nem tudatos aspektusa is, amelyben az emlékezés az
egymasra épiil6 tudositasok, hirek révén, egy allandosulo hirfolyamon keresztiil torté-
nik. Ez a folyamat egyrészt racionalis diskurzusként foghato fel, amelyben a média —
fiiggetlentil att6l, hogy ebben a folyamatban mekkora szerepet tulajdonitunk az argu-
mentumokat és a manipulacionak® — a kozszféra kozvetit6jeként tiinik fel —, illetve ri-
tualis folyamatnak tekinthetd, hiszen ahogy Carey talaléan megfogalmazza':

., A hirek ritualis kommunikdcioja nemcsak leirja a vilagot, bar azt is teszi,
hanem bele is helyezi az informdciot egy nagyobb osszefiiggésbe és egyben
el is jatssza azt. A kommunikacio igy egy olyan szimbolikus folyamatnak ir-
hato le, amelyben a valosagrol alkotott képiinket — nemcsak a részleteket, de
az egészet is —, allandoan ujratermeljiik, korrigaljuk és atformaljuk. Mégpe-
dig ugy, hogy kozben a kaoszbol rendet teremtiink.” (Cséaszi 2002: ??)

Ezen persze nincs mit csodalkozni, hiszen a klasszikus tarsadalmak személykozi
interakciojanak helyét a ,,képzelt” makrokdzosségek szintjén dontden a média vette at,
amivel a tarsadalom szdvetének egyik fenntartojava és ennek részeként ugy gondoljuk
a kozosségi emlékezet kdzvetitdjéve is valt.

Elemzésiink célja a média miikodésének ezen rendszerszinti megragadasa, ahol az
egyéni dontések, és preferencidk belesimulnak a média operacios logikajaba. Ra fo-
gunk mutatni a média két-idejiiségere, arra, hogy a modern korban az emlékezés ko-
zOsségei bizonyos értelemben nem vesztek el, hanem attevédtek a médiaba, ahol a
mindennapok szintjén spontan médon megerdsitést nyer a kdzosség vilagrol alkotott
képe, s gondolkodasi sémak keriilnek megerdsitésre, hasonld modon ahhoz, ahogy a
hagyomanyos tarsadalmakban teremtddott kapcsolat mult és jelen kdzott.

A MEDIA RENDSZERDINAMIKAJA
Hirek, aktualitasok, orokzoldek

A média memoridjanak dinamikai elemzésével azt szeretnénk megragadni, hogy a
média hogyan miikddik, mint a tarsadalmi memoria rendszerszintii eszkdze. Ez egyfe-
161 olyan tarsadalomelméleti megkdzelitést igényel, mint Luhmann rendszerelmélete;
masfeldl arra az ontologiai alapvetésre épit, hogy a memoria nem pusztan, az emléke-
zésre iranyulo tudatos folyamat eredménye. A kérdés szamunkra tehat nem az, hogy
egyének, csoportok hogyan emlékeznek vissza bizonyos eseményekre, hanem hogy a
sajtd hogyan teremt folytonossagot a kozosség multja és jelene kdzott, hogyan jarul
hozza ahhoz, hogy a tarsadalom reprodukalja dnmagat és jelene értelmezhetd legyen a
multban gydkerezd tudasa alapjan.

6  Habermas szavaival élve a kozbeszéd a kozszféra ahelyett, hogy teret adna a kritikai hangoknak egy ira-
nyitott integracid eszkozévé alakul, jatékterévé a hivataloknak, érdekcsoportoknak, és legfoképpen a
partoknak (Habermas 1989: 207).

7 A kommunikacid, szimbolikus, ritualis aspektusaval kapcsolatban lasd: Dayan—Katz 1994.
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Kezdjiik talan ott, hogy mi jellemzi a sajtd/média vildganak miikodését. Luhmann
nyoman azt mondhatjuk, hogy a média miikddésének meghatarozo referencia pontja a
hir (Luhman 2007). Jél ismert, hogy Luhmann szerint a modern vildg minden alrend-
szere egy specifikus kétértéki logikara épiil, ami a média esetében a hir és a nem-hir
kozotti kiilonbségtétel. A média valutdja a hir, amellyel kereskedik, és ez miikddésé-
nek az értékmérdje. A média a modern kor sziildtteként pontosan visszatiikr6zi annak
az id6hoz valo viszonyat. Bar tudjuk, hogy a jelen gyorsan multta valik a pillanat még-
sem azonos sulyll események lancolata. Egy esemény akkor érdekes, ha valamiképp
egyedi, kiilonleges és legfoképpen akkor, ha friss. Az irott sajtd, a TV, és az Internet
szamara egyarant az a lényeg, hogy korabban oszthassa meg a hirt az olvasdval, a né-
zovel, a hallgatéval, mint masok — addig, amig az még nem keriil at a nem-hir kategori-
4jaba ¢s hirként nem veszti el minden jelentdségét.

Bar a hir nem-hirré valasa sokféleképpen mehet végbe, a legegyszerlibb esetekben
konnyen felismerhetdk bizonyos altalanos sémak. Valamilyen aktualitdshoz — példaul
évfordulohoz — kotott esemény esetében feltételezhetjiik példaul, hogy a hir aktualita-
sanak van egy bizonyos ¢életciklusa. Konnyen elgondolhatd, hogy az aktualissa valas
kozeledtével az esemény fokozatosan vonja magara a média figyelmét, majd az aktua-
litas elmultaval a média ugyanilyen fokozatosan fordul el a kérdéses tématol.

A fentiek alapjan joggal feltételezziik, hogy ha az ilyen kdzéleti témak média meg-
jelenéseit az adott t¢émaban naponta megjelend cikkek szamaval mérjiik, akkor az id6-
beli dinamikat egy jol ismert haranggorbével (/. dbra), mig ha a mérés soran a
megjelent cikkek kumulativ szamara tériink at, a diffuzios folyamatok elemzésében ki-
tiintetett szerepet jatszo ,,S-gorbével” (2. dbra) irhatjuk le.
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1. dbra A kozéleti témak média 2. abra A kozéleti témak média
megjelenései a naponta megjelend cikkek megjelenései a naponta megjelend cikkek
szamaval mérve kumulativ szamaval mérve
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Ez utobbi egy alacsony szintr6l lassan nekiinduld, majd valamilyen telitettségi
szinthez fokozatosan hozzasimul6 idébeli dinamika leirasat adja. Lathatéan, ahogy az
adott téma egyre fokozodo érdeklddést valt ki, ugy a kezdetben laposan indul6 gorbe
egyre meredekebbé valik, majd ahogy a téma iranti érdekl6édés lanyhulni kezd, a gérbe
ellaposodik, és végiil, ahogy a hir nem-hirré valik teljesen vizszintes lesz.”

A 2. abra egy idealtipikus esetet leir6 ,,S-gorbét” abrazol, a 3. dbra azonban mar
egy konkrét téma az 1956-o0s forradalom 6tvenedik évforduldja kapcsan a Népszabad-
sagban megjelent cikkek szamanak dinamikajat abrazolja, ahol oktober 23-dikanak
kozeledtével a média egyre intenzivebben foglalkozik az eseménnyel, majd ezt kdve-
tGen a téma iranti érdeklédése elhal.’
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3. abra 1956, Népszabadsag

Az ilyen és ezekhez hasonlo abrakbol konnyen leolvashato valamely téma életcik-
lusa, a hirek nem-hirré alakuldsanak iddtartama. Ezt a periddust tekintjiik a média
idéhorizontjanak, vagyis annak az id6szaknak, ami utan a téma mar nem 1épi at annyi-
ra a média ingerkiiszobét, hogy tudodsitson rola. Tapasztalataink szerint ennek a folya-
matnak a lefolyasa tipikusan nem hosszabb par hétnél, s csak egészen kivételes
esetekben haladja meg a harom hénapot.'

A hirek, azaz az allandosult valtozas mellett azonban a média miikodésében alap-
vetd szerepet jatszanak bizonyos konstans elemek is. A média miikddését ritualéként
értelmez6 megkozelitések, a médiaban allanddan jelen 1évo, repetitiv elemek jelentd-

8 Magyarazatra szorul, hogy a tovabbiakban miért a kumulativ és nem a napi cikkszamot hasznaljuk a
médiadinamika jellemzésére. A kérdéssel a késobbiekben részletesebben foglalkozunk, itt csak arra
utalunk, hogy egy téma aktualitasa egyben jelenidejliségét is jelenti. Ennyiben tehat ameddig a hir az
hir, azaz az aktualitas még é16, minden a témaban megjelent cikk jelenidejiinek, ennyiben tehat jelen 1¢-
vonek szamit. Természetesen ez csupan egyike a lehetséges megkozelitéseknek, és puszta cikkszamon
tal szamos egy¢b tényezd, az egyes cikkek hossza, a médiaban elfoglalt pozicioja — cimlap, belsd borito,
stb. — is alkalmas lehet a dinamika jellemzésére. Ezek mind lehetséges szempontok amelyek konkrét
elemzéseknél jelentdséggel birnak/birhatnak, am itt, ezen tanulmanyban kifejtett allitasok altalanos jel-
lege miatt ezekt6l eltekinthetiink.

9  Teljesen hasonlo a Magyar Nemzetben megfigyelhet6 dinamika. Itt helytakarékossag céljabol véletlen-
szerlien valasztottunk a két napilap kozott.

10 Kutatasunk soran szamos témat vizsgaltunk €s ez az iddintervallum realis becslésnek tiinik.
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ségét emelik ki, annak fontossagat, hogy bizonyos kdzbeszédi témak, formak allando-
an jelen vannak a médiaban.!' Formai szempontbol ilyen ritusnak tekinthet6 példaul a
minden este jelentkezo hirado, iddjarasjelentés, napi tragédia adag, vagy esti kis szi-
nes. Ezek mellett azonban mindig vannak olyan allandoésult témak is — mint példaul az
egészséges ¢letmod kérdése, a GDP alakuldsa —, amelyek mintegy a ,,korszellem” ré-
szeiként vannak jelen a kdzbeszédben. Kutatasaink alapjan gy talaltuk, hogy Ma-
gyarorszagon az elmult években ilyen téma volt példaul ,, Trianon”, vagy a
., hazugsag” kérdéskore. Dinamikai szempontbdl vizsgalva ezeket a témakat mindkét
esetben megfigyelhetd (4. és 5. abra), hogy a megjelent cikkek kumulalt szama tobb
éven keresztiil linearis diagramot formaz. Ez a linearis ndvekedés nyilvan azt jelenti,
hogy a cikkek szdmanak alakuldsa sem a témaval kapcsolatos korabbi publikacios ak-
tivitastol, sem valamiféle konkrét aktualitastol nem fligg. Az adott kdzbeszédi téma a
kérdéses iddszakban nagyjabol mindig ugyannyira van jelen a politikai napirendben.
Ezeket a kozbeszédi témakat neveztiik korabbi publikacionkban o6rokzoldeknek
(Fokasz 2006).
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4. abra ,,Hazugsag”, Népszabadsag 5. abra ,,Trianon”, Magyar Nemzet
(Az 6szodi beszéd napvilagra keriilése el6tt) (A kettds allampolgarsagrol szolo
népszavazas elott)

Meédiadinamikai tipolégiank alapesetei tehat egyfeldl a valamilyen aktualitashoz
kapcsolddo, ,,S-gorbével” leirhato folyamatok, masfeldl a médiaban konstans modon
jelen 1évo témak, a linearis grafikonok segitségével megragadhat6 ugynevezett 6rok-
z6ldek. Mindkét alapesetre az jellemzd, hogy a média miikddésének sziirke hétkoz-
napjait irjak le, s olyan fejleményekkel kapcsolatos médiareakciot képviselnek,
amelyekre igy vagy ugy, de szamitani lehet. Elemzésiink kovetkezd 1épésében arra a
feltételezésre épitiink, hogy a sajto reakcidja egészen mas az elére nem kalkulalt, nem
betervezett, sot éppen ellenkezbleg varatlan, meghokkentd, olykor megrendité vagy
tan botranyos események az igynevezett szenzdcick esetében. Ugy gondoljuk az ilyen,
emocionalis toltettel rendelkezd események esetében érhetd tetten, hogy a média ho-
gyan lehet a tarsadalom emlékezetének kozvetitdje.

11 A média miikédésének elsésorban a kdzbeszéd és racionalis diskurzus szinterének tekintd nézettel
szemben a média ritualis jellegét hangsilyozé neo-Durkheimidnus nézetrdl lasd Csaszit (2002).
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Szenzaciék, millieux de memoire-ok

A szenzéciok varatlansaga — legalabbis ez volt a kezdeti feltevésiink — azt jelenti,
hogy a téma szinte a semmibdl bukkan eld. Arra szamithatunk ezért, hogy az adott té-
maban megjelend cikkek kumulativ szama idealtipikusan egy mindenféle elokésziile-
tek nélkiil meredeken felfelé 16duld, majd lassan lecsengd gorbét ir le. A ,,hazugsag”,
mint kdzbeszédi téma cikkszamanak alakuldsa az 6szddi beszéd napvilagra keriilését
kovetd honapokban, illetve az Olaszliszkan tortént gyilkossag sajtobeli jelenléte e
szenzacidalapu dinamika jellegzetes példainak tiinnek (lasd a 6. és 7. dbraf).
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Forrds: Voros 2009.

Ugy véljitk azonban, hogy egy igazi szenzicié nem egyszeriien vératlan, hanem
kiilonleges, meghokkentd, megrenditd, botranyos, ijeszté s még sok egyéb is lehet, de
mindenképpen valamilyen intenziv érzelem tapad hozza. Ez az érzelem pedig, ha csak
atmenetileg is, de kdzdsségteremtd ervel bir €s megteremti az emlékezés kdrnyezetét.
A szenzaci6 ugyanis, ha rovid idore is, de olyan megélt tapasztalat, amelyet mi, akik a
hatasa ala keriiltiink, k6zosségként, mégpedig emlékezetkdzosségként hordozunk. A
szenzacio nem létezhet azon a kozosségen kiviil, tehat azon kozdsség nélkiil, amely
éppen szenzacioként éli meg. Amig hat, akarcsak egy é16 hagyomany jelen idejii, nem
mult el. Ezért is lehet hatasat a cikkek kumulalt szamaval mérni, és ezért gondoljuk,
hogy a szenzaciok idejét a modern mediatizalt tarsadalmakban a millieux de mémoire
felvillanasaként értelmezhetjiik, amelyek soran a média modern virtualis terében ismét
megteremtodnek a megélt k6zosségi emlékezés hagyomanyos keretei. Véleményiink
szerint a Nora altal bevezetett millieux de memoire és a szenzaciok miikodése kozotti
analogia azért erds, mert ez utobbi esetben is az emlékezés organikus formajaval al-
lunk szemben. Nincs sz6 tudatos emlékezésrol, az emlékek karbantartasa a média ter-
mészetes mikodésének melléktermékeként torténik. Hasonléoan ahhoz, ahogy a
klasszikus k6zosségekben a résztvevok a szokasok, a rutinok tovabbhagyomanyozasa-
val csak mindennapjaikat élték. Az emlékezés akkor sem volt 6nmagaban vett cél, de
egy organikus folyamat eredményeként szintén eldallt.

A szenzacid alapt események dinamikajaval kapcsolatos empirikus kutatasaink
tobb ponton is igazoljak a hosszabb tavi memoria fenntartasaban jatszott szerepiiket.
El6szor is a legvaratlanabb szenzaciorol is kideriilhet, hogy korantsem elézmény nél-
kiili. Itt nem arra az altalanos és kozhelyszer(i megallapitasra gondolunk, hogy nincs az
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az esemény — hacsak az Oszovetségi teremtést nem szamitjuk ide —, amely a semmib6l
sziiletett volna, hanem arra, hogy adott esetben valamely szenzacié vizsgalata soran
konkrétan is kimutathatok ezek az elézmények, s megragadhatdé az a hirfolyam,
amelybe a szenzacid becsatlakozik.

A Tilos Radio koriili botrany példéaul igazi szenzacid volt (Fokas—Fokas 2006). Az,
hogy valaki éppen Szenteste deklaralja, hogy legszivesebben kiirtana az 6sszes keresz-
tényt nyilvan példa nélkiil allt a magyar médiatorténetben. Ennek megfelelden a téma-
val foglalkozé cikkek szamanak dinamikéaja is megfelelt e szenzaciok esetében
elvarhatonak (8. dbra).
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8. abra Tilos Radiod, Magyar Nemzet

Kutatasunk soran azonban fény deriilt arra, hogy ez a szenzaci6 egy korabbi téma
az ugynevezett ,,gyiiloletbeszed” szerves részének tekinthetd. A 9. abrarol vilagosan
leolvashato, hogy ha a Tilos Radio alig néhany honapos botranya soran megjelent cik-
keket kiegészitjiik a gylildletbeszéd téma kapcsan a botrany idészakat is magaba fogla-
16 joval tagabb iddintervallumban megjelent cikkekkel, akkor egy az aktualitas alapu
események soran megismert ,,S-gorbét” kapunk.'?
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9. abra ,,Gytloletbeszéd”, Magyar Nemzet

12 Err6l bovebben lasd: Fokas—Fokas (2006); Fokasz (2006).
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Eredményiinket ugy interpretalhatjuk, hogy a Tilos Radio iigy mintegy harom ho-
napra uj nevet, identitast, erételjes emocionalis toltetet, s ezzel elére nem kalkulalt mo-
don aktualitast adott egy mar korabban is megkezdddott, és a szenzacio elmultaval
ismét a régi néven futd kozbeszédi témanak, a ,,gyiiléletbeszédnek . Ezt dbrazolja a 9.
dbra, amelyben a kis téglalap a botrany idoszakat jeldli, amikor a gytildletbeszéd té-
maja gyakorlatilag a Tilos Radiorol sz616 vitaval volt azonos. A kérdéses iddszakban
ugyanis a gytldletbeszéd téma kapcsan megjelent cikkek szama gyakorlatilag stag-
nalt, mintha a sajté mindazt, amit ebben a témaban egyaltalan el szandékozott monda-
ni, azt a Tilos Radio botrany kapcsan mondta volna el.

Ugyanakkor a szenzaciok nemcsak egy éppen aktualis témat tolthetnek meg friss
tartalommal, hanem egy 6rokzoldet is élobbé tehetnek, ami akar a korabbi dinamika
megvaltozasat is eredményezheti. Rendkiviil tanulsagos ebben a tekintetben a ,,hazug-
sag” téma kezelése a médiaban vagy ,, Trianon” problémakore.

A ,hazugsag” esetében a szenzacidt az 6szodi beszéd napvildgra keriilése, mig Tri-
anon esetében a kettds allampolgarsagrol szold népszavazas kiirdsa jelentette. A fenti
események nemcsak megvaltoztattak ezen 6rokzoldek dinamikajat (lasd példaul a 70.
abrat), hanem beemelve azokat a kozfigyelem centrumaba, egy idére aktiv részéve is
tették annak, ami az embereket foglalkoztatta (Fokas 2008).
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10. dbra A ,hazugsag” 6rokzo1dbol szenzaciova valasa
az 8szodi beszéd nyilvanossagra keriilését kvetéen, Magyar Nemzet"

Mind a ,,Tilos Radio "-iigy, mind a ,, hazugsag "-ligy kapcsan a témak szenzaciéva
valasa ’szocializal’, s teremti meg az emlékezés kdzegét. Vagyis a modern korban a
média tudositasai erdsitik meg a kognitiv sémakat, a vilag bizonyos értelmezését, ame-
lyeket a szenzaciok jarulékos érzelmi toltetiik, és kiugronak tiing jelentdségiik altal fel-
erdsitenek. A konkrét esetekben a ,,gyliloletbeszéd”, a ,hazugsag”, vagy ,,Trianon” 0j
kontextusban keriil el6, és egy idére —,, Tilos Radio ’-ligyként, 6sz6di beszédként, ket-
tos allampolgarsagként — akar G1j nevet is kaphat. Ez azonban csak néhany hétre szol,

13 Mint mar jeleztiik a Népszabadsdgban és a Magyar Nemzetben megtigyelhetd tendencidk ugyanazokat
a tipologiai tulajdonsagokat mutatjak, ezért most az illusztracio kedvéért a Magyar Nemzet dinamikajat
valasztottuk.
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mert par honap mulva a szenzaciok elfelejtédnek, hogy ujaknak adjak at a helyiiket.
Mas szoval itt tetten érhet6 az amirdl Halbwachs azt mondja, hogy a mult tulajdonkép-
pen nem megdrzodik, hanem a jelen alapjan Gjra teremtédik (Halbwachs 1992: 40), és
igy valik a memdria €s az emlékezet minden pillanatban aktualissa, vagyis az aktualis
mult mindig a pillanathoz kapcsolodik.

Fontosnak tartjuk ugyanakkor alahtizni, hogy a média paradox modon a szenzaci-
okkal sem talal mindig valami radikalisan ujat. Sokszor csupan a mar bevett vilagképet
erdsiti meg egy apro Ujabb adalékkal. Mas széval a sajtdo példaul a ,, Tilos Ra-
dio -iigyben felismeri a ,, gyuiléletbeszéd -tigyet és 11j kontdsbe Oltdztetve talalja azt.
Mert ahhoz hogy ,,felismerjiik az ujdonsagot ismerds kornyezetre van sziiksegiink”
(Luhamnn 2007: 28). Vagyis, még a szenzacioknal is fontos, hogy illeszkedjenek a be-
fogadok hattértudasahoz, az ijdonsdgban benne legyen a radismerés ,, aha-¢lménye. A
szenzaciok azonban ennél tobbet is nyljtanak. Azt a szenzaciokkal egyiitt jaré megle-
petéstdl, dobbenettdl, netan megrendiiléstdl tdbbnyire elvalaszthatatlan jellegzetes
, ah”-¢lményt, amelynek erds érzelmi toltete sziikséges ahhoz, hogy ezek az
,,aha”-felismerések tartosan beagyazddjanak a kozosség emlékezetébe.

Persze minden szenzacié esetében minddssze néhany honapos felvillanasrol van
sz0, és amint egyik szenzaciot elfelejtjiik, jon a kovetkezd, amely ismét emocionalis
toltetet hordoz, és aktivizalja az emlékezet kozosségeit. Ugy véljiik — de ennek vizsgé-
lataval kovetkezo kutatasunkban kivanunk foglalkozni, hogy a szenzaciok gyakorisa-
ganak lehet valamilyen rendszerszintli — kultira- és befogadokozosség-fiiggd —,
szokasszert normadl mértéke, amely ujabb és ujabb szenzacidkkal taplalva folyamato-
san ébren-, s karbantartja a modern tarsadalmak millieux de mémoire-jat. **

Szenzacidk, lieux de mémoire-ok

Bar a szenzaciok gyakran tiszavirag életliek, korantsem minden szenzéciot sodor el
a feledés folyoja! Egyes szenzacios témak — persze akkor mar nem szenzacioként —
még joval az eseményt kdvetden is tovabb élnek a kdzbeszédben. Ez részben azért tor-
ténhet igy, mert vannak olyan ceremonialis események — mint példaul a holdraszallas,
vagy Diana eskiivdje, amelyek megkeriilhetetlen mérfoldkének szamitanak, és ez
megoOrzi Oket a felejtéstol (Dayan—Katz 1994).

Ugy véljiik azonban, hogy a szenzacidk utdélete ennél gyakran osszetettebb sémat
kovet. Kivalo illusztraciéjat szolgaltatja ennek az olaszliszkai gyilkossag esete.”> A
11. abran lathatd grafikon elsé mintegy negyede a szenzaciokra altalaban jellemz6
meredeken emelkedd gorbe, mikézben megfigyelhetd az is, ahogy néhany hdnappal
kés6bb mar lanyhulni kezdett a sajtd érdeklodése. Az esethez kapcsolodo sajatos ko-
rilmények azonban — valdsziniileg nem teljesen fliggetleniil att6l, hogy az eset még a
szenzaciok vildgaban is példatlannak szamitott, s hogy az elkovetok roma szarmazasu-

14 A norma fogalmat itt abban az értelemben hasznaljuk, ahogy azt Kornai Janos vezette be (lasd Kornai
1980). A volt szocialista rendszerek tapasztalata, annyiban is tanulsagos lehet, amennyiben ott kimutat-
tak, hogy a tudatosan vezérelt kampanyok gyakorisaga ilyen norma meglétére utalt (lasd: Sods 1986).

15 Az eset empirikus elemzésében a tovabbiakban Voros Andrasnak az esetet feldolgozo tanulmanyara ta-
maszkodunk (Voros 2009).
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ak voltak — megakadalyoztak, hogy a torténet a szenzaciok tipikus utjat jarva igy érjen
itt véget. Szamos egymast koveto esemény — amelyek kozil itt csupan a P. Mobil em-
Iékkoncertre, az egyik vadlott ellenkeresetére, a gyilkossag évforduldjara, majd a birod-
sagi targyalas megkezdésére utalnank —, lassan-lassan a téma dinamikai
metamorfozisahoz vezetett. A kezdetben egyszerti szenzacid alapu sajtoreakcionak in-
dult dinamika lényegében a birdsagi targyalas megkezdését kdvetden jol lathatoéan li-
nearis diagramot kezdett formazni, mas szoval ,, Olaszliszka ”, mint kdzbeszédi téma
orokzolddé valtozott.
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11. abra ,Olaszliszka” dinamikaja a Magyar Nemzetben (feliil)
és a Népszabadsagban (alul)

Forrds: Voros 2009.

A dinamikai metamorfozissal parhuzamosan azonban az Olaszliszkaval kapcsola-
tos beszédmad is megvaltozott. Egyre gyakrabban jelentek meg olyan cikkek, amely-
ben mar nem az Olaszliszkan torténtekkel vagy annak kovetkezményeivel
foglalkoztak, hanem az Olaszliszkan torténtekre vald hivatkozassal értelmeztek, vagy
vilagitottak meg mas — sok esetben korabbi(!) — eseményeket. Voros ezeket a nem koz-
vetleniil az eseményhez kapcsolodo cikkeket Olaszliszka periféridjanak nevezi, és be-
mutatja, ahogy az ilyen cikkek szama idével meghaladja a kodzvetlen eseményhez
kothetd cikkek szamat. Az olaszliszkai gyilkossag kezdett tehat tilmutatni sajat ma-
gan, s lassan-lassan olyan kdzbeszédi metaforava valtozott, amely segit a vilagot értel-
mezni, s amelyhez referencia pontként a kozbeszédi emlékezet is stabilan
hozzapanyvazhatja magat. Masképpen szolva arra szolgal, hogy az ,.emlékezet tarto-
san megszilarditsa onmagat” (Gyani 2000: 82), azaz a kozbeszédi térnek a kdzelmult
eseményeibdl alkotott emlékezethelyévé, lieux de mémoire-ra 1ényegiilt at.

Ett6l kezdve Olaszliszka kristalyosodasi pontja lehet a mult kiilonbozo
narrativainak, és a lieux de mémoire-okra jellemz6 modon, sokféle interpretacio, értel-
mezés kapcsolodhat hozza. Jelen esetben példaul Olaszliszka lehetséges értelmezési
tere az etnikai konfliktustol, az 6nbiraskodason keresztiil, a kozlekedés biztonsagig
terjedhet; vagyis képessé valik arra, hogy a legtobb jelentést siiritse a lehetd legtomo-
rebb formaba — ,, un maximum de sens dans le minimum de signs" (Norat idézi Erll és
Rigney 2009).
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Hasonl6 valtozast figyelhettiink meg a korabban emlitett ,, hazugsdag "-téma esetében is.
Itt nyilvan az 6szodi-beszéd nyilvanossagra keriilése jelentette azt a szenzaciot, ami aktuali-
zalva a témat megteremtette az emlékezés miliojét, kdryezetét. Ezzel egyiitt, azonban olyan
Uj érzelmi toltettel latta el, s olyan j jelentéssel toltottel fel, amely ezt a kozbeszédi témat a
szenzaci6 elmultaval is kdzéleti referenciapontként mitkodtette (/2. dbra).
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12. abra A ,hazugsag” mint lieux de memoire, Magyar Nemzet

A ,hazugsagra” torténd utalasok a médiaban, a tovabbiakban mar nem csupan a
konkrét beszéd felidézését szolgaltak. Az, Oszoddel” értelmezett hazugsag egy, a kor-
szakot jellemzd hivatkozasi pontta valt, olyan referenciapontta, amelyet a kiilonb6z6
politikai beallitottsagu szereplék masként értelmeztek ugyan, de orientacids szerepe
mindenki szamara nyilvanvalé volt. Elmondhat6, hogy a ,,hazugsag” a Nora-féle érte-
lemben vett lieux de mémoire-ra, az emlékezés helyévé valt. A 12. dbran ez abbol lat-
szik, hogy a szenzacio6 elmultaval a cikkek kumulalt szama akarcsak az 6szodi beszéd
napvilagra keriilését megel6zéen ismét linedris diagramot formaz, de meredekebbet,
mint kordbban. Ovatosan megjegyeznénk, hogy ez az 0j lendiilet mintha a 2008 mérci-
usi népszavazasig tartott volna ki. Bar még semmi sem délt el, de lehetséges, hogy az-
ota mar mas témak — kisebbségi kormanyzas, valsag, valsagkezeld kormany, stb. —
vették at a ,,hazugsag” kdzbeszédi szerepét.

Szociologiai Szemle 2009/4.



SZENZACIOK KETTOS SZEREPBEN 41

BEFEJEZES

Dolgozatunkban amellett érveltiink, hogy a hirfolyam vizsgalatan keresztiil érthetd
meg az a paradoxon, hogy a média bar operacios logikajabol adododan a jelenre kon-
central, miikddése révén mégis a kdzosségi memoria fenntartasahoz jarul hozza.

Ennek a kettdségnek a magyarazataban kiemelkedd szerepet tulajdonitottunk a
szenzaciok kettds szerepének. A szenzacidalapu dinamika, illetve a beldliik kindvo
orokzoldek ugyanis figyelemre méltéd funkcionalis hasonlésagot mutatnak Pierre Nora
millieux de mémoire, illetve lieux de mémoire fogalmaival. A szenzaciok altal hordo-
zott erdteljes érzelmi toltet az érintett témat egyrészt é16vé, jelenlévoként atélhetd mi-
liové teheti, masrészt a szenzacid elmultdval metaforikus referenciapontta, az
emlékezés helyévé valtoztathatja.
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