Foldvari Monika

A VALLASOSSAG TIPUSAI A MAI MAGYAR
TARSADALOM GENERACIOIBAN®

Az utobbi idoben a vallasossag tipusaira fokuszalo vallasszociologiai megkozelitések-
ben hangsulyossa valt, hogy a modern tarsadalmakban nem lehet a vallasos-nem valla-
sos dichotom felfogasbol kiindulni (még ha az eldbbi kategoriat tobb dimenzi6 szerint
értelmezziik is). Mas tarsadalmi jelenségekhez hasonloan a vallasossag is egyre komp-
lexebbé, egyre kevésbé koherenssé valik, az emberek viszonyulasa a vallashoz nagyon
sokféle lehet.A vallasossag tipusainak vizsgalataban éppen ezért nagy eldrelépést je-
lentett a tobbvaltozos statisztikai modszerek alkalmazasa. Tobb kutatasi eredmény
(Foldvari 1996; Foldvari—Rosta 1999)" is alatamasztani latszik azt a tézist, miszerint
ma Magyarorszagon a vallasi tér harom polusu: a nem vallasos és hitvalld keresztény
csoporton” kiviil kirajzolodik egy , kulturalisan keresztény” tipus is, ami ritka vallds-
gyakorlattal, bizonytalan hittel és a vallasi elemek szabad valogatasaval jellemezhetd.
Ha azonban generaciok szerint vizsgalodunk, azt tapasztaljuk, hogy ez a ma mar al-
talanosan elfogadott kép legalabbis eredeti formajaban csak néhany generaciora érvé-
nyes. Megfeleléen arnyalt képet csak ugy kaphatunk, ha figyelembe vessziik, hogy az
egyes generaciok gyakran gyokeresen eltérd utjuk, torténelmi tapasztalataik, gazdasa-
gi-tarsadalmi koriilményeik folytan vilagnézetiiket tekintve nagyon tavol allhatnak
egymastol, s ennek megfelelden kiilon-kiilon is vizsgalat targyava kell tenniink azokat.
Tobb empirikus munka is alatdmasztja ennek fontossagat. Ezekbdl kivilaglik, hogy a
gazdasagi-tarsadalmi valtozasokkal 0sszefiiggésben a vallasossag terén jelentds, ge-
neraciokhoz kothetd valtasok torténtek (Tomka 1998), s hogy a kelet-eurdpai orsza-
gokban joval erésebb a tarsadalom vallas szerinti megosztottsaga, mint
Nyugat-Eurdpaban (Ester—Halman—de Moor 1993; Tomka 1996).Nem véletlen, hogy
Inglehart felvetése (1990, 1997) nyoman ma egyre inkabb hangsulyossa valik a vallas-
szociologiaban a generaciok kérdése. Az idei, Turinban megtartott nemzetkdzi konfe-
rencia sem véletleniil szervezddott a ,,vallas és nemzedékek” téma koré (Garelli 2003).
A konferencian a generacios kiilonbségek témakdorében elhangzott tobb mint szaz eld-

*  Koszonettel tartozom Tomka Miklosnak és Fiistos Laszlonak a tanulmany megirasahoz nyujtott segit-
ségéért, tovabba a Szociologiai Szemle névtelen lektoranak értékes megjegyzéseiért.

1 A hivatkozott munkakban az ISSP (International Social Survey Project) 1991 és a RAMP (Religious
and Moral Pluralism) 1997 nemzetko6zi kutatasok Magyarorszagra vonatkozo adatai szerepelnek.

2 A hitvalld kereszténység”, ,kulturalis kereszténység” és ,,vilagi humanizmus” elnevezések Yves
Lambert-t6] szarmaznak (Lambert-Michelat 1992; Lambert 1994, Foldvari—Rosta 1998), aki tudoma-
som szerint els6ként mutatta ki (Franciaorszagra vonatkozoan), hogy amennyiben az elemzésbe sokfé-
le, vallasossagra vonatkozo valtozot bevonunk, azok harom nagy csoportba rendezddnek. A ,.hitvalld
kereszténység” mindenekel6tt egy személyes Istenben valo hittel, egyhazi szertartasok rendszeres lato-
gatasaval, vallasi kozosségekhez tartozassal és azzal jellemezhetd, hogy az ¢élet céljanak Istent tekintik.
A ,kulturalis kereszténységet” jellemz0 ritka vallasgyakorlat és bizonytalan hit egyiitt jar a vallasi kul-
tura elemeibdl valo szabad egyéni valasztassal, amelynek tipikus példaja a New Age mozgalom lehetne.
A ,vilagi humanizmust” a vallasi hitek és gyakorlatok elutasitasa jellemzi.
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adas ékes bizonyitéka annak, hogy a kérdés hirtelen a nemzetkozi szociologiai érdek-
16dés kozéppontjaba keriilt. Ugy latszik, hogy a fontos véltozasok generacios valtasok
soran realizalodnak, s a jelen tanulmany eredményei is ezt timasztjak ala.Ez a munka a
vallasossag és értékek kapcsolatat vizsgalo PhD-dolgozatom egy eldtanulmanya, s itt
most az egyes generaciokban megmutatkozo vallasi tipusok feltarasara torekszem.
Egy tervezett kdvetkez6 tanulmanyban az alabb bemutatott vallasi tipusok értékrendi
sajatossagait veszem majd gorcsé ald. Az egyes generacios sajatossagokban idénként
felfedezni véltem bizonyos makrotarsadalmi tényezok hatasat, amelyekre roviden ki
fogok térni. Ez utobbi témara vonatkozo megallapitasaim azonban hipotetikusak, to-
vabbi empirikus alatamasztast igényelnek.Az elemzések az Europai értékrendkutatas
(a tovabbiakban EVS — European Values Study) 1999-es adatainak felhasznalasaval
késziiltek.’

Vallasi tipusok az egyes generaciokban

Az EVS-kutatasokban sokféle vallasossagra vonatkozo kérdés szerepelt, rakérdeztek
tobbek kozott a felekezetre, a vallasgyakorlatra (ima és szertartasok latogatasa), az is-
tenhitre, a kiilonbozd hittartalmakra (példaul pokolban, mennyben, 1élekvandorlasban
vald hit), a vallasnak a kérdezett életében betoltott fontossagara, az egyhazban vald bi-
zalomra. Igy lehetéség van a valldsossag arnyalt megkozelitésére.”

A vallasossag modern tarsadalmakban tapasztalt soksziniiségének egyik forrasa,
hogy az emberek sokféleképpen viszonyulnak, viszonyulhatnak a vallas mint kultura-
lis rendszer® egyes elemeihez a modern tarsadalmakban. Eléfordulhat, hogy csupéan a
vallasi kultara, tanitas bizonyos elemeit fogadjak el, esetleg a szertartasok (is) vonzzak
6ket, de az is lehetséges, hogy elsGsorban a kozosségi oldal valik hangsulyossa sza-
mukra. fgy példaul jarhat valaki rendszeresen templomba anélkiil, hogy imadkozna,
vagy elfogadna a mennyorszag 1étét (noha az része a keresztény tanitasnak). Kérdés,
hogy megmutatkozik-e ebben a sokféleségben valamiféle rendszer.

A kérdés vizsgalatara els6é megkozelitésben a tobbvaltozos statisztikai modszereket
tartom a leghasznosabbnak, jelen esetben az MDS-elemzést.® A médszer segitségével

3 A magyar minta orszagosan reprezentativ, 1000 f6s. Ezuttal szeretnék koszonetet mondani konzulen-
semnek, Tomka Miklosnak, hogy az adatokat rendelkezésemre bocsatotta.

4 A teljességhez hozzatartozik, hogy a kutatdsi anyag elsésorban az intézményes keresztény vallasossag
leirasara alkalmas, hiszen konkrét ismereteink elsésorban erre vonatkoznak, igy a kérdések is ebbdl ki-
indulva fogalmazodtak meg.

5 Avallas mint tarsadalmi-kulturalis rendszer magaban foglalja a vallasi kulturan, erkéleson, szimbolum-
rendszeren, a vilag értelmezésén, a 1ét értelmére és céljara vonatkozd meghatarozasokon kiviil azt az
azonos hitii kozosséget is, mely ennek a kultiranak megteremtdje és hordozoja, tovabba azt a szerveze-
tet, amely ennek a kozosségnek a vallasi, kulturalis 6nazonossagat képviseli (Tomka 1985, 1990;
Geertz 1994). A vallasossag nem kozosséghez, hanem egyénhez kothet6 fogalom, az egyén vallashoz
valo viszonyat foglalja magéaban.

6 A MultiDimensional Scaling a valtozok belsé struktirajanak feltarasat lehetové tevo és grafikusan
megjelenitd tobbvaltozos statisztikai modszer. Az eredményiil kapott térben a valtozokat reprezentald
pontok kozti tavolsagok - amennyire lehetséges — az eredeti tavolsagoknak felelnek meg (Cox—Cox
1994; Fiistos—Meszéna—Simonné 1997). Az eredmények helyes értelmezésének érdekében kiegészités-
képpen klaszteranalizist is alkalmaztam.
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atfogo képet kaphatunk arrdl, hogy a vallasossag mely jellegzetességei jarnak gyak-
rabban egyilitt, ennek révén milyen valtozocsoportosulasok alakulnak ki, vagyis a val-
lasossag milyen tipusai figyelhet6k meg.
Az elemzéseket generacionként’ és a teljes mintara vonatkozoan is elvégeztem.
Kiindulasképp vessiink egy pillantast a teljes mintara vonatkozé MDS-térre!® (Lasd
az I. abrat!)

1. abra
A vallasi valtozok MDS-tere

A bevont vallasi (dichotom) valtozok a kovetkezok:

— Istenhit: istszem (személyes Isten), istlel (I¢lek, vagy életerd), istnemt (bizonytalan), istnem (nem létezik
Isten, lélek vagy életerd)

— Ima gyakorisaga: imal (naponta), ima2 (legalabb hetente, de ritkabban, mint naponta), ima3 (ritkabban,
mint hetente, de legalabb évente néhanyszor), ima4 (ennél is ritkabban, vagy soha)

— Vallasi eseményeken valo részvétel: szertl (havonta legalabb egyszer), szert2 (iinnepekkor, évente leg-
alabb egyszer), szert3 (ennél is ritkabban, soha)

— Vallas fontossaga: vfontl-vfont4 (nagyon fontos, elég fontos, nem nagyon fontos, egyaltalan nem fontos)

— Hitek: halal (halal utani élet), pokol, menny, lelv (1¢lekvandorlas)

— Egyhazban valo bizalom (V200): ebizl (bizik)

7 A generaciok kialakitasanal torekedtem arra, hogy a hatarokat lehetdleg a leirt értékrendi és vallasossag
terén megmutatkozo térésvonalak mentén hiizzam meg (Tomka 1998; Hankiss et al. 1982), masrészt,
hogy a sziiletés idotartamat tekintve nagyjabol tiz éves idokozoket kapjak. A generaciok ennek alapjan a
kovetkezok lettek: 1918 el6tt (N=20), 1918-28 (N=90), 1929-38 (N=142), 193948 (N=153), 1949-60
(N=249), 1961-72 (N=204) kozott és 1973 utan (N= 142) sziiletettek. A kis elemszam és a hasonlo val-
lasi tér miatt az els6 két korcsoportot egyiitt kezelem, igy az 1929 el6tt sziiletettekre vonatkozoan
N=110.

8 A modell Stress-értéke 0,13486, ami azt jelenti, hogy az elfogadhato (0,2 alatti érték).
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Az abra fliiggéleges dimenzidja a bizonyossagot, a vizszintes dimenzi6 pedig az el-
kotelezddés jellegét fejezi ki: jobb oldalt csoportosulnak azok a valtozok, amelyek a
vallas elutasitasat, bal oldalt pedig azok, amelyek egy intenzivebb keresztény vallasos-
sagot jelenitenek meg. Az igy kirajzol6do harom csoport gyakorlatilag megfelel a fent
mar bemutatott Yves Lambert-féle tipologianak. Ugyanez a konfiguracié mutatkozik
meg (talan még markansabban) az 1991-es EVS-adatokon is.Ez az altalanos kép. Ha a
hazai népességet egészében vizsgaljuk, ezek a valtozdcsoportosulasok rajzolodnak ki,
ezek a tipusok figyelhetdk meg mar hosszabb ideje. Mivel azonban e téren a népesség
bizonyos csoportjai nagyon eltérnek egymastol, ez az altalanos kép egyben elnagyolt
is, elfedi a mogotte rejlo kiilonbségeket. Elfedi azt a dinamikat is, ami az egymast ko-
vetd generaciok vallasossaganak vizsgalatanal megmutatkozik.

Az 1929 elott sziiletettek

Az MDS-terek tanusaga szerint generaciordl generaciora jelentds valtozasok mutat-
koznak meg a vallasossagban. Tekintsiik meg a legidésebb generacidra vonatkozo 2.
abrat!’

Lathato, hogy két csoportosulas kiiloniil el egymastol: egyfeldl egy nem tal kohe-
rens vallasos csoport, masfeldl egy attol elhatarolodo csoport. Ez utdbbiban egy na-
gyon str valtozocsoport figyelheté meg, melyben egyiitt taldljuk az istenhit
elutasitasat a bizonytalan allasponttal (nem tudja, hogy van-e isten, 1¢lek vagy életerd)
¢s a lélekben, illetve ¢életerében valo hittel. Hit tekintetében tehat vallasos hitrdl vagy
az attdl valo elhatarolddasrol beszélhetiink, ami érthetd is, ha figyelembe vessziik,
hogy ezek az emberek legkésébb néhany évvel a vilaghabora utan voltak huszévesek,
vagyis egy keresztény szellemii tarsadalomban, egy altalanos keresztény kulturaban
néttek fel. Ez volt a viszonyitasi alap, amit el lehetett fogadni, vagy el lehetett tdle ha-
tarolédni. Ugy tiinik, ami a hitet illeti, inkabb az elhatarolodas a hangsulyos, s nem egy
6nallo allaspont kialakitasa. Vallasgyakorlat terén azonban elvalik a vallasat valami-
lyen szinten gyakorlo és a vallasgyakorlattal nem €16 tipus (az abran szaggatott vonal-
lal jeloltem). A vallasos valtozok vonulataban elkiiloniil a szertartasok gyakori
latogatottsaga: ez is a keresztény kulturaval fiigghet 6ssze: lehetséges, hogy sokan szo-
kas szerint eljartak templomba, de a vallasossag egy¢b teriileteitdl tavol alltak. A vo-
nulatban még két alcsoport figyelhetd meg: az egyik egy egyhazias vallasossagot
jelenit meg (egyhazban vald bizalom, mennyben, halal utani ¢letben valo hit), a masik-
ban a vallasossag egy benséséges gyakorlasi modja fejezédik ki (mindennapos ima,
személyes Istenben valo hit, a vallas nagyon fontos az életben).A tengelyeknek is a
vallasgyakorlat ad értelmet: a fliggéleges tengely mutatja az intézményes, mig a viz-
szintes a személyes vallasgyakorlat (ima) szintjét.

9 A valtozok azonosak a teljes népességre vonatkozo abranal kozoltekkel. Stress =0,13341. A csoportok
kialakitasanak egyértelmiibbé tételéhez klaszteranalizist is alkalmaztam, melynek eredményei megero-
sitik e tipusok létét.
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2. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999

Az ,,atmeneti” 1929-38-as generacio, és ami utana kovetkezik

A tovabbi generaciokban két nagyivii folyamat figyelheté meg: egyrészt fokozatosan
elkiiloniil a bizonytalan és nem vallasos csoport, igy egyre hatarozottabban kirajzolo-
dik a vallas elutasitasanak tipusa (s az 1939-48-as generaciotol kezdve mindvégig
megfigyelhetd egy hatdrozott nem vallasos tipus); masrészt az intenziv keresztény val-
lasossag valtozoi egyre siirtibb csoportosulasba rendezédnek (az 1939-48-as generaci-
otol kezdve), s ez egyiitt jar 1ényeges konfiguracios valtozasokkal is. Az els6 folyamat
hatterében markans torténelmi valtozasok allnak. Az emlitett generaciok tagjai fiatal
korukban azzal szembesiiltek, hogy a hivatalos, a ,,tudomanyos” allaspont a vallas el-
utasitasa, mely kiilondsen az 6tvenes években sokakat érintd gyakorlati 1épésekben is
megnyilvanult (Mészaros 1994). Vessiink most egy pillantast az 1929-38-as ¢és az
1939-48-as generaci6 abraira!'’ (Lasd a 3. és 4. dbrat!)

10 Az MDS-elemzések Stress-értékei rendre 0,14770 és 0,14460, ami elfogadhatd. Az elsd esetben a viz-
szintes tengely tovabbra is a személyes vallasgyakorlat szintjét fejezi ki, a fiiggéleges tengely értelme
vitathat6. Az ezt megel6z6 generaciotol (1929 eldtt sziiletettek) a kovetkezoig (1939-48 kozott sziile-
tettek) egy atrendezdédés torténik ebben a tekintetben, s az 1939-48-as generacioban mar az istenhit jel-
lege (személyessége) adja meg a fliggdleges tengely értelmét.
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3. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (1929-38 kozott sziiletettek)

4. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (193948 kozott sziiletettek)
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Az 1929-38-as generacioban atmenetileg megfigyelheto a ,.klasszikus” harmas ta-
golodas, igaz, hit tekintetében itt még nem markans a bizonytalan és nem vallasos cso-
port elvalasa. A klaszteranalizis eredményei is azt sugalljak, hogy igazabdl itt még
nem lehet a ,,vilagi humanizmusrél” mint kiforrott tipusrdl beszélni (csupan arrol van
sz6, hogy a nem vallasos valtozok eltavolodtak a ,kulturalis kereszténység” valtozo-
csoporttol). A kulturalis és hitvallo kereszténység 3. dbran lathatd tipusai a
klaszteranalizis eredményeképp is kirajzolodnak. A kdvetkezd generacioban mar hata-
rozottan elkiiloniil a bizonytalan és nem vallasos tipus, de egy sajatos jelenség meg-
bontja a harmas tagolodast: a személyes Istenbe vetett hit eltavolodik az intenziv
keresztény vallasossag valtozoitol (s ilyen markansan csak ebben a generacioban!)
gyakorlatilag egy negyedik tipust képezve (erre még visszatérek aldbb).'" A tengelyek
értelme is valtozik: a vizszintes tengely értelmét a személyes vallasgyakorlat szintje, a
fliggdlegesét pedig az istenhit jellege adja meg.

A fent emlitett masodik folyamat a vallasos valtozocsoport egyre koherensebbé va-
lasa, ,,bestirlisodése”, mely az 1939—48-as generacional kezddédik, az 1949-60 kozott
sziiletetteknél éri el csucspontjat, s valamelyest enyhiil az 1961 utan sziiletettek-
nél.Ami a konfiguraciot illeti, egy nagyon lényeges valtozasra lehetiink figyelmesek
az 1939 utan sziiletettek esetében: a ,,kulturalis kereszténység” valtozoi hatarozottan
kozelitenek az egyre inkabb bestirtisodd hitvalld keresztény csoporthoz, annak mint-
egy holdudvarat képezve.Az intenziv egyhazias vallasossag egységesedésének ¢s a
HKkulturalis keresztény” valtozok e mellé rendezédésének hatterében tobb tényezd is
allhat.A legkézenfekvdbbnek az latszik, hogy az emlitett generaciokba tartozok fiatal
parhuzamosan a vallasossag hanyatlasat a hatvanas évekt6l. Abban néttek fel, hogy
vallasosnak lenni nem természetes, nem magatol értet6dd, raadasul megneheziti az
¢letben valo boldogulast. Sokan ezért inkabb a masok szamara nem lathato utjait va-
lasztottak a vallasossagnak.'> Mivel azonban a hitvallo keresztény csoporttol tavolod-
tak el, sok szempontbdl inkabb ahhoz kozelitenek, igy alakulhatott ki az intenziv
keresztény valtozokat 6vezd csoportosulas.

A folyamat kovetkeztében a hitvallo keresztény vallasossag tipusa ,,letisztult”, egy-
ségesebbé valt. Azok tartottak ki mellette, akik az ¢életiiket nem tudtak enélkiil elkép-
zelni, s nem akartak enélkiil élni. Szamukra a tradicionalis egyhazias vallasossag
jelentette ebben az iddszakban a megfeleld keretet (Tomka 1998). A fenyegetettség
légkorében ,,befagyd” hitvalld keresztény vallasossag adataink tanusaga szerint na-
gyon koherens volt (ezt fejezi ki a stir(i valtozocsoportosulas). Meg kell emliteni to-
vabba, hogy a masodik vilaghaborut kovetd nagyivii tarsadalmi valtozasok
kovetkeztében tomegek életkoriilményei valtoztak meg oly modon, hogy a korabbi la-
kohelyi kozosségiikkel egyiitt a vallasi kozosségeikbdl is kiszakadtak (Tomka 1991).

11 Klaszteranalizissel is ugyanezek a csoportok kiilniilnek el.

12 Ezzel fiigghet 0ssze a ,,személyes istenbe vetett hit” jelentésvaltasa az egymast kovetd generaciokban.
Az ennek megfeleld istszem valtozo egészen az 1929-38-as generacioig a hitvallo kereszténység vonu-
lataba esik, a mindennapi ima valtozdjahoz kozel, ebben az 6sszefiiggésben egyfajta személyesen atélt
vallasossagot kifejezve. A kovetkezd generacioban eltdvolodik az intenziv vallasossagot kifejez6 valto-
z0ktol, s ugy latszik, a ,,személyes” itt inkabb a ,,maganiigyként megélt” szinonimaja. Késobb Ossze-
kapcsolodik kiilonbozé valtozokkal, de mar az intenziv valldsossag valtozoitdl tavol (kivéve az
1961-72-es generaciot).
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Emellett a hatvanas évek 1égkorében, amikor barmilyen kozdsségi élet gyanus volt, s
az emberek kénytelenek voltak csigahdzaikba huzodni, eldszor nyilt meg az anyagi
gyarapodas lehetdsége, amely materialis iranyba terelte az emberek vagyait és céljait,
tovabb erdsitve a ,,bezarkdzast”. Hankiss ezt a folyamatot lires (azaz nem értékekkel
telitett) individualizacionak nevezte (Hankiss et al. 1982).Ugy latszik, hogy mindezek
a hatasok nem multak el nyomtalanul: ma is megmutatkoznak azoknak a generaciok-
nak a vilagnézetében (az 193948 és 1949-60 kozott sziiletettek generacioiban), aki-
ket a legérzékenyebb korszakukban érintettek."
Az alébb lathaté az 1949-60 kozott sziiletettek MDS-4braja'* (5. dbra).

5. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (194960 kozott sziiletettek)

Az 1949-60 kozott sziiletettek generaciojaban egy fontos valtozasra kell felfigyelniink:
a kulturalis kereszténység valtozoi kétfelé csoportosulnak: az intenziv keresztény valtozo-
csoport egyik oldalan helyezkednek el a bizonytalan hit, masik oldalan a ritka vallasgya-
korlat valtozéi, Gsszekapcsolva a személyes Istenben valé hittel.”” Ez a valtozas tovabb
folytatodik majd a generacio gyermekeinek korosztalyaban (1972 utan sziiletettek).

13 Ebben ¢és néhany korabbi megallapitasban azzal a feltételezéssel €lek, hogy az embereket fiatal koruk-
ban, “formalodé éveikben” ért hatasok nagyon fontosak lehetnek a késébbi életiik szempontjabol. Tébb
empirikus kutatas alatdmasztja ezt a nézetet (pl. Hankiss et al. 1982; Inglehart 1997). A hipotézis sta-
tisztikai tesztelése tulmutatna e tanulmany keretein, mindenesetre nem kétséges, hogy ezt a tényezot
nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Egy mésik (ezzel részben dsszefliggd) tényezd a sziiléi generacio ha-
tasa, ez az 1939 utan sziiletetteknél mutatkozik meg a vallasi valtozok terében, leginkabb az 1973 utan
sziiletetteknél figyelheté meg az 1949-60 kozott sziiletettek vallasossaganak hatasa.

14 Stress-értéke 0,15063, elfogadhato. A tengelyek az el6z6 generacio abrajahoz hasonldan értelmezhe-
tok: értelmiiket egyfeldl a személyes vallasgyakorlat, masfeldl az istenhit ,,személyessége” adja meg.

15 A Kklaszteranalizis eredményei azt sugalljak, hogy a ,.kulturalis kereszténység” valtozoi nem alkotnak
keét kiforrott tipust, inkabb arrdl van szo, hogy létezik egy nem vallasos valtozocsoport €s egy intenziv
keresztény vallasos tipust képviseld véaltozocsoport, s ez utdbbi koriil inkabb ehhez, mint egymashoz
kapcsolodva két laza valtozocsoportosulas.
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Ismét , klasszikus” feldllas az 1961-72-es generdcioban

A hetvenes évek szabadabb 1égkorének kovetkeztében az évtized végétdl megindul a val-
lasossag fellendiilésének folyamata (parhuzamosan az értékrend posztmaterializaciojaval)
(Hegediis 1998, Tomka 1990b, 1991, 1998; Hankiss et al. 1982). A hetvenes évek végétol
a vallasi megujulas és a tarsadalmi regeneracio egymast erdsitd folyamatok voltak. A val-
las progressziv szerepével (Tomka 1990b) parhuzamosan az egyhazak presztizse is jelen-
tésen megnott az 1989-90-es éveket megeldzoen, a rendszervaltas alatt és kdzvetlentil
utana (Tomka 1998). A vallasi megtjulas, a vallasi fellendiilés azzal jart, hogy a hitvallo
kereszténység kevésbé koherens csoport lett, a valtozok eltavolodtak egymastol a két leg-
fiatalabb korosztalyban. Az 1961-72-es generacioban ismét lathatova valnak az Yves
Lambert 4ltal leirt tipusok,'® amint a 6. dbra is mutatja. De akércsak az 1939-48-as genera-
ciondl, itt is igaz, hogy ez a konfiguracio csak atmeneti jellegii.

6. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (1961-72 kozott sziiletettek)

Uj tipus a legifjabb generdcioban?

A hitvalld kereszténységet 6vez0 ,,kulturalis keresztény” valtozok mar az 1949-60-as
generacioban kettévaltak, s egy résziik a személyes istenhit valtozohoz kapcsolddott.
A legfiatalabb generacidoban ez az utobbi valtozocsoport hatarozottan eltavolodik az

16 Kiilonbség, hogy itt mar hatarozottan kiilon tipusnak tekinthetjiik a kulturlis kereszténységet, ezt a
klaszteranalizis eredményei is megerdsitik. A 6. abrara vonatkozo Stress-érték: 0,15938. Az abra fiig-
goleges tengelye a vilagnézet bizonyossagat, mig a vizszintes tengely a személyes vallasgyakorlat
szintjét fejezi ki.
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intenziv keresztény vallasossag valtozoitdl, ezaltal feltehetden a vallasossag egy uj ti-
pusanak formalodasarol beszélhetiink.

E tipus a , kulturalis kereszténységgel” ellentétben nem kotddik a bizonytalan isten-
hithez, de kothetd a személyes Istenben valo hithez, a 1élekvandorlasban és a halalban
valo hithez és a vallasi szertartasok alkalmankénti latogatasahoz.

A személyes Istenben valo hit, amely az id6sebb generacioknal az intenziv, szemé-
lyesen megélt vallasossagot jelentette, s késébb inkabb a ,,magan-" vallasossag kifeje-
z6jévé valt, majd ugy tlinik, az 1961-72-es generaciora ismét visszanyerte eredeti
értelmét, ebben a korosztalyban 1j tartalmat nyer. Egyfajta hatarozottsag, tudatossag,
személyes atéltség szinonimajaként jelenik meg.

Talan egy nem keresztény, de vallasos tipus jelent meg a vallasi térben, amely szét-
fesziti a ,,kulturalis kereszténység” kereteit. Minden bizonnyal a tipus a fiatalok nem
utal, melynek tartalma sokféle lehet.

Ami a 7. dbran a ,bizonytalan és immanens hit” névvel jelolt valtozokat illeti, valdszi-
niileg esetiikben nem beszélhetiink egy tipusrol. A klaszteranalizis eredményei szerint a 1é-
lekben, ¢leterdben valo hit a keresztény valtozok csoportjahoz tartozik, mig a bizonytalan
istenhit igazabol nem kotddik egyik csoporthoz sem. Ez azt is jelenti, hogy a legfiatalabb
generacioban megfigyelhetd vallasi tipusok egyikének sem sajatos jellemzdje a hitbeli bi-
zonytalansag. Mivel a bizonytalan hit valtozoja a harom nagyobb valtozocsoport kdzott
helyezkedik el, és — ami a vallasossag egyéb itt vizsgalt elemét illeti — nincs semmilyen
specifikuma, valészintileg nem kiilon tipusrol kell beszélniink, hanem inkabb egy olyan je-
lenségrol, amely bizonyos mértékig'’ mindharom kimutatott tipusban felfedezhet®.

A legfiatalabb korosztaly vallasossagaban tehat gyakorlatilag harom tipus kiiloniil el
(melynek gyokerei az 1949-60-as korosztalyban figyelhetok meg): egy nem vallasos,
egy egyhazias keresztény és egy személyesen megélt, nem feltétleniil keresztény ori-
entacié (lasd a 7. dbrar'™).

Hogy pontosabban felfedhessiik, mi is van az 01j tipus mogott, az elemzésbe bevon-
tam még néhany valtozot: a telepatiaban (telep valtozo: hisz a telepatiaban), a talizma-
nokban (taliz: hisz a talizmanokban, kabalakban), a binben (bun: hisz a biinben), az
Istenben (isten: hisz Istenben) valo hitet és a meditaciot (elmélkedést vagy imat: medit:
szokott meditalni, elmélkedni vagy imadkozni)). Valamennyi valtozo az uj tipushoz
kertilt, a valtozok bevonasaval viszont a szertartasok idonkénti latogatasa atkertilt a ke-
resztény csoportba (8. dbra").

Véleményem szerint e valtozas ugy értékelhetd, hogy az Gj tipus nem egységes: min-
den bizonnyal tartalmaz keresztény jellegti orientaciot is (vagy olyat, amiben legalabb-
is keresztény elemek vannak), de attol tavolabb es6 iranyzatokat is magaba foglal
(talan ide kell sorolnunk a modern szinkretista iranyzatokat és a keleti vallasokat). En-
nek pontos tisztazasahoz azonban tovabbi vizsgalatokra van sziikség.

17 Leginkabb a nem vallasos tipusban, mert ehhez esik a legkozelebb, ezt kovetden az intézményes keresz-
tény tipusban, s talan valamennyire a nem egyhazias, személyes tipusban is.

18 A Stress érték 0,15368. A vizszintes tengely itt a személyes vallasgyakorlatot, a fiiggéleges az istenhit
személyes jellegét fejezi ki.

19 Stress: 0,17004, még elfogadhatd, de a tobbi értékhez képest relative magas. Mindenesetre a
klaszteranalizis eredményei is megerdsitik a kirajzolodé harom tipus 1étét.
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7. abra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (1972 utan sziiletettek)

8. dbra
A vallasi valtozok tere, EVS 1999 (1972 utan sziiletettek)
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Meég egyszer a generdciok kialakitasarol

Mint fentebb mar emlitésre keriilt, a generaciokat részben a vallasossag és értékek val-
tozasara vonatkoz6 ismeretek, részben a kormegoszlas ismeretében alakitottam ki ugy,
hogy sziiletési év tekintetében nagyjabal tizéves id6szakokat kaptam.

Az elézetesen kialakitott hatarvonalak helyességének ellendrzésére, illetve azok
pontositasara elvégeztem az elemzést az 1928 eldtt sziiletett generaciora, majd az
1918-27-ben sziiletett generaciotol kezdve a tizéves iddszakot egy-egy évvel eltolva
egészen az 1972-81-ben sziiletett generacioig.”

Az elézetesen kialakitott hatarvonalak meglehetésen pontosnak bizonyultak. Az
idésebbekre jellemz6 kettes konfiguracid az 1926-35-ben sziiletetteknél kezd felbom-
lani, de hit tekintetében még egyaltalan nem kiiloniil el a bizonytalan hit és a hit eluta-
sitasa. Az egy évvel kés6bbi generacioban mar elkiiloniil a 1élekben és életerében valo
hit a bizonytalan hittdl €s a hit elutasitasatol, amelyek tovabbra is egylitt szerepelnek.
Az 1929-38-as generacio az elsd, amelynél kialakult a harmas konfiguraci6 a bizony-
talan hit és a hit elutasitasanak elvalasaval, tehat az elsd két generacio eldzetes kialaki-
tasa helytallonak latszik.

A masodik és harmadik generacio kozott két Iényeges kiilonbségre kell odafigyelni:
egyrészt a személyes Istenben valo hit levalik az intenziv keresztény vallasossagot ki-
fejez6 valtozokrol, masrészt megkezdddik az utobbiak “bestiriisddése”. A személyes
Istenben val6 hit levalasa elséként az 1935-44-ben sziiletetteknél figyelheté meg,*' a
hitvall6 keresztény valtozok bestiriisddése azonban csak az 1939-48-as generacional,
ami az eldzetesen kialakitott harmadik generacio. A masodik és harmadik generacio
kozotti atmeneti id6szak tehat 1935-1939-ig tart.

Az 1943-52-es generacio az els6, amelynél mar erdsebben bestirtisodnek az intenziv
keresztény valtozok, és a kulturalis kereszténység valtozoi is elvalnak, am olyan mar-
kans bestirisodést, amellyel a negyedik generaciot jellemeztiik, legel6szor az
1946-55-6s generacional tapasztalhatunk, s ez gyakorlatilag valtozatlan marad egé-
szen az 1951-60-as generacioig. A harmadik és negyedik generacid kozti hatarvonal
tehat nem latszik élesen: valahol 1946 ¢és 1948 kozott huzodik.

Az 6todik generaciot jellemz6 harmas konfiguracio eldszor az 1959—68-as generaci-
oban figyelheté meg, tehat a negyedik és 6todik generacio valahol 1959-1960 koriil
valik el.

Végiil az Gj vallasi tipus felé mutato valtozasok kezdete az 1968—77-es generacidra
tehetd, élesebben megmutatkozik az 196978 és 1970—79-es generaciokban, de a hata-

e

22
meg.

20 Maga a tizéves idotav azért latszik célszeriinek, mert ez a legkisebb olyan iddtav, amely esetében az
egyes generaciok elemszama szaz koriili, masrészt kerek, konnyen kezelhetd érték. Ennél szélesebb
idotavot pedig nem érdemes valasztani, mert joval elmosodottabb képet kapnank a valtozasokrol, fon-
tos informaciokat veszitenénk.

21 Eznem valtoztat azon, amit a személyes Istenben valé hit levalasanak hatterérdl irtam.

22 Ez alegfiatalabb kialakithato generacio, tekintve, hogy a mintdban nem szerepelt 1981 utan sziiletett
személy.
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Az utols6 konfiguracio tehat nem csupan az 1972 utan sziiletettekre, hanem az 1969
utan sziiletettekre is érvényes.

Mindezek figyelembevételével a kdvetkezo felosztas latszik célszerlinek a tovabbi
vizsgalatok szadmara: 1929 elott sziiletettek, 1929-38, 1939-47, 1948-1959,
1960-1969 kozott és 1969 utan sziiletettek.

Mindez azonban nem mddositja a dolgozatban leirt 1ényegi allitasaimat, amelyeket
az alabbiakban foglalok 6ssze (mar a most kialakitott hatarokat figyelembe véve).

Osszegzés

Osszegzésképp megéllapithaté, hogy noha vitathatatlanul jelen van a magyar tarsada-
lomban a vallasossag Yves Lambert altal leirt harom tipusa, eredeti értelemben nem al-
talanosithatjuk ezt a modellt, hiszen gyakorlatilag csak két generacioban (az 1929-38
és 1960-69 kozott sziiletettek esetében) figyelhetiink meg a teljes népességre vonatko-
76 harmas tagolddashoz hasonlé konfiguraciot.

A masodik vilaghabora mindenképpen egy torést jelentett a vallasossag szempontja-
bol. A legiddsebbeknél tapasztalhato két tipust az 1929-38-ban sziiletetteknél felval-
totta egy harmas tagolodas, a nem vallasos és bizonytalan tipus elkiiloniilésével. Nem
tudhatjuk, hogy miképpen alakult volna tovabb ez a folyamat egy szerves tarsadalom-
fejlodés soran, mindenesetre az 1939—47 kozott sziiletetteknél egy gydkeresen uj el-
rendez6dés alakult ki. Az 0j felallasban egy rendkiviil egységes egyhaziasan
keresztény tipus, egy nem igazan koherens, de hatarozottan elkiiloniiléd nem vallasos
tipus szerepel, s rajtuk kiviil bizonyos generaciokban egységesen, masokban megoszt-
va, a hitvall6 kereszténység tipusa koré rendezédve a , kulturalis kereszténység” valto-
z061. Megfigyelhetd az is, hogy ez utdbbi valtozocsoport akkor valik ketté, mikor a
»személyes Istenbe vetett hit” valtozoja atkeriil ebbe a tipusba.

Egy 1j, az Yves Lambert-féle ,kulturalis keresztény” tipustol eltérd valtozocsoport
mutatkozik meg eldszor az 194859 kozott sziiletetteknél, de leginkabb gyermekeik
csoporton kiviili csoportnak személyes Istenbe vetett hit adja meg a karakterét. E tipus
tartalmilag nagyon sokféle lehet. Elemzéseink tanuisaga szerint a személyes Istenben
vald hithez olyan hittartalmak kétédnek, mint a 1élekvandorlasban, a halal utani ¢let-
ben, a telepatiaban, az Istenben, a talizmanokban, a biinben valo6 hit, illetve a gyakorlat
valtozoi koziil a meditaciod, elmélkedés vagy ima €és a nagyobb iinnepekhez kotédod
szertartaslatogatas. Kérdéses, hogy az itt kimutatott vallasi tipusok mennyiben kéthe-
tok konkrét tarsadalmi csoportokhoz, s hogy milyen mas jellegii valtozokkal hozhazok
Osszefiiggésbe. Ilyen és hasonlé kérdések megvalaszolasa jeldli ki e munka jovébeli
folytatasanak iranyat.
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