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A magyar tarsadalom két jol ismert, tekintélyes kutatoja egy-egy konyvvel bucstztatta
az elmult évszazadot. Az egyik konyv tobb okbdl — rejtélyes cimével, szellemes bori-
tojaval, s szerzdjének kdzéleti szerepvallalasa miatt is — azt az igéretet hordozza maga-
ban, hogy egy szocioldgiai mii most akar bestsellerré is valhat. A masik konyv az
akadémiai vildgban szokasos szolid cimével ¢és kiilsejével azt sugallja, hogy szerzdje
nemigen aspiralt ,,vilagi” sikerre. Ha feltételezziik, hogy a konyvek kiilsé megjelenése
racionalis valasztasok eredménye, akkor eljatszhatunk azzal a gondolattal, hogy a fent
emlitett jegyek talan a szerzOk nagy végsé hipotézisére utalnak: kialakuldoban van-
nak-e Magyarorszagon azok a felemelkedd kdzéprétegek, amelyek szivesen vesznek
kézbe egy jorészt roluk sz616 kdnyvet; vannak-e olyanok, akik kivancsiak 6nmagukra
és tarsadalmi perspektivaikra.

A két szerzé egy mihelyhez tartozik, a rétegzédésmodell-vizsgalat tapasztalatai
nyoman az empirikus tarsadalomkutatasok lefolytatasara, azok adatainak rendszerezé-
sére és elemzésére 1985-ben létrejott TARKI-hoz, melynek alapitoja és vezetdje Kolo-
si Tamas, vezetd kutatdja Robert Péter. Kolosi kdnyve a belsé borito tantisaga szerint
Sagi Matild és Robert Péter kozremiikodésével — Kolosi szavai szerint tarsszerzéségé-
vel — késziilt. Kozos szakteriiletiik a tarsadalmi szerkezet, az egyenl6tlenségek és a
mobilitas vizsgalata, s ezek a témak egyrészt hagyomanyosan a szociologia egyik ki-
tlintetett teriiletének szamitanak, masrészt kiilonos érdeklédésre tarhatnak szamot a
sokak szamara sorsfordito tarsadalmi atalakulast atélé mai Magyarorszagon.

Ha a két miivet szépirodalmi miivek érté befogadodjaként olvassa az ember, konnyen
arra a meggyo6zddésre juthat, hogy az egyik szakasztott olyan, mint egy regény, a ma-
sik pedig ugyanebben a témaban irott novelldk sorozatara emlékeztet. A regény koze-
lebbrél csaladregény, s mint a csaladregények legjobbjai kétrétegli. Az egyik rétege
arrol szol, mi tortént a csalad tagjaival a targyalt idészakban, a masik rétege egy sulyos
filozofiai problémat jar koriil: mi az egész torténés értelme, magyarazo elve. A novel-
laskotet darabjai rovidebb, dramai alkotasokban koncentralnak a fenti témak egy-egy
részletére, a felvetett kérdéseket azonban analitikus mélységgel targyaljak. Robert
konyvének kiilondsen a rendszervaltas és mobilitas objektiv illetve szubjektiv folya-
matairdl sz6l6 masodik és harmadik fejezete kapcsolodik szorosan e témahoz, ezek
fogjak 0ssze a rendszervaltas tarsadalmi hatasait elemz6 tanulmanyokat. Mindkét mii-
ben két nagy kérdés keriil teritékre, az egyik, hogy hogyan néz ki a rendszervaltas utani
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magyar tarsadalom, a masik pedig az, hogy van-e elég érzékeny optikank ennek meg-
itélésére. Az alabbiakban a két konyvben dsszefoglalt eredményeket nagyobb témakd-
rok szerint egyiitt targyaljuk.

Elméleti-modszertani utkeresés

A miivek szovegeinek f6 vonulata a tarsadalmi valtozasokat targyalja, am szamomra
talan még ennél is izgalmasabb az a tobb részletbdl 6sszerakddo szovegszint, amely-
ben a tarsadalmi rétegzddés kutatdi a nagy, ismert és a sziiletd uj paradigmakhoz valo
viszonyukrol nyilatkoznak. Az egyik miiben a tarsadalomelméleti diskurzus a szemé-
lyes fejlédéstorténeti vazlat hattere, s a szoveg ezen részei keretbe foglaljak a konkrét
elemzéseket. A masikban az elméleti és modszertani megkozelitések mindegyike egy-
forma tavolsagra esik a szellemi életit mérfoldkoveitdl. Ennek oka talan a szerzok el-
téré kora, talan eltérdé habitusuk. Figyelemre méltd, hogy Robert Péter kdnyvének
megkozelitését alkalmazo elsd, valamint a rendszervaltas objektive kitapinthato tarsa-
dalmi hatasait bemutaté masodik rész utan helyezkedik el a kdtetben az elméleti-mod-
szertani paradigmakat felvonultatdo korkép, mintegy a szubjektiv folyamatokkal
foglalkozo harmadik rész logikai nyitanyaként, azt a benyomast erdsitve, hogy az em-
pirikus munka kozben elétérbe kertilt kérdések kovetkezménye az elméleti titkeresés.

Kolosi sajat narrativaja szerint a 60-as években kezdett el a tarsadalom szerkezeté-
nek vizsgalataval foglalkozni, indulasakor a marxista tarsadalomelmélet hatarozta
meg gondolkodasat, majd jelentdsen hatottak ra azok a lassan megjelend arnyaltabb
kezdeményezések, amelyek az osztalyok belso differencialtsagat, a partelit és a lakos-
sag eltéré mozgasterét, az egyenlétlenségek létezését hangsulyoztak.

A tobbek nyoman kimunkalt és maig hasznalatos munkajellegcsoportok szerinti
osztalyozashoz képest 0 kutatasi célt, a tarsadalom statusrétegzédésének mérését, en-
nek leirasat kitizé Kolosi erre alkalmas elméleti és mdodszertani megkozelitést alaki-
tott ki. Ez nem csupan egy Osszetettebb targy finomabb, arnyaltabb tdbbdimenzids
mérésével jelent gazdagabb megkozelitést, hanem arra a felismerésre épiil, hogy a ma-
sodik gazdasag megerdsddésével a tarsadalom dualis szerkezetét nem elég egy, a mun-
kamegosztasban elfoglalt helyzet szerinti hierarchikus egyenl6tlenségi modellben
elemezni.

A nagy elméleti paradigmakhoz valo viszonyat a szerz6 a kovetkezéképpen interp-
retalja: ,, arra térekedtem, hogy meghaladjam ezt a kettosséget, s egyfajta modszertani
eklekticizmust épitsek ki”. Az empirikus anyag feldolgozasanak lépcséfokait végigko-
vetve mutatja be modszertani eklekticizmusa mibenlétét. A modszertani individualiz-
mus altal preferalt szempont jelenik meg abban, hogy elemzéseiben az egyének és
haztartasaik mozgasara koncentral, azonban ezen tullépve csoportképzo jellemzok ki-
tapintasara is torekszik. Az individuumok és haztartasok helymeghatarozasa vertikalis
(hierarchikus) és horizontalis (nemhierarchikus) tarsadalmi kiilonbségek sokféle di-
menzidjaban ragadhaté meg. A kovetkezo 1épés az, amikor ,, a sokféleség végtelenseé-
gét  hasznalhato végességgel akarjuk leirni”. A  funkcionalizmus ¢és a
konfliktuselmélet altal egyarant megfelelonek tartott vertikalis szeleteléskor Kolosi
szerint nem egy elméleti eldfeltevés, hanem az elemzés konkrét célja szerint torténd
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kutatoi dontés eredménye, hogy a lehetséges strukturalis csoportositasok koziil melyi-
ket alkalmazzuk. E modszertan sarokpontjai tehat dsszességében az empirikus elkdte-
lezettség, az elméleti altalanositasok folyamatos, tapasztalati alapokon nyugvo
tovabbgondolasa, az Gjonnan felbukkano elméleti megkdzelitések szempontjai iranti
fogékonysag.

Az ennek eredményeként el6allo tarsadalomszerkezeti modellek kozds vonasa,
hogy mindenhol vannak a tarsadalom létezésmodjatol elvalaszthatatlan egyenldtlensé-
gek, s a jobb helyzetli csoportok mindig torekszenek az elénydk atorokitésére, de a
modellek eltéré képet mutatnak tarsadalmanként. Az Gsszehasonlitas indikatorai az
elit bels6 tagoltsaga, a szegények atlagtol valo leszakadottsaganak mértéke, a kozépré-
tegek nagysaga, a kozéprétegek vertikalis tagoltsaganak és horizontalis kiilonbségei-
nek egymashoz viszonyitott aranya.

Kolosi és munkatarsai érdeme, hogy a rétegzédésmodell-vizsgalatban arra épiti fel
az elemzés logikajat, hogy a tarsadalmi egyenldtlenségi rendszer nem vezethetd
vissza egyetlen magyarazo tényezore, s az iskolai végzettséget, a foglalkozasi presz-
tizst, a munkamegosztasi, érdekérvényesitési-hatalmi, az elsd illetve a masodik gaz-
dasagi, a jovedelmi-vagyoni, fogyasztasi, kulturalis, teriileti, lakashelyzetbdl adodo
statust is figyelembe veszi az elemzésben, s ezzel a tarsadalmi statust egy tobbdi-
menzi6s egyenlStlenségi rendszerben elfoglalt helyzetként értelmezi. Uj konyve
zard — cimado — fejezete most ismét Uj paradigmak felé nyit utat. A tarsadalomszer-
kezeti modell érzékenyebbé tételének lehetoségeit mérlegelve az utdbbi két évtized-
ben sziiletett, s a tarsadalom hagyomanyos kategorizalasat tal durvanak tartd
nemzetkdzi szakirodalmara hivatkozik, amely a tarsadalmi milid, a szubkulturak, az
¢letstilus-csoportok felé tajékozodott, s az egyének helyét nemcsak a tarsadalmi hie-
rarchiaban betdltott pozicidjuk, hanem demografiai adottsagaik és kulturalis valasz-
tasaik alapjan hatdrozta meg, vagyis a tarsadalom haromdimenzios szerkezeti
modelljének felépitéséhez az ¢€letvitel dimenzidjanak felhasznalasat is fontosnak
tartja. E megkozelitésmod mellett az az érv szol, hogy a modern tarsadalmakban egy-
re kiterjedtebbek a kozéprétegek, s ,,tul a renden és az osztalyon™ a hagyomanyos ke-
mény valtozok mellett a szubkulturakra jellemz6 életstilust, a tarsas kapcsolatokkal
Osszefiiggésben allo érték- és identitaskategoriakat is érdemes figyelembe venni a
tarsadalmi szegmentacio leirasaban, hiszen pont ezekben a rétegekben a legnagyobb
az egyéni valasztas lehetdsége.

A rétegzédésmodell-vizsgalat tantisaga szerint az egyenlétlenségek kialakulasaban
a legnagyobb szerepet a kulturalis téke egyenlétlen eloszlasa okozta, ezt azzal lehetett
magyarazni, hogy ez volt a korabeli viszonyok k6zott az egyetlen legalisan felhalmoz-
hato tékefajta, s barmilyen mas tékefajtat erre volt érdemes atvaltani. Robert Péter ta-
nulmanyainak sora részletesen igazolta a kulturalis toke transzmisszidjanak
érvényesiilését, ahogy konyve elso fejezetében is latunk erre példakat. Egyik tanulma-
nyaban példaul a statusmegszerzés folyamatanak két oldalat: az iskolazottsag meg-
szerzésének és a tarsadalmi pozicid megszerzésének magyarazo elveit keresi, s a
kulturalis és anyagi er6forrasok szerepét elemezve kitér arra, hogy a kulturalis er6for-
rasokat nagyon nehéz operacionalizalni, noha a hazai kutatasban nala alaposabban ke-
vesen tanulmanyoztak ennek lehetdségeit (Robert 1986). A lakaskoriilmények esetét
emliti, amelyekrdl nem mindig kdnnyt eldonteni, hogy anyagi vagy kulturalis eréfor-
rast jelentenek, amikor Bourdieu kulturalis tokéjét vizsgaljuk.
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Vizsgalatok sora mutatta ki a rendszervaltas utani magyar tarsadalomban jelenle-
v6 statusinkonzisztenciat a kozéposztalyi helyzet kiilonb6z0 kritériumai (a tulajdon-
las, a vezetdi pozicid, a szellemi munka és a magas kulturalis és anyagi fogyasztas)
kozott (Fabian—Robert—Szivos 1998), azonban Robert az e tényezokbol allo életsti-
lust a tarsadalmi rétegz6dés kovetkezményének tekinti, vagyis olyannak, ami verti-
kalisan hierarchizalja a tarsadalom tagjait. A mili6kdzpontd megkdzelitést
lehetséges alternativaként tartja szamon, azonban a kdnyv egy 1997-es tanulmanya-
ban (4 tarsadalmi rétegzddéstol a foglalkozasi osztalyszerkezet felé) kifejtett véle-
ménye szerint nalunk a tarsadalmi helyzetet kevésbé a fogyasztas és az életstilus
szerinti rétegz6dés hatarozza meg, s sokkal inkabb a munkamegosztasi helyzet, az
alkalmazas minésége, a munkaerdpiaci pozicio, az agazati és szektorialis sajatossa-
gok. Természetesen emellett a posztindusztrialis tarsadalom vizsgalatakor olyan uj
szempontok meriilnek fel, mint példaul az életesélyek, a karriermintak kategorian
beliili valtozatossaga, igy a munkajellegcsoportok modositasaval egy 0j foglalkozasi
osztalyszerkezet kialakitasa sziikséges. Az ujraéledd osztalyelméletet — persze an-
nak a mobilitaskutatasok gyakorlataban alkalmazott, modernizalt valtozatat — tartja
talan a leginkabb hasznalhato kategorizalasnak. Akkor is tudatosan tavol tartja ma-
gat a magyarazatkeresés ,,elkulturasodasatol”, amikor a kotet harmadik fejezetében a
tarsadalom tagjainak helyzetértékelését elemzi. Ezek a tanulmanyok arra a meggyo6-
z0désre épiilnek, hogy a tarsadalmi mobilitas szubjektiv értelmezései a tarsadalom-
ban elfoglalt hely meghatarozo tényezdjéve valtak, s a tarsadalmi mobilitas egyéni
percepciodja jorészt az emberek interakcidinak eredményeként foghato fel. A tarsa-
dalmi helyzetet befolyasolo tényezok targyaban kapott kiilonb6z6 eredmények értel-
mezésekor foként a foglalkozasi helyzet és iskolazottsag eltéréseinek hatasat elemzi,
pedig itt a milid feldli megkozelités szinte kinalja magat. A milidk empirikus kita-
pintasara is kisérletet tevd Schulze (1992) éppen az eltéré mikrokdrnyezetben gyo-
kerez6 tudastipust és vilaglatast tartja a miliok kozotti legfontosabb szeparacios
feliiletnek. Azonban amikor Robert 6vatos tavolsagtartasinak magyarazatat keres-
siik, akkor annak praktikus oldala el6tt kapitulalnunk kell. El kell ismerniink, hogy
vannak olyan tarsadalmi tények, amelyek jol megkdzelithetdk és kezelhetdk az em-
pirikus feldolgozas, a matematikai-statisztikai elemzés alkalmazasaval, masok vi-
szont nehezen mérhetdek, alacsony mérési szintiiek, sot egyenesen kezelhetetlenek,
nem is beszélve arrol, hogy az survey-vizsgalatok szokasos adatbazisaiban korabban
és ma sem szerepelnek, ezért nem 6sszehasonlithatoak. Erthetd, ha a szigortian kvan-
titativ elemzésekhez vonzodo kutatd szamara ezek egyeldre kiforratlan kategoriak,
kevésbé hasznalhatoak, s a tobbé-kevésbé problémamentesen operacionalizalhato
kulturalis téke inkorporalt valtozataba sok minden belefér.

Hipotézisek a mai magyar tarsadalomrol

Kolosi ezuttal, ahogy a Tagolt tarsadalom (1987) cimii konyvében is, elsdként a tarsa-
dalmi egyenlétlenségrendszer képét, a tarsadalom torténetileg létrejott strukturajat
vizsgalja, masodik Iépésben az egyének helyét a tarsadalom sokféle egyenlétlenségi
rendszerében, majd ennek nyoman azok altalanos statusat. Végiil a népesség valosa-



146 Pusztai Gabriella

gos tipikus csoportjait, statusrétegzdését igyekszik megragadni, s ehhez keresi az
ezeket legjobban leird statusjellemzoket.

Az elsé fejezetben az elméleti és empirikus elézményeket, és az azokbdl kdvetkezd
hipotéziseket veszi sorra a szerz6. Legeldszor a tarsadalmi struktura altalanos elméleti
paradigmaibdl levezethetd hipotéziseket targyalja, amelyek a rendszervaltas utani at-
alakulasara vonatkoznak. A korabbi kutatasai a weberidnus és a marxista megkdzeli-
tésmodtol egyforma tavolsagban allo szerkezeti modell 1étét, a redisztributiv és a piaci
struktural6 erdk egyiittes mitkodését igazoltak. A szerzo feltételezi, hogy e két nagy
tarsadalomszervezd er — mint bizonyos aranyban minden modern tarsadalomban — a
mai magyar tarsadalomban is jelen van.

A tovabbi hipotézisek az egyenlétlenségi rendszert 1étrehozé dimenzidkra vonat-
koznak. Az egyenl6tlenségi dimenziokat a kiilonbozo tokefajtakkal valo eltérd mérteé-
kii rendelkezés hozza létre. Kolosi a tokefajtak igen széles korét, konverzioik osszes
ismert torvényszeriiségét valamint az eddigi kutatasi eredményeket veszi szamba a hi-
potézisalkotasban, s kés6bb az elemzésben is. Atgondolja ezek lehetséges
operacionalizalasi dilemmait is. Ezek k6zott emliti a kapcesolati és a kulturalis téke em-
pirikus szétvalasztasanak nehézségeit is (Kolosi 2000: 54).

A kapcsolatokbdl ered6 tarsadalmi tékét akar az egyéni érdekek érvényesitése, akar
a csoporthoz tartozas vagya érdekében tesz erre szert valaki, az MSzMP tagsaggal
vagy a partban betoltott funkcioval mérték. A korabbi elemzések (Kolosi—VRna-Tas
1992) azt allapitottak meg, hogy az egykori parttagsagnak szignifikans pozitiv hatasa
van a rendszervaltas utani gazdasagi sikerességre, de a szerz0 leirja, hogy a modellek
kibovitett valtozataban a kulturalis téke jobb magyarazo valtozonak bizonyult és el-
nyomta a parttagsag hatasat. A bonyodalmat az okozza, hogy a szocializmus évtizedei-
nek masodik felében a partban feliil voltak reprezentdlva az értelmiségiek. Ha
komolyan megfontoljuk Bourdieu szavait a rekonverzids stratégiakrol, és az iskolai
dalmaban, hogy nem megnyugtat6 a kapcsolati és a kulturalis téke empirikus szétva-
lasztasa. A kapott eredmény nem egyértelmdi. Jelentheti azt is, hogy a pozicionalis toke
gyors ¢és eredményes kulturalis t6kére valo valtasa a gazdasagi sikeresség magyaraza-
ta, vagyis ,,a kulturalis téke egy er6forras, amelynek révén annak birtokosai Ujrater-
melhetik kivaltsagaikat” (Kolosi 2000: 55).

A kotetek egyik legérdekesebb témakore a tarsadalmi hierarchia felsdbb régidiban a
rendszervaltas hatasara bekdvetkezett mobilitasi folyamatok vizsgalata. Mar az alter-
nativ hipotézisek kozott is itt érzékelhetd a legnagyobb fesziiltség. Kiilonbdzé elméle-
teken nyugvo hipotézisek sorat idézi a szerz§ azzal kapcsolatban, hogy a
partbiirokracia teljes mértékben vagy részben mentette-e at magat 01j elitté és ez milyen
moédon tortént (a ,,nagy koalicid”, a szimbolikus tékefajtak konverzidjanak elmélete, a
»technokrata folytonossag”, a reciprocitason alapul6 hal6zatok modositott tovabbélé-
se, az ,,alapitok szabadsaga” elmélet), masok arra vonatkoznak, hogy amennyiben 1j
Osszetételli elit kertilt a csticsra, kik is 6k tulajdonképpen (a ,,menedzserkepitalizmus”,
a ,,megszakitott polgarosodas” és az ,,osztalyvezetd-helyettesek forradalma”) elméle-
tek s ezek mellett nemcsak az elméleti, hanem az empirikus el6zményeket is felvonul-
tatja egy-egy hipotézis esetében. A rendszervaltas veszteseire vonatkozo hipotézisek
koziil az egyik a munkassagot (,,az eredeti tokefelhalmozas vadkeleti variansa™), a ma-
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sik a kiilonb6z6 demografiai csoportokat (iddsek, gyerekek, nék), a harmadik pedig az
inaktivakat és a szegényeket jeloli meg legfobb aldozatokként.

Az ezt kdvetd harom fejezetben a fentebb felsorolt hipotézisek ellenérzésére kon-
central a szerzd, el0szor a strukturalis valtozasokra, majd az egyenl6tlenségek alakula-
sara és az osztalyszerkezet és elitvaltas kérdéseire, s legvégiil a nyolcvanas évekbdl
szarmazo statuscsoportok sorsanak alakulasara. Az alabbiakban attekintjiik f6bb meg-
allapitasaikat.

A strukturalis valtozasok

A strukturalis atalakulas folyamata egyrészt a foglalkozasszerkezeti, masrészt a tulaj-
donosi szerkezet majd a munkapiaci részvétel valtozasaival irhato le. Mig a nyolcva-
nas években —amellett, hogy a csaladok kozel haromnegyede az elsé és masodik
gazdasagban egyarant érdekelt volt — egyértelmiien a redisztributiv struktira volt a do-
minans, s a két struktira viszonyat a kdlcsonos fiiggdség jellemezte, a rendszervalto-
zas kovetkeztében egyrészt a piac valt a domindns strukturaloé faktorra, masrészt
hatarozotta valt az elkiilontilésiik. Az elit szintjén hamar szétvaltak a szektorok, azon-
ban a kisemberek még egy rovid ideig — altalaban sikerteleniil — alkalmazni probaltak a
régi masodik gazdasagi tapasztalataikat, azonban a kilencvenes évek végére e valasz-
tovonal mentén kettévalt a tarsadalom.

A tulajdonosi szerkezetvaltas folyamatat nagymértékben meghatarozta, hogy a je-
lent6s hazai téke nélkiil zajlott le. Lényegében ingyen keriiltek magantulajdonba a val-
lalkozasok altal hasznosithatd eszkozok, s a tékehianyos allapot kdvetkeztében a
privatizacio sajatos technikai alakultak ki az allami tulajdon tdmeges privatizacioja-
hoz. Az atalakulas kezdeti szakaszaban a pozicionalis és a kapcsolati toke felértékeld-
dott, a kvazitulajdonosként munkalkodo régi vallalatvezetdk, a nagyvallalatok
menedzserei valamint a szoros kapcsolathalojukhoz tartozok elonyt élveztek, s min-
denfajta tulajdonosi kontroll nélkiil, kizarélag a menedzsment rovidtava érdekeinek
megfelelden hoztak meg a dontéseiket. A szerzo allitasa szerint az \1j tulajdonos meg-
jelenése utan az dnprivatizacio soran vezetd pozicioban maradt €s a tulajdonosnélkiili-
séghez szokott régi vezetok egy része elhagyta a helyét, bar ezt adatsorral nem
tamasztja ala. A hazai befektetok kiszorulasat vonta maga utan az is, hogy az évtized
kdzepén a z6ldmezds beruhazasi hullimhoz a karpotlasi jegyeket nem lehetett felhasz-
nalni.

A politikai atalakulas és a gazdasagi szerkezetvaltas egyik kovetkezménye a regiszt-
ralt munkanélkiiliség megjelenése és rohamos novekedése foleg szakképzetlenek, az
ingazok, a nagyon fiatalok és cigany szarmazasuak korében, de a szerzo felhivja a fi-
gyelmet ezen kiviil a kisgyerekesek, a haztartasbeliek, a korengedményes nyugdijasok
soraiban talalhato rejtett munkanélkiiliekre is. Sajatos, a munkavallalok és a munka-
nélkiiliség hataran billeg réteg kialakulasanak lehetlink tanui a mezégazdasagban.
Sajnos a mezbégazdasagban sem igazolodott a megszakitott polgarosodas elmélete,
mely szerint a fél évszazaddal korabbi gazdak leszarmazottai folytatnak a parasztpol-
garosodast, ehelyett a tékekoncentracié eredményeképpen egyre kevesebben egyre
nagyobb teriileten gazdalkodnak és termelnek a piacra. Az a jelentds szamu kisterme-
16, akik a masodik gazdasagban sikeresek voltak, a tiszta piaci viszonyok kozott a ter-
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meldszovetkezetek elsorvadasaval, azok koordinalo-allokald tevékenysége nélkiil
elszakadtak a gazdasagtol, s mikdzben a szovetkezetek vagyontargyait a volt téeszme-
nedzsment szerezte meg, a toke- €s eszkdzhiannyal kiiszkddo birtokosok eladtak vagy
bérbe adtak foldjiiket a sikeresebb gazdaknak kialakult az Un. rurdlis underclass
(Kovach 1997) A mai agrargazdasagban Iényegében haromféle tipusu gazdalkodas
uralja a terepet: az allami gazdasagok és hagyomanyos szovetkezetek, az uj tipusu szo-
vetkezetek és legfeljebb a f64llast gazdak legfelsé csoportja. Osszesen a csaladok tize-
dében a mezdgazdasagi termelés a megélhetés meghatarozo forrdsa, vagyis a
mez6gazdasagi vallalkozok egy sziik csoportja kontrollalja a mez6gazdasagi termelés
jelentds részét.

Régota zajlo vita, hogy vajon az egyének vagy a haztartasok elemzési egységként
valo kezelése az indokolt. Kolosi ugy latja, hogy a csaladok tobbé-kevésbé tudatos,
Osszehangolt tevékenysége nyoman jon létre az egyének alkalmazkodasi stratégiaja. A
haztartasok dsszetételében a nyugdijas haztartasok aranyanak rendkiviil gyors noveke-
dése az egyik legjelentdsebb valtozas, ami a kutatocsoport vizsgalatai szerint a korked-
vezményes nyugdijazasok kovetkezménye, s kevésbé okozza a népesség eloregedése.
Tipikus stratégianak tiinik a korabbi politikai elit azon, f6ként iddsebb rétege részérdl,
hogy mivel nem tudta politikai tokéjét jelentds gazdasagi pozicioba atmenteni, ezért a
korkedvezményes nyugdijazast valasztotta, mely tomeges volt a rendszervaltas évei-
ben.

Lényeges elemzési szempont, hogy a munkanélkiiliség milyen aranyban érintette a
haztartasokat. Azontul, hogy megallapitasra keriil, hogy a haztartasok tizedét nagyon,
¢s majd egyharmadat enyhén érintette a munkanélkiiliség, valamint, hogy milyen té-
nyezdk novelték ennek valdszinliségét, az ezzel kapcsolatos adatok feldolgozasanak
figyelemre mélto Ujitasa, a haztartasoknak a munkanélkiiliséggel és a vallalkozassal
kapcsolatos stratégiak szerinti tipizalasa, a sem munkanélkiiliséget, sem vallalkozast
nem probalo passzivak, a munkanélkiiliséget elszenvedd, de vallalkozni nem probalod
passziv vesztesek, a vallalkozast is abbahagyd munkanélkiili vesztes probalkozok, a
munkanélkiiliség atélése nélkiil vallalkozassal sikertelentil probalkozok, a munkanél-
kiiliség el6l menekiil6 kényszervallalkozok, valamint a sajat joszantukbol eredménye-
sen miikodo torésmentes vallalkozok aranyanak feltérképezése.

Az egyenlotlenségek alakulasa

Az egyenlétlenségek novekedése szabad szemmel is jol lathatd, azonban a szerzék né-
hany egyenl6tlenségi dimenziot — jovedelem, helyzetérzékelés — kiemelve tekintik at
az ezzel kapcsolatos empirikus adatokat. A jovedelmi egyenlétlenségek olyan modon
néttek, hogy az als6kdzép- és az also rétegek jovedelme nem valtozott, a fels6kozépé
jentdsen javult, mivel egyrészt a nemzetk6zi munkaerdpiacon is értékesithették mun-
kajukat, s a mesterségesen nyomott bérek idehaza is felszabadultak. A szerzok a jove-
delmi  egyenl6tlenségek  tanulmanyozasakor nemcsak a  meghdkkentd
aranytalansagokra koncentralnak, hanem az elemzésbe bevont idétényezével a jove-
delmi helyzet stabilitasat is vizsgaljak, s ezzel, joval arnyaltabb képet nyernek. Megal-
lapitjak, hogy a lakossag 16 szazaléka stabilan a felsokozéprétegekhez, tizede a
legszegényebbekhez tartozik. A két polus kozott elhelyezkedd kdzéprétegek rendszer-
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valtas utani helyzetére a nagyfoku jovedelmi bizonytalansag jellemzd, sot ez a tenden-
cia az évtized kozepén tovabbi kedvezotlen fordulatot is vett. A szerzok ezt a tényt
azeért is hangsulyozzak, mert ez magyarazatot ad arra a Robert Péter konyvében részle-
tesen elemzett kérdésre, hogy miért olyan jelentés mértékii nalunk a pesszimista hely-
zet-és  tarsadalomképpel rendelkez6k aranya. Kolosi szerint a jovedelmi
bizonytalansag az, ami a vesztesnek lenni érzését erdsiti a tarsadalom java részében.
Raadasul a jovedelmi instabilitas kiilondsen erds a harmincot év alatti korosztalyok
korében, szorosan Osszefligg a fels6foknal (1) alacsonyabb iskolai végzettséggel, az
elitnél alacsonyabb foglalkozasi statussal és a nem nagyvarosi lakohellyel.

Az elemzést rendkiviili médon gazdagitja az egyenl6tlenségekkel kapcsolatos atti-
tlidok tanulmanyozasa és sok korabbi kutatasi eredménnyel — példaul az alkoholiz-
musra vagy a lelki bantalmakra vonatkozokkal — parhuzamba vonhato. Igen sokat
elarul a tarsadalomrol, az egyes rétegekrol, hogy hogyan értékelik, kihez viszonyitjak
helyzetiiket, s legitimnek talaljak-e az egyenldtlenségeket és azok ndvekedését.

Robert Péter konyvének harmadik fejezete ezeknek a tendenciaknak a longitudinalis
¢és nemzetkdzi dsszehasonlitd vizsgalatat is elvégzi. Vizsgalatai soran azt tapasztalta,
hogy a tarsadalmi helyzet szubjektiv értékelése és az objektiv mobilitds nem mozog
egyiitt, vagyis a felemelkedés érzete nem jar elégedettséggel, s a lakossag tobbsége
ugy érzékeli, hogy helyzete reményteleniil gyenge a gazdag kevesekéhez képest. A
szerz6 arra a meggy0zddésre jut, hogy a tarsadalmi egyenldtlenségekrol alkotott véle-
kedések objektiv jelenségek, tarsadalmi tények, részét képezik a tarsadalmi viszo-
nyoknak. A jelenséget az egyéni helyzet értékelésének, a tarsadalmi felemelkedésrol
alkotott véleményeknek valamint a tarsadalmi helyzet stritett észlelésének, a tarsada-
lomképnek elemzésével vizsgalja a szerz6. A nemzetkdzi dsszehasonlitd vizsgalat
eredménye az utobbi két évszazad magyar irodalmat és torténetirasat ismerdk szamara
nem meglepd: a magyarok a legelkeseredettebbek a kdrnyez6 orszagok lakoi kozott, s
az is nyilvanvald, hogy ez a kedvezdtlen helyzetatékelés joval korabbrol datalodik.
Amikor a kdzvéleményben érzékelhetd fokozodo csalodottsag okait elemzi, tovabbi
fontos megallapitasokra jut. A Kolosi altal idézett szerzék véleménye szerint a volt
szocialista tarsadalom tagjai az egyenl6tlenségek alakuldsat a nyugat és a mult kettds
szliréjén keresztiil érzékelik. Robert részletes elemzései nyoman azt talalja, hogy a tar-
sadalmi helyzet szubjektiv értékelését jelentésen meghatarozza, hogy az egyén milyen
referenciacsoportot valaszt, s ez Osszefiigg az iskolazottsaggal és a foglalkozassal, s
nyilvan a valosag érzékelésének ez az eleme is erdsen az egyén kapcsolathalojanak
Osszetételén is mulik, gondoljunk akar az informaciokra, akar azok értékelésre. A ma-
sik jelentds megfigyelés a tarsadalmi felemelkedés legitimitasanak, a mogotte allo be-
fektetés felismerésének tarsadalmi csoportonként eltérd értékelésére vonatkozik, ami
igazolni latszik Bourdieu-nek (1978) a jovdvel, a jovobe valo befektetéssel, a befekte-
téssel jaro aldozattal kapcsolatos diszpoziciok tarsadalmi kiilonbségeirdl szol6 elméle-
tét.

Szintén jelentds valtozatossagot tapasztalt Robert, amikor azt tanulmanyozta, hogy
ki melyik egyenldtlenségi dimenziot tartja meghatarozonak a sajat tarsadalmi helyzete
érékelésekor. A legmarkansabbnak tekintett materialis dimenziok utan kiilondsen is-
kolazottabb valaszadok esetében tapasztalhatok eltérések. Robert eredményei szerint
kiiléndsen a kulturalis, miiveltségi kiilonbségek, kulturalis és kapcsolati tokével valo
rendelkezés rendezik at a rangsorokat. A szerzo e témakorben 1ényegében tudasszoci-
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ologiai vagy értékvizsgalatba kezd, amikor arra a kérdésre adott valaszokat elemzi,
hogy a tarsadalom tagjai mekkora szerepet tulajdonitanak az olyan tényezéknek, mint
a szerencse, a gondolkodasmod, a kovetett értékek, a megbecsiiltség, a vallas, a politi-
kai nézetek, stb.

Az egyenlétlenségek érzékelésének vizsgalatakor Kolosi felveti azt a kérdést, hogy
mi lehet az oka annak, hogy a nyolcvanas évek egyenldtlenségeit a tarsadalom a tény-
legesnél sokkal inkabb alabecsiili, a kilencvenes végének polarizaltsagat pedig nagy-
mértékben tulbecsiili. Véleménye szerint az, hogy késleltetve érzékelik a tarsadalom
egyenlétlenségi viszonyainak iddbeli atalakulasat. Meglehet, hogy emellett az is koz-
rejatszik, hogy az addig elhallgatott jelenségek tematizalodtak a kozbeszédben és a
médidban, s ,¢letre beszEélték” (Berger 1998) rendszervaltast kovetden egyébként is
lathatobba valo egyenldtlenségeket.

Kolosi konyve az egyenldtlenségek alakulasa esetében ujra a haztartasok szempont-
jabol is attekinti az anyagi-jovedelmi helyzet valtozasat. Négy faktor (a haztartasok
ekvivalenciajovedelme, lakashelyzete, tartos fogyasztasi eszkozokkel valo ellatottsa-
ga ¢és kiadasi szerkezetének valtozasa) alapjan all 6ssze a haztartasok altalanos anyagi
helyzetének mutatdja. A szerzok Osszefliggést talalnak a haztartasban bekovetkezett
foglalkozasszerkezeti valtozas és az anyagi helyzet kozott, s megallapitjak, hogy a
konzisztensen javulo anyagi helyzetet a vallalkozassal sikeresen probalkozok tudtak
elérni.

A haztartasok Osszetétele €s szerkezeti jellemzdinek elemzésénél valik egyértelmii-
vé a haztartas elemzési egységként valo valasztasanak hasznossaga, hiszen az egyén
tarsadalmi egyenldtlenségi rendszerben elfoglalt helyét legalabb annyira meghataroz-
zak, mint a makrogazdasagi valtozasok, vagy a tarsadalmi szerkezetben elfoglalt hely.

Az elit és a vesztesek

A tarsadalmi hierarchia felsobb régioinak mobilitasi folyamataival kapcsolatban felal-
litott hipotézisek vizsgalata nem kdnnyi, hiszen a kialakulé nagytékés rétegre ,,a rej-
tézkodés jellemzd” (Kolosi 2000: 147), ezért a kutatok céliranyos felvételek adatait
hasznaltak az elemzéshez. A vizsgalat eredményei szerint abbdl a szempontbol, hogy
milyen tékéket aktivizaltak a felemelkedéshez hat tipikus nagytdkés csoportot tapin-
tottak ki a szerzdk. A volt allami vallaltvezet6k piaci aktivitassal vagy ilyen gyakorlat
nélkiil, a korabbi 6nallo vallalkozok egytittesen a haromnegyedét teszik ki a mai nagy-
tokés tarsadalomnak. Tisztan politikai karrierre tamaszkodo kevés van, mivel a korab-
bi politikai elit rekonverzids stratégiai mar korabban a gazdasagi poziciok iranyaba
mutattak. A korai vallalkozok nem tudtak annyi szimbolikus tokét mozgdsitani, mint a
volt redisztributiv elit, akik részt vettek vallalatuk privatizacidjaban, tigyesen hasznal-
tak régi és Uj politikai kapcsolataikat és leggyakrabban vették igénybe a kedvezmé-
nyes hitelkonstrukciokat. Ok feltoltotték a jelenlegi — szamban és ardnya harmadara
csokkent — redisztributiv elit poziciokat, s csak a jelenlegi piaci elitpoziciokon osztoz-
tak a korai vallalkozokkal és a hazatérdé nyugati emigransokkal. Azonban a rendszer-
tobbnyire csak akkor volt toretleniil atmentheté korabbi elit pozicidjuk, ha a
pozicionalis téke kulturalis tékével tarsult, példaul piaci elitpozicioban csak 15
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szazalékuk tudta megvetni a labat. A kutatas eredményei szerint az 0j piaci elit egy ré-
szének esetében igaz az osztalyvezetd helyettesek forradalma hipotézis, amikor a régi
vallalatvezetd tulsagosan frekventalt politikai szerepvallalasa vagy alkalmazkodni
keriild homo novusok aranya nagyon alacsony, mert a rendszervaltas konjukturaja,
amikor hirtelen gyors felemelkedésre volt lehetéség, nagyon hamar elmult.

Robert hat volt szocialista orszagban felvett adatok 198387 és 1988-93 kozotti id6-
szakok 0sszehasonlité empirikus elemzése nyoman megallapitja, hogy a rendszerval-
tas tarsadalmi atalakulasra gyakorolt hatasanak mértéke eltérd volt a térségben. Arra
keresi a valaszt, hogy a rendszervaltas utani idészakban vallalkozova valok milyen to-
kefajtakra tudtak a legsikeresebben tdmaszkodni, s ezeket hogyan €s mikor halmoztak
fel, ennek érdekében hosszabb terminust vizsgal. Magyarorszagon a kommunista part-
tagsag onmagaban nem valdszintsitette a vallalkozova valast, de a partban eltoltott id6
pozitiv hatassal volt ra. Robert fontos felismerése, hogy nem dnmagaban a parttagsag
jelenti a politikai tékét, hanem a partban eltdltott hosszabb idd, mert a tékefelhalmo-
zésnak ez a feltétele, s 1968 utan felzarkozik emellé a kulturalis toke. Erdekes egybe-
esés, hogy a kulturalis tékének ez a jol ismert legitimalo funkcidja abban az idében
kerdl el6térbe, amikor a kialakult vezetd és szakemberbazis dnmaga ujratermelését sa-
jat korein belill meg tudta oldani, s a mobilitasi folyamat lassitasaban és mas tarsadal-
mi csoportoknak a versenybdl valo kirekesztésében érdekelt (Ladanyi 1994), s emiatt
csokkenésnek indulnak a felsdoktatasba jutas keretszamai.

A vizsgalat soran a régi redisztributiv elithez az allami tulajdonti vallalatok vezet6i
mellett az allami kulturalis és politikai intézmények vezetdit is odasoroltak. A régi kul-
turalis elit helyzetét nem valtoztatta meg a gazdasagi-politikai valtozas, az 6 helyzetii-
ket nemcsak a kulturalis toke legalis atorokithetdsége tette szilarddd, hanem a
hatalomnélkiiliség okozta statusinkonzisztenciatol valo viszolygasa és rendies Ossze-
tartasa, amely extrém mértékl érdekérvényesitési lehetdséget biztositott szamara.

A rendszervaltas veszteseivé Kolosi megfogalmazasa szerint egyrészt azok valtak,
akik az L-modell redisztributiv és piaci szaranak kett¢hasadasakor vagy nem vagy
rosszul valasztottak, s ezért kényszernyugdijaztak 6ket vagy munkanélkiiliek lettek,
masrészt azok, akik az L-modell két szara kozti helyzetiikb6l bérmunkassa valtak, har-
madrészt pedig azok, akik a redisztributiv szektorban alsé kontrollerként és rutin szel-
lemiként csendes lerohadéasban.

A statuscsoportok atalakulasa

A rendszervaltas okozta strukturalis valtozasok és a tarsadalom egyenldtlenségi rend-
szerének attekintése mellett a kovetkez6 kérdéskor az, hogy miként valtozott az egyé-
nek elrendezédése a sokdimenzids egyenldtlenségi térben. Ennek vizsgalatahoz
Kolosi és szerzbtarsai mintegy husz év harom idépontjabol szarmazo6 empirikus felvé-
telek adatait hasonlitjak dssze. Az elemzések ezen részének célja annak feltarasa, mi-
lyen tipikus élethelyzetek vannak a mai magyar tarsadalomban. Ez a megkozelités
ujabbkeletil, az életstilus-vizsgalatok szemléletmodjaval rokon, amelyben a megbiz-
hatosag érdekében az egyenldtlenségek tjratermelddésében jelentds szerepet betdltd
dimenziokat (iskolai végzettség, foglalkozas, jovedelem, hatalmi-érdekérvényesitési
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pozicionak, a lakokdrnyezet jellegének és a kulturalis fogyasztas) szandékoztak fel-
hasznalni, de a hatalmi-érdekérvényesitési mechanizmusok — a szerzd szerint — olyan
jelentds valtozason mentek keresztiil az 6sszehasonlitando periodusban, hogy 6t di-
menzid mentén lehetett elvégezni az elemzést. Eldszor minden dimenzidban kii-
16n-kiilon keriilt sor a tipikus csoportok kialakitasara, majd az igy kapott 6tdimenzids
térben az egyének tipikus tomoriiléseinek kitapintasat céloztdk meg a szerzok
klaszterelemzés alkalmazasaval. A kapott csoportok tisztasaga és szociologiai értel-
mezhetdsége alapjan tiz viszonylag homogén csoport alakult ki, melyeket mindharom
vizsgalt iddpontban az alabbi jellemzokkel irtak le a szerzok: aranyuk a népességben,
atlagos statusérték és inkonzisztencia, foglalkozasi, iskolazottsagi és jovedelmi status,
anyagi és kulturalis életstilus, atlagos életkor, férfiak aranya, dominans telepiilési ti-
pus, gazdasagi aktivitas, foglalkozasi tipus és iskolai végzettség, vagyis nemcsak ver-
tikalis tagoltsagaban, hanem horizontalis kiilonbségeiben is megjelentek eldttiink a
csoportok, igy egészen plasztikus, fotografiaszerii képet kaphatunk roluk.

A csoportok egyik jellemzdje statusinkonzisztenciajuk mértéke, amit az egyes di-
menziok paronkénti eltéréseinek négyzetdsszege jelenitett meg. A rendszervaltast ko-
vetden a tarsadalomra jellemz0 statusinkonzisztencia szint atmeneti csokkenés utan
ujra megemelkedett.

A statuscsoportok tobb, mint a felének a vizsgalt iddszakban lényegében nem valto-
zott arelativ tarsadalmi pozicioja. Mindharom idopontban megtalalhatok a legalso és a
legfelso, a foként n6kbdl allé magas statust alacsony jovedelmii csoport, a magas jo-
vedelmii és alacsony statusu alsé kdzéposztalyhoz tartozo jo lakasu alsé és jo jovedel-
mi als6 csoportok. A kilencvenes években megszint 6nallo csoportként 1étezni a
munkaselit, a kulturalis kdzéposztaly és a magas jovedelmii rossz lakasuak csoportja.
A kilencvenes évek végére megjelent a lecstiszok és visszakapaszkoddk csoportja,
amelynek alacsony iskolazottsagti, munkanélkiili tapasztalattal rendelkez6 tagjai meg
tudtak kapaszkodni. A legfelsé csoport tulajdonképpen kettd, az egyszazaléknyira be-
csiilt elit mellett ide tartozik a névekvo aranyt felsé kdzéposztaly, amely altalaban ak-
tiv keresd, diplomas felsdvezetdkbdl vagy szakemberekbdl all, akik kozott ndk és
fiatalabbak is megjelentek a kilencvenes években. A legalsé 30 szazaléknyit kitevo
deprivaltak csoportjaba féként a konzisztensen alacsony statusu, szakképzetlen mez6-
gazdasagi fizikai munkasok vagy inaktivak tartoznak, akiknek lakohelye altalaban fa-
lun van.

A jovo tarsadalma

A modern tarsadalom ,,optimalis berendezkedése” (Kolosi 2000: 206) az elméletek és
a kozvélemény szerint a kdvetkez6képpen néz ki: a kis-kozepes 1étszamu, belséleg ta-
golt elit és a nagyjabol hasonldo méretli szegénység kozott nagy létszamu, belsdleg
mind vertikalisan, mind horizontalisan differencialt kdzépréteg, vagyis pont olyan,
mint a kdnyv cimado6 metafordja,. a terhes babapiskota. Bevallom, e metafora igézeté-
ben a kdnyv elolvasasakor rogvest készitettem egy abrat a statuscsoportok 1999-es né-
pességbeli aranyanak megfelelden, s ha nem is egy mindendras babapiskotat, de
mintha egy elsé trimeszter végefelé jarot lattam volna magam el6tt. Az aldott allapotra
vallott a fels6 kozéphez csatlakozasra vard magas statusu, alsé kdzép jovedelmii és a jo
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anyagi helyzetli also kozép, emellett a lecsuszé majd folemelkedd csoportot magaba
integralo belsdleg differencialt, szélesedd also kdzép latvanya. Azonban annak ellené-
re, hogy a szegények atlagtol valo leszakadottsaganak mértéke csdkkenésnek indult,
jelentds aranyuk azzal fenyeget, nehogy veszélyeztetett legyen ez a terhesség.
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