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Luhmannszerintnemtorténtsemmijelentdseldrelépésaszociologidbanatarsada
lomelméletteriileténaszaz évvel ezelGttialapitd atyak, aklasszi ku sok idd sza ka 6ta.
Azemlitettszerzd mindenesetreezzel magyarazzaazapadninemlatszéérdek 18 désta
klasszi kus savalteld dok irant (Luhmann 1998: 20). Nem val lal koz nék an nak el don té-
sére,hogyvaldbanelveszitette-easzocioldgiaaképességétatarsadalomtudomanyos
gondolkodastmeghatarozoelméletikereteklétrehozatalara,azonbanmastarsaddom-
tudomanyokkalval66sszevetéshenaszocioldgiafokozottérdeklddéseelméletieldz-
ményei irant vitan felil all. Mind a jelenbeli munkak, mind a magyar
szociologiaoktatas ezt a sajatospreferenciattiikrozi. Fokozottérdeklddéskell te hat,
hogykisérjeaztakdtetet,amelyeldszorkalauzoljavégigazolvasotaklasszikusszock
ologiajelentdséskevéshémeghatarozdszerzdinektarsadalomtudomanyosmunkasa-
gan. Kiloéndsképpen akkor, ha ennek a régdta vart hianypdtl6 munkanak Némedi
Dénesaszerzdje.Némeditarsadalomelméletiésel mélettorténetikdteteiugyanismin-
digfontosallomasokahoniszociol6giasza mara. Ezekamun kak tébb évesvagy év tk
zedes elmélyilt kutatds utan keriilnek ki a szerzd tollabdl, s tématol fliggetlendl
kiemelkedd alkotasok, legyen sz6 a két haboru kozotti népi szociografia (Némedi
1985), Durkheim (Némedi 1996, 2000) vagy Habermas (Némedi 2000) tar sa da lom el
méletének vizsgalatarél. Nincs ez masként Némedi legfrissebb munkajaval sem,
amely mélt6 folytatasaaszerzdeddigiirasainak.

AkotetetaszerzGnekazegyetemesszociologiaterileténfolytatottharomévtize-
deskutatomunkajanaksszefoglalasakéntistekinthetd. Ahosszasérlelddéstmutatja,
hogy azidénmeg je lentmunkanakegy els6, ro vi debb és mégnemaz itt tar gyaltterii le-
tekegészérekiterjeddeldképebel sd egyete mijegy zetformajabanmar 1994-benkoz
kézen forgott. Az azota eltelt id6szakban egyrészt a szerzd Ujabb teriileteket (az
intézményesiltamerikaiszocioldgiaikezdeteit,aDurkheimutanifranciaszociol 6giat
ésaWeberen, Simmelen és Tonniesen ki vii liné metszo ci o 16 giaegé szét) vontabe az
elemzésbe, masrészt a jelen kotet koncepcidja szerint szlkitett rajta (pl. Comte,
Spencer, Marx kihagyasaval), de a korabbi munkaval val6 folytonossagot mutatja,
hogyazévtizeddelezeldttivaltozatbanismeglé vo értel me zé si ke retjo részt meg ma-
radt. Ezaklasszikusszocioldgiatartalmarolalkotott,avizsgaltharomterileten (fran-
cian,németenésamerikain)egységesenképviseltsajatosfelfogasindokolja,hogy a
valéjabanharomkilénallémonografiaterjedelmimunkaegykdtetbenkeriltanagy
érdemdielé. (Eztsegitiazakiaddilelemény,amelynagy lapmérettel,asorokszéthlza-
savalrende zi egy ko tetbe az igy is majd 600 ol dal ter je del mi mun kat.)
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Atankdnyvkéntishasznalhat6szévegaszerzdcéljaszerintatfogd,egységeselvek
alapjanfel épiilo képetkivannyuljtaniaszocioldgiatudoméanyanakklasszikusszaka
szarol,egyarantsalythelyezveatudomanynak mintintéz mény nek, minttel je sitmény
nek és mint gondolati vildgnak a bemutatasara. A tudomanyos tudas termelésének
sajatosmddjaialapjankilonboéztetimegaszocioldgiatudomanyanakproto-, klasszi
kus-ésmodernkorszakat. Akdtetbentargyaltkd zép s korszakotazintézményestii 16
szaktudomanyelsd, masképpenprofesszoriszocioldgianaknevezettiddszakanakte
kintiaszerzd,amikoratudomanyosismeretekatadasanakkdzéppontjabanakorszer Q
szaktudastnyujto, tevékenységéthivatasszerlieniz6blirokrata,azegyetemitanarall.
Annakakorszaknakaszociol6giajatkivanjamegrajzolni,amikornemcsupanegy Uf
fajtaszaktudomanyossagracionalisrendszerénekkialakitasarakerilsor(mintComte
szocioldgidjaesetében), hanemamikoraszaktudomanyintézményesiiléséreésegy, a
foucaulti érte lembenvettdiszkurzivformaciékialakitasaraissorkeril. (Ezakorsza
ko las he lye zi Comte mel lett J.S. Millt, Spencert és Mar xot isa protoszociolégia kép vi
se 18i kézé.) Eb ben afo lyamat ban Némedi egy arant tar gyal ja a klasszi kus kor sza kot
kijeld1d0jfajtatermelésimadkilsdkorilményeit(egyetemek,tanszékeklétrejottét,a
tudomanyostermelésthiztositokényvtarak, laboratériumokkialakitasat,akapu or z&
ként funkcional6, a dilettansokat tavoltartdé szakfolyoiratok megjelenését) éppugy,
mintatermelésimddbelsdjellemzdit,atudomanykorszakrajel lemz&kognitivtartal-
mat.

Noha ez a megkodzelités a szerz8 értelmezése szerint is ,,hasonl6 jelenségekre”
(Némedi 2005: 7) utal mintegy szak tu do many intéz mé nye se dé se, Némedi pers pek tF
vaja valdjaban sokkaltagabbjelenségcsoportvizsgalataraalkalmas. Atudomanyos
termelés modjanak elemzése — Merton tudasszocioldgiai programjahoz hasonléan
(Merton 1967) —egy arantki téraz el mé letésal ko t6 ja nak tar sadal mi ere de té re, sta tu-
szara,aszociol6giatarsadalmiszervezddéseinekvaltozasairaésakdrnyezétarsadalmi
éskulturalisstruktirara. Aszerz6elemzésbenezamertonitudasszocioldgiaiprogam
egé sziil kiaBourdieu-féle me z8 elem zés sel: Némedi min dig ki tératar gyaltszerz6 a
tudomanyosmezdbenelfoglaltpozici6janakazelméletalkotasratetthatasarais. A tu-
dasszocioldgiai elem zés jel lem z&i ki van jak meg, hogy mar id6 kdz ben klasszi kus sa
valtmunkakmegkdzelitésévelszembenakdtetnemegyszerlenakorabeli,legjelent &-
sebbnek tekintett elméleti irdnyzatokat targyalja miként Randall Collins (Collins
1994),semkizardlagazaztreprezentaloszer z8k értel me zé sé re ke riil sor, mi kéntez
Raymond Aron munkajara (Aron 1970) jellemzd. Némedi az egyes szocioldgusok
életmivénekvizsgalatankeresztilmutatjabeatudastermelésénekkognitivéskiilsd
tartalmait. Akotetértel me zésikereté nektovabbierénye,hogyatorténetiségelét ér-
vényesiti az egyes szerzok targyaldsadban. A szerz8 mas Osszefoglald munkakkal
szemben (Martindale 1961;" Nisbet 1994; Jonas 1969) aje lesszociol6 gusok élet mi vét

1 Martindaletorténetiségetdbbnyirekimeriilazegyesfdelméletiiranyok (pozitivizmus, konfliktusel mé
let,formalisszocioldgia,behaviorizmus, funkcionalizmus)torté neté nek dsszefoglalasaban. Amegké-
zelitéslogikajabol ado dik, hogy aszer zd nagyobb fon tos sagottu laj donitaz al tala meg raj zolt egyes
iranyzatokonbeliilifolytonossagnak, mintakiilénbdzdhagyomanyu (francia,né met,amerikai)szocio
16giakeltérokérdésfeltevéseinek, vagyazegyesszociologusokéletmivé nekakiilsokarilményektdl
nem fiig get len val to zasai nak. (Igy lesz erd sebb kap cso lat Martindale-nél a,,tar sadal mi behaviorista”
Weber és Maclvertarsadalomel mé le te kd z6tt, mint Weber ésasza zad fordu lésné metszoc i o 16 giakd-
z06tt.)
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nemegy végsdnektekintettal lapotalapjanrajzoljameg,hanemazelméletalakulaséa
nakkilsdéshelsdtényezokaltalkirajzolttendenciaitismegjeleniti,minek ko vetkez-
tébenazelméletvaltozasanak,alakulasanakfolyamataisnyomonkdvethetévéval ik.
Ezarészletesebb,deatankonyvjel legmiattmégiscsakalegfontosabb munkékrasz(
kitett és csak a leglényegesebb vonasokat kiemel8 targyaldsa szerencsés komp ro-
misszumotkotvelgyképesatfogdképetrajzolniazegyesszocioldgusokéletmavérol,
hogyazelméletformalddasanakfdbbcsomopontjaiszerintcsoportositvaismegmutat-
jaazegyesmve ket 6ssze 1 z8 je gye ket, mi kéntki téraval tozastendencidirais.?

AkotetkoncepcidjanemmeglepdmédonalegsikeresebbenéppenDurkheimszock
tarsadalomelméletfdkorszakait(,,ApozitivistaDurkheim”, il letve,,Durkheim,azar
chaikustarsadalmakkutatdjaésavallasszocioldgus™), majdakétélesebbenelval 6 id6-
szak fobb kérdésfeltevéseit (a pozitivista modszertani elképzelését, a tarsadami
szolidaritas—integracido—regulacidkérdését,illetveazosztalyozastarsadamitermésze-
tét,avallasszocioldgiamintszocioldgiaelméletproblé majat) veszisorra,minden eset-
ben targyalva az elmélet formalodasanak kilsd és belsd tényezdit. Az egyes
korszakokon beliili,hasonlokérdésfeltevésimivekelemzésének dsszekapcsolasaval,
illetveatarsadal mikoérnyezetésakorabelitudomanyosmezdszempontjainakfigye lem-
bevételével Némediérvényesebbentudjamegrajzolni Durkheimszociol6gusipalyaja-
nak ivét, mint Aron a md ve ket (Atarsadalmimunkamegosztasrél,Azongyilkossag, A
vallasiéletelemiformai,Aszociolégiamoddszertaniszabalyai)ésproblé makdro ket (szo
ciolégiaésszocializmus,szociologiaésfilozofia)targyaldmegkdzelitése. AKlasszikus
szociol6giaWeber fe je ze te latsz6 lag ko ze lit Aron (1970) és Giddens (1971) fel osztasa
hoz,deahelyenkéntmegegyezdfejezetcimekbenisérvényesilNémedieltérékoncepci-
0ja. (A szerz0 ép pen Giddens elem zé sé vel szem ben nagy fi gyel met for dit Webernek a
nyugatiracionalizmusésaprotestansetikadsszefliggéseirdlszéldallaspontjan ak —al ta-
labanindokolatlanulnemtargyalt—valtozasaira.)

Némedinek a kiindulasként megfogalmazott altalanos értelmezési mezejébdl a
konkrétvizsgalatoksoranegy (kétségteleniilazelméletimegfontolasokbaniskézp on-
tiszerepetjatszo) té nyezdemel kedikki. Atudastermelésénekaszerzdértelmezése
szerintaklasszikuskorszakraérvényessajatossagaikozilazintézményesedésszer epe
kerulkd zéppontbaasokszempontivizsgalategyébdimenzi6iko zil. Eztnemcsu pan
Tenbrucknak a szerz6 altal is idézett megkozelitése (Tenbruck 1981) jelzi, amely
egyenesenatarsadalommintdnal I6kategoriasziiletésétisaszociologiatudoman ya-
nakegyetemiintézményesiiléséhezkapcsolja. Némedinélazelemzettszerzok ésfbleg
azegyesteriletekkdrétalapvetdenaszociol6giaintézményesilésénekperspektivaja

2 Némedimegkézelitésétdllényegilegkulonbdzdértel mezésekkoziilRobertNisbet (Nisbet 1994) kon-
cepcidjatérdemeskiemelni.Oaszociolégiaihagyomanytolyanjellemzdkozpontité makdrok (akd zos
ség,atekintély,atarsadal mihelyzet,aszenthezésprofanhoz fliz6dd viszony,azeli degenedéskérdése)
alapjanhatarozzameg,amelyekaszociolégiaalapvetokonstitutivtartalmaitjelentik. Ehhezaz értel me-
zésikerethezkapcsolodik Boudonmegkdze litése (1998) is, akiaklasszi kusszer zo ketkd zoselméletiés
fogalmiintuicidjukalapjankapcsoljadssze. Amegkdzelitéshdladodik,hogymindkét szer z6 nél aszo-
ciologiaklasszikushagyomanyahoztartoznakmindazokaszerzok, akikértelmezésike retébenkdz ponti
szerepetjatszanakezekazegységekatarsadalmijelenségekelemzésébenésmegérté sé ben. Nisbetnél és
Boudonnal ezek a sajatossagok jellemzik Weber, Durkheim, Pareto mellett a Némedi éltal a
protoszocioldgiahoz soroltszer z6 ket (Tocqueville, Marx, Burke, stb.) is; mi al tal aklasszi kusszociolé
gianakismastartal mattulajdonitanak.
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jeloliki.Ezamegkozelitéshozzamagaval,hogyakiilonbdzéképpenintézményesul &
nemzeti szociologidkat kiilén egységben targyalja. (Masrészt a tudasszociologia i
elemzésésatorté netiségszem pontjaismegkivanja, hogy akd tetbentar gyaltharom
foldrajziteriletetkilonegy ségkéntszerepeljen,hiszenazeltérotérténetihelyzet né-
milegeltérdvalaszokatésvaltozasiirdnyokatjelol kiazegyesnemzetiszociologiak
szamara.) Akotetstruk turajat, il letve atar gyaltés nemtar gyalt szer z8k, irdny zatok,
sGtnemzetitarsadalomtudomanyokkdrétazonbanazegyetemiszférabanhelyetkapd
szaktudomanymeglétevagyhidnyahatarozzameg. Mindenbizonnyalezmagyarazza
azt,hogyNémedidefiniciojanakmastekintetbenmegfeleld, jelentdstarsadalomtudo-
méanyosered ményektag laldsaranemkerilsor. Nohaaszerz6azaltalanosbe ve ze té
benaztfogalmazzameg, hogyaklasszikusszociologialegfontosabbproduktumainak
értelmezéséreistdre ke dett (Némedi 2005: 13); mégisnehézlenneaztal litani,hogya
kotetbennemtargyaltangolszasztarsadalomtudomanyosgondol kodas (Franz Boas,
Bronislaw Malinowski, Alfred Radcliffe-Brown, sth.) szocioldgiai eredményeinem
indokolnakeszerzdktargyalasat. Nyilvanvaléanaszerzdkoncepcidjabanfontossze-
repetjatszészocioldgiakéntvaldintézményesiléshidnyamagyarazzaakotetbennagy
részletességgel targyalt Durkheim utani francia szocioldgiaval (elsdsorban Marcel
Mauss-szal, Célestin Bouglé-val, Lucien Lévy-Bruhl-lel), vagy maganak a fran ciaala-
pitdatyavalsoktekintetbenrokonangolszaszmegkozelitésekkimaradasat.

Nem vitatjuk, hogyazintéz ményesiiltségnek kétségte le nil fontosszerepevana
klasszikusszocioldgiakialakuladsaban,deakdtetbenezalap jan 6ssze kap csoltharom
tradicié tobb ponton is csak fenntartasokkal gydémdoszoélhetd bele ebbe a modellbe.
Aholpedigazaltalanosmeghatarozasezenelemekapcsoljadssze kétkilonboz6féld
rajziteri let(azamerikai ésafrancia)szocioldgiajat, ottegy masik Ié nye gesjegyben
valdeltérésmutatszamottevdeltéréseket. MikdzbentehdtNémediaszocioldgiaként
valdintézményesultséghidnyamiatttekintelaszociolégiaikanontmostismeghat aro-
z6korabeliszerzbktaglalasatol,ajdéideigegyaltalannemintézményesiltnémet,,szo-
ciologiat” nagy részletességgel tar gyal ja. (Né met te rii le ten — mi ként ezt Némedi is
kiemeli—egészen1920-ignemkapegyetemikatedrataszocioldgia.) Aklasszikusszo
ciolégiasajatossdganaktekintett professzori tudomanyos ter me 1é si m6d ugyan Né-
metorszaghbanismegfigyelhetd,deaznemaszocioldgiahozmintszaktudomanyhoz,
hanem a kbézgazdasagtanhoz,vagy a filozéfidhoz kapcsolédik. A korszak nem egy
meghatarozoképviseldje (mindenekeldttMaxWeber) pedigkifejezettenel vetiaszo-
ciolégiamintszaktudomanyegyetemimeghonositasat.* Anémetszociold giamasik
lényegeseltéréseaz,hogyamagattobbnyirenemvagycsak fenntartdsok kalszociolé
gianaknevezdtarsadalomtudomany1920utaniintézményesiiléseakognitivtartamak

3 Nyilvanvaldanajelentdsangolszésztarsadalomtudomanyoseredményekkimaradasatnemindokol ja
az,hogyazemlitettszerz6kmunkéassaganemmindsithetdszociolégiatermészetlinek Ezzelazérve lés-
selugyaniskérdésesséval hatnaaDurkheimutanifranciaszocioldgia, sdtmaganakazalapitdatyaélet
m{ vé nek je len tds ré szét ké pe zd (maso dik nagy al ko téi kor sza kat je lentd) egy értelm Qen etnolégiai
természetlkutatasainak,elméletialapallasanakakdtetbentorténdtargyalasa is.

4 Kdztudott,hogyWeberaszociologiailletékességénekteriiletétkijeldldtarsadalom sz tol iserd sen ide-
genkedett,mivelatarsadalomegyesértékszféraiban, életvezetésiszabalyaibanolyanjelentdskiilénb sé
get latott, hogy lemondott arr6l, hogy mindezeket egy egységes nem-fogalommal lassa el. (A
tarsadalomkategoridjanaknegligalasatmutatjatobbek ko zottaGazdasagéstarsadalomcimenel hire
stiltdsszefoglaldmunkaeredetimegnevezéseis.) (Webertarsadalomnélkiiliszociol giajarol lasdrész
letesebben Hartmann Tyrell 1994.)
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tekintetébennagyonkevéssétekinthetdfontosproduktumokatlétrehozénak,éppenaz
egyetempereménkialakulékultdrtudomanyiszociol6gia(Mannheim),vagyatarsada
lomfilozéfia(afrankfurtiak),illetveazegyetemiszociol6giahozegyaltalannem kap-
csolédo fenomenoldgiai irdnyzat (Schiitz) eredményeihez képest. Lehet persze az
elméletimodelltdlvalofentieltéréseketaklasszikusszocioldgiasajatoselagazadsanak
te kinte ni (mi kéntez Némedi te szi), de ané met Sonderweg e sa ja tos sa gai sok kal erd-
sebbentérnekelazaltalanosmeghatarozasjegyeitdl,mintamennyiredsszekapcsolod-
nak a kotet ,klasszikus szocioldgia” koncepcidjaval. A koétetben altalanosan
meghatarozottjegyekazamerikaiklasszikusszociolégiaeseté beniscsakrészinttaal-
hatdk meg. Ittvalo ban meg figyel hetdaszociolé giamintszak tudomany gyorsintéz-
ményesulése, azonban nagyon kevéssé lehet egy diszkurziv forméacié meglétérdl
be szélni. Azala pitok (Sumner, Ward, Small, Giddings, Ross) aszer z8 al tal is fel te he-
tdennemvéletlenulkilontargyaltcsoportjanakszociolégidjameglatasomszerint sok-
kal inkdbbazokata je gye ket vi se limagan, ame lyek kel mas 6ssze flig gés ben Némedi
teljesjoggalaprotoszociologiaképviselditjellemezte. Hiszenazamerikaialapitokis —
mi ként Marx, vagy Spencer (horribile dictu: mi ként Mon tes quieu, vagy Tarde) — a
18-19.szazadtarsadalomtudomanyoseredményeitrendezikegyatfogékoncepcioala,
anélkil, hogyegyszaktudomanydnalld kérdésfeltevéseijel lemeznékelméletimeg ks
zelitésiiket,vagyhogy 6nall6,,szociolégiai” kutatasokatfolytatnanak.>Valdjabanaz
Egymasikszocioldgiaeldfutaraife je zetbentargyalt Cooley, Mead, Veblenésrészinta
Hull House, a survey mozgalom és Du Bois megkdzelitése 1ép tdl a 19. szézadi
Spencertidé zd tarsadalomelméleten. Eppenazonszociologiakép vise 18i 8k, akik k-
zlljéparanéséppenalegjelentdsebbek (Cooley, Mead, Veblen) nemiskap cso 16d nak
az intézményesilt amerikai szocioldgiahoz. Mindezeket figyelembe véve tehat a
»Klasszikusszociologia” kényvbenhasznaltfogalmaleginkabbaszerzélegfébbkuta
tasiteriiletekéntszamontartottfranciamodellkérészervezddik. Ittbeszélhetlinkgyors
intézményesilésrol,aszakkutatastkiszolgalofolydiratmegjelenésérdl,ittval é sul meg
modellszerlienDurkheimszemélyében a professzori szocioldgia,sittnevezimagat
szociologianak az a diszkurziv format létrehoz6 intézményesedett szaktudomany,
amely olyankog nitivtar tal makat pro du kal, amely mél tan ne vez he td klasszi kus nak.
Némedikétségtelentleredetikisérletetteszarra,hogyaszocioldgiatérténetleg
jelentdsebb szerzdit Gj moédon korszakolja,® de a klasszikus szocioldgia kotetbeli

5 Nemvéletlen,hogyNishetpéldaulnemistekintieszerzketkomolyanvehetdszociol dgiaielméletmegfo-
galmazdinak,hanemmunkaikategy gyorsanintézményesiildtudomany olyanelsderd fezitéseikénttaglat
ja,amelyaszociolégiamegteremtésé rdlszd 16 érvek meg lehetdsenlazaésté rékeny haldzatatkialakitja.

6 Némedi koncepcidjanak természetesen vannak elOképei a kordbbi eszmetdrténeti munkakban.
Oberschallnek (1972) és Lazarsfeldnek (1962) aszak tudo many intéz mé nye se dé sétko zép ponbaal litd
megkdzelitéseésazintézményesedésaltalukmegfogalmazotttartalmijegyei,ill etveazezalapjantorté
ndkorszakolasmutatparhuzamokat. MasrésztJohan Heilbronnak (1995) harmastagolasaoszt jahason
16 tartalmi korszakokra a szaktudoméanyok torténetét. Heilbron a 19. szdzad elejéig tartd
prediszciplinéris sza kasz rol be szél, ami kor még nem jot tek 1ét re szak tu do many ok, sem szaktuddsok,
hanem csak akadémiédkon, tuddstarsasagokban mikodd kozirdk hoznak Iétre ,,mlnemek”-et
(intellectual genres). Eztkdvetia19-20.szazadidiszciplinariskorszak,amikorazegyete miintézmé
nyekbentevékenykeddszaktuddsokhatirozzékmegatudastermeléstartalmat. Némedifel fogasatol &
nye ge sen ki 16n b6 z8 el té rés az, hogy Heilbron ezt a méa so dik sza kaszt nem bont ja Gjabb egy ségekre
(klasszi kusésmodernkorszakra), viszont be szél egy olyan har madik kor szak rol, ame lyetNémedi nem
taglal. (Ez lenne a posztdiszciplinaris szakasz, amely Heilbron szerint az inter-, multi- és
transzdiszciplinariskutatasok szaporodasaval csak nap jainkbankezdddneel.)
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meghatarozasaallaspontomszerintelsésorbanal9.szazaditarsadalomelméleti, tar-
sadalomfilozo6fiaigondolkodastdlvalasztjaelsikeresenaztaziddszakotésazok at a
szerzd ket, aki ketamun kébanrész lete sentargyal.” Nem érzem ugyanis megalapo
zottnakakorszakhatarvé génekmegjeldlését,amelyakdtetkoncepcidjaszerintapro-
fesszoriszociol6giavégétjelentené, hiszenaszociol6giaelméletmasodikvilaghabora
utaniklasszi ku sait (Habermast, Luhmannt, Foucault-t, sth.) egy értel menugyanaza
klasszikusnaktekintetttudastermelésimadjel lemez, mintelddeiket® Kér dé ses az is,
hogy azEgyUjszocioldgiakezdeteife jezetbentargyaltszerzok, irany zatok (ahar ma
dikkorszak,a, modern”szocioldgiaeldfutarai)valobanjoggalsorolhatékakorabb i
tudomanyostermelésentlllépd szociologiakkorébe. Némediilyenszerzd kénttar
gyaljaTalcottParsonstarsadalomelméletét,saszociologuskorainagyszintézisét,
az 1937-es, Atarsadalmicselekvésszerkezetét (Parsons 1949) te kinti amo dern szo-
ciologiaelsdmegjelenésiformajanak. De mitdllenneezamunkaakdtettudomany
torténetikoncepciodjatszemeldtttartvaegy Uj, modernszociolégiamegalapozéasa?
Az intézményesultamerikaiszocioldgian bellli iranyzatok,korszakok struktdraj a
ugyankétségtelenilmegkivanja,hogyazeldfutarokésazezutankdvetkezd,sokszk
na ,,klasszi kus” idd szak tol (Mead, Thomas, Ezra Park, Burgess, Sorokin, stb.) el kir
I6nitsiikParsonsjelentkezését,deazegészkotet, klasszikus” meghatarozasaalapjan
akapcsolddasipontokrendkivilerdtel jesekamunkabantargyaltkorszakhoz. Ugyan
val6bannemazamerikaieldzményekhez (ezmagyarazhatjamastekintetbenamun
kakiilénallasat), deakontinentalis,ané metésfrancia,klasszikus”hagyomanyhoz
annal inkabb. Ittel s6 sor ban nemarragon do lunk, hogyAtar sadal micse lek vés szer-
kezetében elem zett szer zok (Pareto, Marschall, Durkheim, Weber) egy ki vé tel tdl el
tekintve az eurdpai szdzadfordulds szociologia idoszakanak legjelesebb szerzdi
voltak.Hanemarra, hogy Parsonsebbenamunkajabanvalamiolyanel méletal kotas
ra torekedett, amely a weimari kdztarsasag jobban, vagy kevésbé intézményesult
gondolasaval igyekeztek Gj elméleti keretet Iétrehozni, mint ez Mannheim, Elias
vagy Lukacsszociol6giajanakisjellemzdje. Parsonsmunkajasemteszegyebet, ek
képpenazirasanemjelezolyanparadigmavaltast,amelyindokolndaz(jkorszak ha
tarbejelentését. (Parsonsmunkéjavalojabannemaszerzdaltalfelallitottértelmezési
kerettdltérel,hanemkontinentalishagyomanyamiattakorabeliamerikaiszocido-
gia kérdésfeltevéseitdl.) Némedi masrészt olyan elméleti eredményeket 1at bele
Parsonsmunkéjaba,amelyalazarsfelddel fémjelzettmodernempirikusszociolé gt
avalrokonitja,samelymegteremtiaprofesszoriszociolégiantillé p6nagy kutatéi
teammeldolgoz6,sokszorinterdiszciplinariskutatasokalapjait.Ezalatszélagtet-
szetBsparhuzammogottazonbanmeglatdsomszerintnemaszocioldgiaegységesen
Ujkorszakanakel joveteleall,hanemazintézményesiltszaktudomanykétmeghaté

7 Aszociolégiaeldzményeitdlvaldsikereselvalasztaskétségte lenerénye Némedimun kajanak. Kilong
senakorabbantébbségbenképviseltazonmegkdzelitésselszembenjeldlkivilagosha tart, amely meg-
le hetd sen parttalan mé donmind azon szer zd ket haj lamos voltszociold guskéntfel sor ol ni, akik nél a
tarsadalomtematizalasamegjelent.(LényegébenJonasmunkéja(1969)iseztamegkdzelitésttikrozi.)

8 SokatmondoetekintetbenalLuhmannéltalmegirttorténet,amikorabielefeldi egyetemre ke riil vén meg
kelletthatarozniakutatasiteriletétésavarhatokoltsé geket. Luhmannvéalasza(,,atarsadalomelmélette
riilete, 30évfutamiddvel, kdltségnél kil” Luhmann 1998: 11) pél daz zaaklasszi kustudastermelésimaéd
(egyszemélyeskutatomihely)egyértelmitovabbélésétaszazadikmasodikfelébenis.
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rozoteriletének,azelméletiésazempirikusszocioldgidnakvégérvényesszétv alasat
mutatja. Miként Oberschall (1972) és Lazarsfeld (1962) tudo many tor té ne ti mun kai
ismeggy6z8endabrazoljak,azempirikustarsadalomkutatasban—kiléndsenazellen-
pélustjelentdchicagdiirany zattalszemben—kétségtelenilegy Gjkorszak kezdd dik
el Lazarsfeldékszinrelépésével,aklasszikusszocioldgiatolalapvetdeneltérdtudo-
méanyostermelésimdddal,amelyamainapigmeghatarozzaelméletihagyomanytol,
azintézményesiltszaktudomanytudomanyosmezdbenelfoglaltpoziciditolfligget
leniilazempirikusszocioldgiagyakorlatat. Akdtetkd zéppontjabanallétarsadal om-
elméletihagyomanyesetébenazonbanalighalehetilyenvaltasrolbeszélni, mégha
az1950-esévekhangsulyozottanamerikaiésnemeurdpaiszocioldgiajavalobanhe
lyenkéntmaganviseliakorabbitéleltérdjegyeket. (Parsonskésbbbimunkaike vés
sé, Mertonhatarozottabban.)
Mindezekalapjanfogal mazé dik megakérdés: beszél hetiink-eameglehetfsen
eltérd,egymasraazonbankétségtelentlhatonemzetitarsadalomtudomanyoshagyo
manyokbdl szocioldégia néven intézményesild diszciplina egy iddszakanak
(1890-1945)azonostudomanyostermelésimaédjardl, aklasszikusszociolégiakor
szakaro6l? A jelenbeliperspektivab6lnézvehajlamosakutatdigennelvalaszolnia
kérdésre,deazegyesnemzetiszocioldgiaklényegeseneltérokérdésfeltevéseiés va-
laszai(akognitivtartalmak)ésazintézményesiiltség,aszélesebbtarsadal mikérnye-
zet(akilsofeltételek), vagyisaNémedialtalapré Ié kosanbe mutatotttudomanyos
termelésimodnakbelsdéskiilsdtényezdinekjelentdseltéréseiaszerz6szandékaval
ellentétbenelsdsorbanakiilonbségekreiranyitjakafigyel met. Azokraazebbenaz
id6 szak ban mégnagyonhatarozottanléte z6 (aklasszi kusze né ben épp Ggy, minta
szaktudomanyokteriileténismegfigyelhetd)nemzetihagyomanyokmeglétére,ame
lyet nem csupan egymassal parhuzamosan futd, tartalmaban lényegesebbeneltérd
tarsadalmasodasok hoznakmagukkal,hanemazez zelrészint6ssze fiiggd, ré szintaw
tondmidavalrendelkezdintézményesedés,illetveaszakmastrukturalédassajatossa
gait is° Ez az oka annak, hogy valdjaban harom egymaéssal parhuzamosan futo,
helyenkénthasonlésagokatmutaténemzetiszociol6gianakhitelesenmegrajzoltszo-
ciologiatorténetétforgathatjaazolvasd, mintegyegységesnektekinthetd, klasszi-
kus” kor szak ét. Hiszen sok kal inkabb az egyesnem zetiszociold giak sajatossagai
jelélikkiazegybetartozo, vagyelkiilonitdjegyeket )°Ez magyaraz za, hogy Némedi
kapcsolddo,deaterepkutatasgyakorlatabanlényegesenkiilonbdzé Levi-Straussak
tal fémjel zettstruk turalista—funkcionalistaszocioldgiat; mignemte hetnéezt, haezt
azegyébkéntazaltalanosmeghatarozashanamodernszocioldgidhozkapcsoltjegyet

lasd Wilensky re mek tanul manyat (1964).

10 A sok, itt nem felsoroland6 tényezd kozil csak a heilbroni terminoldgia szerint a tudoméanyok
prediszciplinarisiddszakanakazegyesnemzetiszocioldgiakbanlényegesenel térd, tudomanyosmezon
belulipozicidjarautalnék.Franciaorszagbanatarsadalomelméletmintteriilettavolapolitikaelmélettdl
éspolitikaitudomanyoktdélamoralfilozofianbelllbontakozottki,meghatarozv aezzel akérdésfel te vé
sek ko rét épp gy, mintaz egyes szak tu do many ok egy mas hoz val6 vi szo nyatis. (Ez az in duld hely zet
soktekintetbenformaljaDurkheimszociologiajatis.) Migpéldaulamasiklegje lentdsebbkontinentalis
szocioldgia(ané met)esetébenéppenapolitikaitudomanyoknaklesznagyobbjelentdségeaszociolé
giaszaktudomanyokonbeliilipoziciéjatekintetében. (Mikéntennek hatdsaamasik ala pi to atya, Max
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az amerikai szociolégia viszonyaban prébalna meg korszakhatarként érvényesite
ni.**Anemzetiszocioldgiasajatosértelmezésimezejeindokolja, hogyanémetszocb-
I6giaihagyomanytargyalasakortdbbszaz ol dalter jede lembentargyal jonolyanszer
zdket,akiktarsadalomtudomanyosmikddésejorésztvagyteljesegészébenahivatal os
szociologia tudomanyankivilestek,*? s ez magyarazza, hogy parol dal banfoglal ja
0ssze olyan szo ci 0 16 gu sok élet m( vét (Leopold von Wiese, Alfred Vierkandt, Hans
Freyer),akikazintézményesultprofesszoriszociolégiaprominensszemélyiségeivol-
takavizsgaltkorszakban.Asajatostradiciojuamerikaitarsadalomtudomanyeltéd in-
tézményesedésének értelmezési keretében lesz magatol értetddd a szerzd szdmara,
hogyakooperacioésaraépiildtudastermelésimaédegy Uj, modernszocioldgiakiala
kulésat jelentse, amikor ugyanezt a kordbban ,ismeretlen tudastermelési médot”
(Némedi 2005: 130) amas hagyo manyl és mas képpintézményesi l6 francia,,klasszi
kus”szociol6gialegfébbered ményének,snemamodernszocioldgiakezdeténekkell,
hogy tart sa.

A Klasszikusnak mindsitett korszak szocioldgiatérténetének externalista és
internalista (atudomany valtozasatkil sg, atarsadal mifel té te lek &l tal meg hataraott,
vagyabelsd,atudomanyimmanensfejlddésébdl ko vetkezd) megkozelitésekentallé-
pdosszefoglaldjanak—mikéntmindenmasnézdpontiszocioldgiatdrténetimunkanak
is—akovetkezddilemmajaaz,hogymennyiretdrekedjékakorabeliszaktudomanyos
sagbelsd mezdjénekfeltérképezésére, mennyirelegyenhangsulyosazegyesszerzdk
nek a tudomanyos mezdben elfoglalt pozicid szerint abrazolasa. Masrészt milyen
sullyal ve gye te kintetbe az utd kor ité le tét mind az egyes szer zG6k ér té ke 1€ sé ben, mind
azegyesszerzokrdlszolorészekterjedelmiardnyainakmeghatarozasaban. Haaszerd
szandékabdl indulunk ki, miszerint a munka targya nem a tarsadalomtudomanyos
vagyszocioldgiaigondolkodas,elméletalkotastmaigmeghatarozéelméletek,vagy je-
lentBsszerzdktargyalasa, hanemaklasszikusszocioldgianakminttarsadalmiképzdd-
ménynek a vizsgalata, akkor a szocioldgia jelenbeli perspektivajanak nem lehetne
lényegesstrukturaloszerepe. Némedimegoldasabankét,egy mastélkilonboz6szem
pontrendszertkap csol 6ssze. Egy résztnagy rész letességgel ésmeg gyd zo erd vel fel tér
képezi az egyes nemzeti szocioldgiak szélesebb tarsadalmi kozegét és a
szocioldgianaktekintetttudomanyosmezobel sdstruktarajat, ez zel megte remtve a
szocioldgiaminttarsadal miképzddményszerintihangsulyokmegrajzolasanaklehed-
ségét. Masrésztazonbanrészintnemazeb benaviszony rendszerbenbetdl téttpoziciod
jeldlikiazegyestargyaltszerzokabrazoltjelentdségét,hanemlegalabbilyenfontos s&

11 Azamerikaiszocioldgialényegesenel térdhagyomanyaihoz zakmagukkalaDurkheimal tal el kép zek
hetetlennektartottszemélyesadatgydjtés, terepmegfigyelésaltalanosgyakorlatat nem csak a chi ca goi
szociologusokrészéral.

12 Az saktudomanyintézményesiilésénekkdzpontiszerepettulajdonitd,,klasszikus” meghataro zas fé&
nyébenemelenddkiaszerznekanémetszociologiatbevezetdzarégondolata:,,Ironikusdolog, hogy a
klasszikusszocioldgialegnagyobbtel jesitményeiegyolyangeneracidnak ko szonhedk, ame lyet nem
korlatozottaszocioldgiaszaktudomanyossaga.” (Némedi2005:148)

13 Haalaposabbanmegvizsgal jukakotetbentargyalthdromterilettudomanyosmezejét,ak korné mileg
eltérdszempontrendszerttalalunk. Franciaterileten Némedi (Tarde, Le Bon, Worms dsszefog lalassze
ribemutatasantil)kizarolagazintézményesiltszaktudomanyképviseldittargyal ja, migané metésaz
amerikaiteriiletenatudomanyosmez6tjévaltdgabban,aszocioldgiankiviilesdegyetemitanszékekkel
(pl. Cooley, Mead), vagy tel je senaz egye te men ki viil Iévd tar sadalom tu d6 sok kal (pl. Schiitz, Luk acs)
egyutt ve szi gor cso ala.
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gl lesz az utd kor ité le te.* Harmadrészt, mikéntezmindenszociolégiatorté netimunka
sajatja,aszerzdszemélyespreferenciai,vagytagabban,tudasszocioldgiaipoztidjais
formalja,hogya,,klasszikus”szocioldgiaegyesszerzdi, irany zatai milyenfelhanggal
ésmilyenrészletességgel keriilnekbe mutatasraakotetben. Mindenbizonnyalaszer
2018l fig getlenté nye zdk, el sd sor ban az uté kor ité le te hatd roz zameg, hogy akor ban
valdjelentdségéhezmértenrendkiviilrészletesentargyal jaMaxWeber munkassagat,
mikdzbenakorszakbanlegaldbbakkorajelentdsé gl Werner Sombartrél 6ssze hason
lithatatlanul ke vésszéesik.® (Te gytik mind jarthoz za, hogy fenn tar ta saink kal egyditt
isaSombartfejezetazelsdhitelesosszefoglaléjaaszocioldgusmunkéassaganak.) Fel-
tehetdenaMannheimfejezetnagyterjedelmeistikréziajelenbeliperspektiva,sk i 16-
ndsen a magyar szocioldgia értékszempontjait.t® Masrészt inkabb a szerzé mezon
belilihelyzetemagyaraz za,hogy milyen (megle hetdsenszlkre szabott) ter jede lem-
benesikszdpéldaul AlfredSchutztarsadalomelméletiésempirikusiskolakategyarant
megalapozé szocioldgiajarol,’ mikozben Lukécs Gyorgy ,.szociolégidja” majd
Schiitz-cel meg egye z& hang stillyal sze re pel ako tetben.’ Fel te he td en aszer z6 ér ték

14 Azutokoritéletetermészetesennemfiggetlenazoktélakognitivtartal maktol,amel yeknek feltérképe
zéséreaszerzBaklasszikusszocioldgiakorszakabanvallalkozott.

15 Erthetdokokmiatt(Sombartnyilvanval6antiszemitizmusamiatt)aszerzd munkéssaganakértékelésea
nagy hallgatéassal jel lemezhetdamagyarszocioldgiatorté netben. Haazonban Némedikoncepci6jaér
telmébenjarunkel (hamindaszociolégiaminttarsadal miképzdd ményklasszikuskorszakanak vizs g&
latat, mind e kor szak leg fon to sabb kog ni tiv produk tu mainak ér tel me zé séttart juk szem el6tt), ak kor
indokolatlannakt(inikazéletmiminddsszehétoldalter jedelmiidsszefoglalasa. Kiil 6 nd sen Sombart f&-
mavének, Amodernkapitalizmusnak(1902), majd Gjabb és Ujabb kiegészité seinek, sok szorkoncepcio
na li san is Ujat hoz6 ira sa nak (Sombart 1969) és mas fon tos mun ka i nak (Sombart 1992) fé nyében
allithatjuk, hogy Sombartkapitalizmusértelmezéseinemcsupanakorabeliné metszociolégiaviszony
rendszerébennagyjelentdséglek (mikéntafranciatarsadalomtdrténetkorszakosha tasticsoportosula
sara,az Annales-iskolaraishatastgyakorolt),hanemajelenbelikutatasokatistobbszalonoriental ja.
(Példaul Sombartaz 1990-es évek fo gyasz tas vita jaban VVeblen mel lettamasik gya ko ri eszmetdrténeti
hivatkozas.) Mésrésztaszerzd magyaresz metorténetivonatkozésaiisfontosak, hszen a 20. sz& zad ta
lanlegjelentdsebbmagyartarsadalomtdrténészének,szocioldgusanak, Hajnal Istzan nak akéz md ves-
ségrdl, a kdzépkorrolszold felfogasat, illetve a modern kapitalizmus és szocializmus értékelését
lényegesenalakitotta.

16 Nemkivanarecenziéabbanal Iastfog lal ni, hogy a fenti szem pont ok mel lett Mannheim ki me ri t6 tar
gyalasadsszefiigg-eaz zal, hogy Némedinek sok szemponthél, kiild nd sen Mannheim ké sdi kor s zakanak
(Emberéstarsadalomazatépitéskoraban, Korunkdiagndzisa, Szabad sag, hatalomésdemokratikus
tervezés, stb.) tudomanyosértékénekmeg ité I sébenel térdal Iaspontjavan, mintazeddigilegtejesebb
magyar nyel viiMannheim értel me zés nek (Felkai 1999).

17 NemindokolhatjaaSchiitz-celfoglalkozofejezetrovidségét,hogyegyaltalannemkapcsolédikakora
beliintézményesiiltné metszocioldgiahoz, hiszenezlénye gében Mannheimnél sincsmasképp.

18 Ezzelazészrevétellelegyiittnemvitatom Némediazon érté ke lé sét (Némedi 2005: 298), hogy Luk &cs
szerintiskevéssészocioldgiaivonatkozasu)tarsadalomelméletének. Akérdéscsak az, hogy Luk &cs nak
ezazeszmetorténetijelentdségemegér-eegy,aklasszikusnémetszocioldgiavalfoglalkozomunkaban
egy fejezetet. AkOtetkoncepcidjatszemel6tttartvafeltehetdennemlegesnekkel | e ne len nieavalasz
nak.Haazonbanaszerzovelegydttigennel valaszolunk,akkorlegalabbennyireindokolt lett vol naegy,
azegészszazadforduldsszocioldgiakérdésfeltevéseit,sot,helyenkéntvalaszaitmeghatarozo, Friedrich
Nietz sché rol szd 16 fe je zet is. (Itt jegy zem meg, hogy Némedi csak Simmelnél, Schelernél és Max
WebertdrténelemfelfogasanaktéargyalasakortérkiNietzschehatasara,nohajelent & sé ge akar Sombart,
akar Weber mun kas sd garaennél j6 val je len td sebb. EI6b bi ke res ke d3- és hdsi né pek (Handler- und
Heldenvélker) megkiilonboztetése, il letveakapitalizmusszellemétkifejezd (vallalkozo6iéspolgari)és
azaztatmetszOUritermészettipoldgiajaésjellemzése, il letveaszerzésidszténszociogenetikus vizs g&
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orientacidivalmagyarazhat6azis,hogy Simmelszociolégiajanakértelmezésekor alig
targyaljaaszociolégustarsadalomkritikajanakApénzfilozéfiajaban, mikéntaké sdb bi
irasokban (pl. Akultirafogalmaéstragédiaja)isjelenlévd konzervativtartal mait.

Aharomnemzetiszociol6giatargyalasaazonbanmindenképpenmérféldkdahoni
szocioldgiaban.® Nem csu pan azért, mert Némedi ama gyar szo ci 0 16 gia tor té net tobb
évtizedesaddssagattorlesztetteegyatfogdkoncepcidjegyébenfogant,aszocioldgia
legjelentdsebbszellemi hagyomanyait targyald dsszefoglalé6 mun ka val. Nem csak a
szerz8remindigisjellemzg,tekintélytparancsoldtargyitudas,avizsgaltkorszakszo-
ciologus-életmiveinekésaté mavalfoglalkoz6szekunderirodalmanakalaposfeldol-
gozasa, kritikai értelmezése avatja a kotetet (Némedi Durkheim irasa mellett) a
legjelentdsebbmagyarnyelviszociol6giatérténetimunkajava. AKlasszikusszociolé
gialegfdbberénye, hogyaszerzdtobbnyirekdvetkezetesentudjaképviselniakorszak
targyalasmodjat. Aharomnagyszociol6giaihagyomanytugytargyalja, hogy szé veg
értelmezése—mikozbentisztabanvanamegértéseldzetesség-struktirajaval-maga-
bol a széveghdl kivan Kiindulni, hogy ,magat a dolgot engedje érvényesilni”
(Gadamer 1984: 192). Némedi sz veg ér tel me zé se egy olyan hermeneutikai kort pré-
balbejarni,amelynembizzamagatsajateldzetesvéleményeinekesetlegességére, ha-
nemmagataszo ve gettiik ré zi. Ez zel hoz haté 6ssze fiig gés be azamuniciézus munka,
amellyel Némedikipreparalja,atvilagitjaavizsgaltszocioldgusokirasait,hogyaszo-
vegekbelsblogikaitartalmainakfelszinrehozasavalazelemzésvégéna,,szovegvéle-
ményét” kifejezd értelmezés szlilethessen. A gadameri értelmezési hagyoméannyal
egybevagonésNémedinekakdtetbenképviseltkoncepcidjahozilleszkeddentulajde
nitfontossagotakornyelvhasznalatanakelemzé sé nek,amelyazegyesnemzetiszock
oldgiak kérdésfeltevéseinek, értelmezési mezejének a rekonstrudlasaval egyitt
megteremtiazelemzettszd ve gekmé lyebbmegérté sé nek lehetd sé gét. Esz6 veg értel
mezéssel parhuzamosan tér ki Némedi az egyes elméleti megkdzelitések
episztemoldgiai, vagyazempirikuskutatasgyakorlatdbanmegjelendlehetségesprob
Iémairaépplgy, mintahogytdrekszikavizsgalttarsadalomelméletekegy mashozval6
viszonyanakmegrajzolasarais.

A Klasszikusszocioldgiaaszdvegek értel mezésénalapuldtargyalasmodjaegydt
tal, hasonléan Némedi egyetemi elGadasaihoz, egy k6zds szdvegolvasasra hivja az
ilyenmddonaktivkdzremi ko ddvétettol vasot,akinekek képpenmaganakislehetdsé
genyilikarra,hogyaszerzdkdvetkeztetéseinekvédhetd sé gétmegitélhesse. Eko zos
értelmezésigy lehetséges,haakdtetbengyakranszerepldszévegidézetekforditas ai

leglényegesebbelemei(ajolétimegfontolasokel utasitasa,anemzetek ko zottikiméletlenhatalmiharc
progndzisa,azuralkodonépekmegkiilonboztetése,aporoszjunkerek,altalabanarémetvezetdrétegek
ostorozéasa,ameggydzddéses, feleldséskarizmatikuspolitikaivezetdrétegigény Ié se, Weber an ti de-
mokratikussaga)alapvetdenNietzschefel fogasatidé zik. Mikénthatott Weberre (kii[6 nésenanyugati
racionalizmusjelentdségénektargyalasakor)aNietzschérejellemzd, mindenféle szak tudo manyos ha
tartatlépokulturalisérdeklo déseépplgy, mikéntNietzsche kérdésfel tevéséhez (miképpenbefolyasok
nak val 14 si esz mék tar sa dal mi és pszi chés vi szo nyo kat) kap cso 16 dik Weber egész val lasszociolégiai
program jais. Weber episztemoldgiajanak egyik sajatossaga(azegyé niérték valasztasher oizmusa), ik
letveazintellektuélisbecsiiletesség (intellektuelle Redlichkeit) weberi hang st lyo za saegy arant Nietz
schemegko ze litését (utdbbiesetbentdleszarmazé megfogal mazasatis) mutatja.)

19 Azutébbiiddszaketekintetbeniskiemel keddirdsa, Gerhart Schulzeeddigifo munkaja (Schulze 1993)
6tvoziszerencsésenaszocioldgiaelméletiésempirikushagyomanyat.
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jéladjakvisszaatargyaltszociol6égusal laspontjat. Ezt nagy ban se gi ti, hogy Némedi
mindharomvizsgaltteriletszociol6giajanakértelmezéséhez,ottaholenneksziiks égét
érezte, Gjabb forditasai mellettujraforditjaakorabbanmagyarrailtetettszod ve geket.
Ezzelnemcsupanegységessétesziazegészkotetbenidézettszd vegek forditasait, ha-
nemegyuttalmegszabaditjaazolvasétameglehetdsenegyenetlen,néholkifejezett en
tragikus tarsadalomtudomanyos forditasok, ferditések megfejtésétdl. Némedi
(gjra)forditasaiugyanisegyszerreadjak visszapontosanaszodveget, tikrozik atarsa-
dalomelméletfogalmiapparatusanakalaposismeretétéskivaldhasznalatat,mik ént ar-
rélistantskodnak, hogyaforditdtekintetbevetteakorabeliszohasznalatot,ill etveaz
egyesfogalmakmaitéleltérdjelentéseitis.

Majdnemmindenszocioldgiatorténetimunkasajatja,hogyavizsgaltkorszakvagy
irdnyzatok targyalasakor kizarélag a tarsadalomelméleti vagy az empirikus hagyo-
manyelemzéséreval lalkozik. (A kétteriiletvégletesszétvalasaota(egy-kétiditdel-
lenpéldatdleltekintve)?® nemcsupanazel mé lettérté net, deazegyébszakszocioldgiak
tertleténisaligtorténikérdemireflexidelméletiésempirikuskutataskd zott.) Némedi
irasaetekintetbenistillépaszok vanyosmegkd zelitése ken. Akotetkoncepcidjanak
megfelelGen, amely nem egy tarsadalomelméleti hagyomany, hanem a szociol6gia
minttarsadalmiképz6dményelemzésétfogal mazzameg,azintézményesultszaktude
many teljes abrazolasa érdekében a szerzd kitér az empirikus tarsadalomkutatasok
vizsgalatarais. Erre volt mar pél da Némedi ko rab bi mun ka jaban (1999) is, de ak kor
mégazempirikushagyomanytargyalasael ki lo niltrészkéntszere pelt. AKlasszi kus
szocioldgiakotetbenezekarészekszervesenkapcsolédnakazegyesnemzetiszociolé
gidkkérdésfeltevéseihez,térténeti valtozasaihoz. Ekképpenazem pirikuskutatasok,
kutatdsimodszerektargyszerd,até mabanval6elmélyuléstmutat6targyalasaiegyko-
rabban nem elemzett teriileten is megvilagitjak a kiilléonbdzdszocioldgiaihagyoma
nyoksajatossagait.?:

Mindentdsszevetvetehatjelentdsmunkasziiletett. Kevéskdtetkap csanfogal maz
haté meg, hogy egy Uj, honi tar sa da lom tu do ma nyos ki ad vany nem csu pan ako rab bi
magyar nyel vimunkak kal valé 6ssze vetéshenbizonyul szinvonalasnak. Némedipék
datlanelméletifelkésziiltséggel éstajékozottsagaval megirtdsszefoglaldéjaazel mé let
torténet nemzetkdzi irodalmaval valé dsszevetésben is megallja a helyét. A kotet
eredetikoncepcidja,amelyakonkurensértel mezésikeretekhezmértenkevesebbkriti
karaadokot, ésértel mezéséneknagy érvényessé geméltanavatjaamunkatazelemzett
szocioldgiak klasszikusdsszefoglaldjava.Meglatasom szerintazon ban nem csu pan
azokszamaranyereséggelkecsegtetdakodtetforgatasa,akikszivesenvesznekake zik-
beegyazeszmetdrténet,atudomanyelmélet,atudomanytérténetésatudomanyszoci-
oldgia hagyomanyos diszciplinaris kotéttségein tallépd kivalé szociolégiatdténeti
munkat. (Természetesenakdtetjoggal oriental hatjaaté mabankutatok ko rétéppugy,

20 Azutébbiiddszaketekintetbeniskiemel ke ddéletmiive, kiilo nésen Gerhard Schulzeedd igifémunkaja
(1993)6tvdziszerencsésenaszocioldgiaelméletiésempirikushagyomanyat.

21 Némedinekakorabeliempirikusszocioldgiardlszol6remekdsszefoglaldja kap csan ve td dik fel, hogy
fontoslenneeteriilettdrténeténekegyete mesésmagyarvonatkozastrészénekmegi ra sa. Nohaerre—a
sikereskil fol di pél dak (minde nek eldtt Oberschall-ék 1972 és Easthope 1974) el lené re—ed dig még ki-
sérletsemtor tént, fel te he td leg az ilyen tar gy mun kék olyan el mé le ti ref le xi6 le hetdsé gétteremtenék
meg,amelynémilegképeslenneorientalniazempirikuskutatokmaodszertanilaghelyenkéntel bizonyta
lanodotttaborét.
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mikéntaszociol6giatorténetistidiumokatfolytatéhallgatokatis.) A Klasszi kus szo ci
oldgiaelméletiésmddszertaniiranytiilisszolgalhatremélhetdlegnemcsupanaszo
ciolégusok,hanematarsadalomtudomanyirantérdeklddokszélesebbtaboraszamar a.
Mindazok inspiraciot nyerhetnek beldle, akik a térténeti-hermeneutikai tradiciéval
egylttaztgon dol jak, hogy egy szak tu do many meg Uju ld sanem le het sé gesaha gyo
mannyal vald szem be st Iés, an nak Ujabb és Gjabb meg ér té se(i) nél kl.
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