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Osszefoglalo: Adolgozataférfiakésndkesé lyeitvizsgaljaafel sdoktatasban, lesz(ikitvea
kérdéstazanyagi, kulturaliséskapcsolatitd kékkelval6el latottsagra. Hipoté zsiink szerint,
mi vel tobb ku ta tas ada tai alap jan ke ve sebb fér fi jutel afel so ok tatasba (a ko zép fok vagy a
félharmadfokmasintézménytipusaibanfolytatnaktanulméanyokat),nekiktébbetkell fe |l mu
tatni uk, hogy be keriil je nek, ésigy —ugy t nik—hat ranyos hely zetben van nak andk htz ké-
pest. Azok nak, akik ko zli lik egye temre vagy fd isko la ra jut nak, otthon rél ho zott kul turélis
erdforrasaik,anyagitdkéjiknagyobblesz,éskapcsolataikrainkabbjellemzdekaz erds és
szoros ko té sek, me lyetato vabbtanulas so rdn kamatoz tat ni tud nak, vagyistdbb erd forras
mozgositasaravanszikségik, mintalanyoknak.Jelentanulmanyunkbanehipotézisek el-
lendrzéséretesziinkkisérletet.

Kulcsszavak: felsdoktatas,anyagi, kulturaliséskapcsolatitdke, hatranyoshely zet,ne mek
kozotteltérés

Vizsgalatunkbanazelsdévesférfiésndifel sé oktatasihallgatokanyagi,kultural is
és tarsadalmi er6forrasokkal valo ellatottsagat hasonlitjuk 6ssze. Az elemzésben a
KozmaTamasvezetteRegionalisEgyetemkutatdsadatbéazisathasznaltukfel. (Akuta-
tasel6zményeirdllasd Kozma2002.) ARegionalisEgyetemkutatécsoportkeretében
tobbelem zésissziile tett, mely benkiil6n b6 zd szem pontok alap janele mez ték az el s&
éves hallgatokra vonatkoz6 adatokat (Bocsi 2004; Fényes 2004; Kiss 2003; Koz -
ma—Pusz tai 2004; Nagy 2003). Mimostakul turalis, anyagi és kap cso latitd ké vel vald
ellatottsdgnemek ko zottieltéréseitallitottukakdzéppontba. Avizsgalatleiréjellega,
azonbanakésdb biek bentervezzilkakérdéskomplexebbelem zé sétis.

1 A tanul many az NKFP-26-0060/2002 sz4 m( ku ta ta son ala pul. A ta nul many el ké szi té sétaz MT A
BolyaiJanoskutatoidszténdijatimogatta. KoszdnetilletiaSzociologiaiSzemlenévtelenbiraloit, akik
nektanécsaialapjanmodositottuk cikkiinkegyesrészeit.
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KORABBIEREDMENYEKESHIPOTEZISEINK

Sokanfeltételezik,hogyandktdbbszempontbdl hatranyoshelyzetbenvannak, és
feltehetdlegigyvanezafelsdoktatasbanis. Azonban,hamegnézzilkadatainkat,ebb en
aregionalismintaban(ésmasorszagosmintakbanis)andk vannaktobbségbenafel s&
oktatasihallgatok ko zott. Anemekardnyamintankban—masvizsgalatokhozké pest—
egy ki csitmég job banel térandk javara—itt 67,4% nd, mig mas hol 58 il let ve 60%-0s
nd arany sze re pelt (R6 bert 2000; Szé ke lyi et. al. 1998) —, en nek oka fel te he td leg a ré-
gidaspecialisképzésiszerke zete (nincs ml szakiegye tem, csak fd isko la, a filk mas
régiobamennekinnentanulni), mindazonaltalltalanosanigaz, hogytébbndtanula
felsd ok tatdsban Magyar orszagon, mintférfi, éseznemcsakarégidjel lemzdje.?

A felsd ok tatasbanandk fokozatosan zar kdz tak fel afér fiak hoz, migaz 1960-as
évekbenkiegyenlitettvoltafel séoktatasbaje lentke z6 n6k ésférfiakaradnya,addig a
80-asévekbenmarandkardnyael érteaz 58 szazalé kot, ésa90-esévek benaranyuk to-
vabbnott. Eztellensilyozand6—mintaztFényesésVerdes(1999) cik kilk benkimutat
tak—akésoi Kadar-korszakbanjelenvoltaférfiakpreferalasaafel sd ok tatasifelvételi
vizs gdkon. Azon ban a fel vet tek ko z6tt igy istdbb volt a lany, minta fid. A fér fiak pre-
feralasaiddbengyengilt, aférfije lentke z8k csokkenbaranyael lenére,ennek okale
het, hogy a fér fiak nak jobb lett vizs gaered mé nye, amind vel teabe ju tasiesé lyl ket.

Afelsdoktatasndtdbb le té nek egyik le het sé ges oka, hogy afilk ko ziil so kan el sem
jutnakafelsdoktatasig,akd zépfokvagyafélharmadfok masintézménytipusaibanfoly-
tatnaktanulmanyokat,ahonnannemve zetegyenesGtafel sd ok tatasba. Afilk fel s6 okta-
tas ban 1évd hat rd nya te hat mar egy ko rab bi fo lya mat ko vet kez mé nye. (Erre méar tébb
ha zai ku ta t6 fel hiv ta a fi gyel met, pl. Gazs6 1971; Ferge 1980.) A 90-es évek vé gén a
szak munkastanu l6k tébb mint 60%-afér fi, migagim nazistak tébb mint 60%-and, il let
ve a szakkozépiskolasok fele-fele aranyban férfiak, illetve nok2 Feltehetnénk azt is,
hogy avolt gim nazis ta filk mar nin cse nek hat rany ban a fel sd ok ta tds ban andk hoz ké-
pest, de egy masik vizs ga lat ta pasz ta la tai sze rint (Lannert 2005) a gim na zis ta |4 nyok
esetébenkétszerakkoraesélyevanatovabbtanulasnak, mintagimnazistafilkesetéen.

Hipotézisilinkszerintafik nak tob betkell fel mutatniuk, hogy bekeril jenekafel s&
oktatasba, sigy valogatottabb tarsasagkeriil be,ennekalap jan al lithato, hogy hata-
nyos helyzetben vannak, a ndk hdz ké pest. Azok nak, akik ko zii lik egye tem re vagy
fdiskolarajutnak,otthonrélhozott, éssajatkulturaliseré forrasaiknagyobbaklesznek,
valamintvarhatéannagyobbleszazanyagitdké juk,kedvezdbballandélakhellyel rer

2 AKSH ada tai sze rint Eszak-Alféldén na gyobb szam ban van fel s& fo ki végzettséged nd mint fér f i,
szem ben az or sz& gos ada tok kal, ahol pér ezer rel tobb fér fi nak van ilyen vég zett sé ge. A régidbanaz
Osszesférfi9,5%-a, migaz 6sszesnd9,2%-aszer zett fel sd fokd dip lomat, te hatfel so fok on a ne mek sze-
rintiaranyok ki egyen li tdd nek. (A fel sd fo ki vég zett sé glindk nagyobb aranyaaz ab szdut adatok nal a
mi att for dul ha tott eld, mert tdbb nd van a ré gi 6 ban, mint fér fi.) Mind ezen ada tok fé nyében te hat nem
annyirameglepd, hogyatovabbielemzésiinkbenebbenarégidbannagyobbndtobb letetmutatunkkiaz
elsbéves felsOoktatasi hallgatok korében, mint az az orszagos elemzésekben elGfordul, hiszen
Eszak-Alfold 6sszeskor cso portotmutatd fel sd ok tatdshanvégzettekadatainalisaran yai ban tobb nd
szerepel, mintazorszagosadatok nal. Ennek okale hetaspecialisképzésiszerkezetésazelvandorlasis.

3 Aszakmunkasvizsgattettek 37,3%-and és 62,7%-aférfi 1997-ben, az érett sé gi vizs gat tetek 55,8 %-a
nd és 44,2%-a fér fi ugyan eb ben az év ben, eb bol gim na zi u mi érett sé git 62,2% no és 37,8 % fér fitett,
szakkdzépiskolaiérettségitpedig50,8%ndés49,2%férfi. 1998-banszakmunkéasképzbbe 36,3% nd és
63,7% férfi jart, ko zép isko laba 53,8% nd és 46,2% fér fi, egye temre és fd is ko 1d ba 53,2% nd és 46,8%
férfi. (forrasOMstatisztikaiadatgydjtései).
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del keznek majd, éskap csolataikrainkabb jel lem zd ek lesz nek az erds ésszoros ko té-
sek, melyet a tovabbtanulas soran kamatoztatni tudnak, vagyis tobb erdforras
mozgoésitasaravanszikségik, mintalanyoknak.

Ahallgatésajatkulturaliser6forrasairavonatkozohipotézisiinkazonbanfelilizs-
galatraszorul. DiMaggio (1982) amerikai kd zépisko lasok adatainkimutatta, hogya
lanyokkulturalisaktivitdsanagyobb,ésdsszességébentdbb,,sajat”kulturalistdk ével
rendel kez nek, mintfid tar saik. En nek okale het, hogy ala nyok felé nagyobb el va ras-
kéntje lent ke zik a magaskultdraban valé rész vé tel, amit mint fe le ség és csalad anyapl.
agyerekneveléssoran,vagyaférjtimogatasavaltudhasznositani,valamintatanulas
kiutatjelentafizikaimunkaterheiel®l. Eredetifeltevésiinkettehatmoédositanunk kell,
ésaztfeltételez ziik, hogy alanyok sajatkul tura lis erd for rd sai ma gasab bak lesz nek,
mintafiGké. Osszességében, akulturalistd ké vel kapcsolatosfelte vésiink, hogyafilk
otthonroltébbethoznak, mikézbensajatkulturaliserd forrasaikkisebbeklesznek.

Bukodi (1999, 2000) a KSH 1995-6s If jusagi fel vé tel ének ered mé nyei kdztarra ju
tott,hogyandkkdrébeninkabbakulturdlisreprodukciosel méletteljesil, migaférfiak
aracionalisdontéselméletimodellszerintviselkednek. *Elemzésiink szempontjabél ez
aztjelenti,hogyandkmagasabbkulturalishattérrel juthattak afel sd ok tatasba, mig a
férfiakinkéabb nagyobbanyagitd ké vel ke riil hettek be ide. Vizsgalatunk eztahipoté-
zististesz tel nifog ja.

Er de kesered mény, hogy tébb elem zés sze rintandk nagyobb kul tura listd ké je, eset
leg jobbtanulmanyiered ményeinemfeltétleniil ve zetnek nagyobb preszti zstifog lal ke
zashoz, hasonlé tbkével a férfiak jobb pozicidkat tudnak elérni. Jakobs (1996)
elemzésébenhangsullyozza,hogyafel sd oktatasharomszakaszabanmasane mekszerin
tiegyenldtlenség. Abelépéskorandkegyértelmienjobbanteljesitenek(Amerikaban, de
sokmaseurdpaiorszagbanis, mintpéldaul Csehorszag, Franciaorszagvagy Portugalia
eseténafelsdoktatasihallgatokko zotttébbségbenvannak),afelsdoktatasi, fois ko lai jar
tassaguk, tel jesitményikmarkevéshékiemelkedd, ittaférfihallgatokhozhasonldered-
ményeket érnek el, végilafelsdoktataseredményét, leenddfoglalkozasukattekintve
mar hatrany banvannak, nohaafel sé ok tatdsbanamagasabb presztizsikép zésiagak ban
istdbbségbenvannak. Tehatandk fel zar k6 zasameg figyel hetd afel sé ok tatasban, de a
végeredményttekintvelemaradasbanvannakaférfiakhozképest. Elemzésiinkbenandk
eldnyeafelsdoktatasbanafentieredményekfényébenmarmegkérddjelezhetd,illetvea
mobilitasukszempontjabélfeltehetdlegmarnemkimutathato.

Afelsboktatasbankisebbségbenlevdfitkhatranyaval6szindlegakapcsolatokban
rejld erdforrasok mentén is megnyilvanul. Altalabanjelentds kiilonbséget tapaszta-
lunkakilonbd zdnemiekkapcsolatrendsze rénekmintazatakd zott. Andknekinkabb
szorosésstabilakapcso latrend szere, afér fi ak nak pe dig ki ter jed tebb és sok szi nlibb
(Albert—David 1999; Utasi 2000). Korabbi kutatasieredmények (Pusz tai 2004; Fé-
nyes—Pusz tai 2004) sze rintakap cso lati (Bourdieu 1998), vagy egy masik el mé le ti pa-
radigma fogalomhasznalatanak megfelelden tarsadalmi (Coleman 1990) tdke
hatarozottbefolyassalbiraziskolaipalyafutasra. Ismerjukugyananagytarsadami ta-
volsadgokatathidalniképesgyengekdtésekerejérblszd16 (Granovetter1982),valamint

4 Bukodinakel lentmondvaRice (1987) ang liai adato kon ki mutatta, hogy a jo ve del mivélto zdk (anyagi
toke)inkabbalanyoktovabbtanulasaravanhatassal,bardatovabbtanulastdsztonz doktatasitdimogatéa
sok kal kap cso latban jutotterre azered mény re.

Szociologia Szemle 2006/1.



FERFIAKHATRANYAAFELSOOKTATASBANEGYREGIONALISMINTATUKREBEN 43

akapcsolathalékmetszéspontjabanelhelyezkeddkeldnyéthirdetd (Burt2001)elméle-
teketéskutatasieredményeket,azonbanatapasztalatokaztmutatjak, hogyatargyalt
életkoricsoportban—aholatanulastarsaskontextusanakjelentdssulyavan—mégsok-
kal inkabbanormabiztonsagésastabil kapcsolathalé hat8szt6n zd legatanul manyi
mun kara (Coleman 1990; Carbonaro 1998). Je len ta nul many nemvizs gal jaa kap cso-
latok tanulméanyimunkéara, eredményességregyakorolt hatasat, azonban fel kivanja
tarni,hogyakulturalisésanyagierdforrasok mel lettezenatérenhogyanjel lemez he-
tokafelsdoktatasbhabejutottfilkéslanyok. Mivel igy vél juk, hogyafiik ko zilebben
atekintetbenisazelGnydsebbhelyzetliekjutnakbe,aztfeltételeztiik, hogy kb zottik is
jelentdsszambanlesznekaszorosésstabil kap csolatok kal rendel ke zok.

ELMELETIHATTERAKULTURALIS,
ANYAGIESTARSADALMITOKEKMERESEHEZ

Akulturaliserdforrasok nal Bourdieu (1998) nyoman je lenelemzé siink benahal -
gatdéssziileiiskolaivégzettsé ge—mintintézményesultkulturalistbke—mel lettvizs-
galjuk a ,,magaskultiraban” val6 részvételt, az olvasasi szokasokat és a kulturalis
fogyasztast (szinhaz, mozi, md ze uméshangverseny lato gatasi gyakorisagokat). Az
elemzéshenkapcsolodunkBlask6 (1998), il letve Rébert(1986,1991) vizsgalataihoz,
akik hasonlé bontasban® elemezték a kulturalis erdforrasokat. A kulturélis toke
klasszi kus mé ré séntal vizs gal tuk azt is, hogy mi lyen a hall gaték internet-hasznalata,
illetve a kérddiv lehetdségein belll megnéztiink még néhanyakulturalishattérhez
kapcsol6ddmutatot, mint pél daul hogy rendel kez nek-e ahall gaték nyelvvizsgaval,
milyenazelvégzettkdzépiskolatipusa, milyenvoltazérettsé giered ményik, mennyi
volt a felsGoktatasba hozott és szerzett pontjuk. Sajnos elemzésiinkben nem tudtuk
megvizsgalniazobjektivaltkulturalistd ke mutatdkat, mintpéldaulahall gatd, il letve
szl lei kony veinek, hang le me ze i nek sza ma, mi vel ilyen kér dés nem sze re pelta kér
ddivben.Azanyagihelyzetelemzésekorkilonvalasztjukazobjektivésszubjektivmuta
tokat,emellettmegvizsgaltukahallgatéalland6lakhelyénektelepiiléstipusatis.Atar sa-
dalmi tdkeforrasok kozott a bizalmas kapcsolatokbdl 6sszedlld tamogatdi kort
vizsgaltuk (Albert-David 1999), majdastabil,szoroskapcsolatok vizsgalatatvé geztik
el,valamintegysorjel leg zetestarsadal mihely zetd, il letveszubkul tirahoztartoz6 sze-
repldfeléiranyul6gyengekotések feltérképezéséretd rekedtiink (Granovetter 1982).

ROVIDENAMINTAROL

Amintavétel 2003-banHajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg me gye fel sd ok ta-
tasiintézményei (DebreceniEgyetem, NyiregyhaziFdiskola, Kél csey Ferenc Refor
matusTanitoképzO6Fbiskola), valamint a nagyvaradiszékhelylPartiumKeresztény

5 Robert(1986)asziildésagyerekiskolaivégzettsé gemel lettvizsgal taakul tura lisfo gyasz tast, igaz ez
utdbbitcsakagyerekrevonatkozéan. Emel lettvizsgal taaszii 16i kulturalisinfrastuk td ratis (er rol ne-
kiink sajnosnemvoltadatunk). Blaskd (1998) il letve Ro bert (1991) tanul ményaik bankiil6n vizsgaltak
aszulokésagyerekkulturalisfogyasztasat, il letveegyébkulturalistokéit, ésegyértelmienszétvalasz
tottak aziskolaivégzett sé getamagaskultiraban valrész vé tel tol.
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Egyetemésaberegszaszill. RakdcziFerencFdiskola(Karpatal ja) hall gatéikérében
zajlott. A vizsgalatbancsoportos rétegzettmintavételeredményeként1587els6éves
hallgatészerepel,ebbdl 314 hatarontuliés1273magyarorszagihallgato. Avalaszda-
siaranyahatarontuli,illetveaDebreceni Egyetembdlcsészésjogikaranatlagonfelii-
li,anyiregyhazifdiskolanésatermészettudomanyikaronatlagonalulivolt.

Amintabanazérvényesvalaszokalapjan480férfi(32,6%)és994 nd (67,4%) sze-
repel, 113-annemvalaszol tak aneme kér désre, igy Gket ki kel lett hagy niaz elem zés-
bdl. Akaronkéntimegoszlasakd vetke zd volt:

1.tablazatFérfiak ésndkaranyakaronként

Férfiak N&k
DEagrartudomanyikar N 36 65 101
% 35,64 64,36 100,00
DEb6lcsészettudomanyikar N 29 175 204
% 14,22 85,78 100,00
DEtermészettudomanyikar N 55 55 110
% 50,00 50,00 100,00
DEko6zgazdasagtudomanyikar N 36 54 90
% 40,00 60,00 100,00
DEorvostudomanyi N 16 34 50
% 32,00 68,00 100,00
DEm(szaki N 108 37 145
% 74,48 25,52 100,00
HajdubdszérményiFoiskolai Kar N 2 95 97
% 2,06 97,94 100,00
EgészségugyiFaiskola,Nyiregyhaza N 13 41 54
% 24,07 75,93 100,00
DE Jogi és Al lamtudo manyi Kar N 36 86 122
% 29,51 70,49 100,00
Partium Keresztény Egyetem N 60 112 172
% 34,88 65,12 100,00
Kaérpétaljaill.RakocziFerencFdiskola N 53 68 121
% 43,80 56,20 100,00
NyiregyhaziTanarképzdFoiskola N 23 88 111
% 20,72 79,28 100,00
KoélcseyFerencReformatusTanitoképzdFoiskola N 13 84 97
% 13,40 86,60 100,00
OSSZESEN N 480 994 1474

% 32,56 67,44 100,00
IttésatovabbitablazatokbanaChi-négyzetrevonatkozdéan***jeldlia0,000alatti,** a 0,001 és 0,01 k6 zot
ti,és*jeldlia0,01és0,05 ko zdtti szignifikanciat, NSje 16 li, hanem szig ni fikans. Vastagonszedjikaszignk
fikdnsannagyobbértékeket.

JelentablazatunkbanaChi-négyzet***szintenszignifikans.
Amintlathaté majd nemmindenkaron, il let ve in téz mény ben a nék van nak tobb-

ségben, ésakéthatarontiliintézménybenishasonléakazaranyokamagyarorszagia
kéhoz. Az is lathatd, hogy nemcsak az alacsonyabb presztizs f6iskolai karokon
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van nak tébb ségbenalanyok, hanemazegyete mekenis, baraféisko lai karokonvala
mi vel még na gyobb a nék ara nya.

AFERFIAKESNOKKULTURALISHATTERE

Azeddiginemzetkdziéshazaikutatdsoktapasztalataiszerintakulturalistdkeis ko
lai ered mé nyek re gyakorolthatasaigenerds. Amikorafel sd ok tatasbabe jutdé ndk és
férfiakkorébenvizsgaltukennekalakulasat,elsdkéntaszilokintézményesultkult ura
listokévelvaldrendel kezésrekoncentraltunk.®

2.tablazat Azanyalegmagasabbisko laivégzettsé genemenként (szazalék)

Azanyavégzettsége: Férfiak NGk Osszesen
84lt. vagy ke ve sebb 4.4 6,7 6
Szakmunkasképzd 17 18,8 18,4
Szakkdzépiskola 23,1 22,4 22,2
Gimnazium 20,3 22,6 21,9
Fdiskola 20,3 20,7 20,5
Egyetem 14,8 8,8 111
Erv.Valaszokszama: 458 968 1491

A Chi-négyzet * szin ten szig ni fi kans.

3.tablazat Azapalegmagasabbisko lai végzettsé gene menként (szazalék)

Azapavégzettsége: Férfiak Nk Osszesen
84lt. vagy ke ve sebb 3,1 2,5 2,7
Szakmunkasképzo 25,6 32,9 30,4
Szakkozépiskola 28,7 29,2 28,8
Gimnazium 11 10,6 10,8
Foiskola 10,4 11,9 11,6
Egyetem 21,2 12,9 15,7
Erv.valaszokszama: 453 952 1470

AChi-négyzet**szintenszigni fikans.

Lathato, hogy6sszességébenazapakkdzttobbaszakmunkas,szakkd zépiskolaiés
egyete mivég zettsé gl, éskevesebbazaltalanosisko lai,agimnéaziumiésafdiskdai
végzettségl. A nemekszerintimegoszlasokat tekintvelathat6, hogy, mind az apak
mind az anyak ese tén a fér fi ak ko ré ben jé val tobb az egye te mi vég zett sé gli szii 19, a
tob bialacsonyabb vég zettség pediginkabbandksziileire jel lemzd. Eszerintte hata

6 Errevonatkozdanvannakkorabbifel mérések, barnemnemekszerintibontasban. Gabor (2002) kii 16n
vizsgaltaafdiskolasésegyetemistafiataloksziileiiskolaivégzettsé gét, igyadataink kaleznehezenvet
he 6 6ssze, de RO bert (2000), il let ve Szé ke lyi etal. (1998) vé gez tek hason 16 vizs g ldaokatasikeresen
felvételizokkdrében. Azanyattekintveszak munkasvégzettség5-6szazalékkalalacs o nyabb, mig a f&-
isko lai ésegye te mivég zett ség 6-8, il let ve 2-3%-al ma gasabb volt, mintami min tnk ban, a téb bi vég-
zettség  korllbelil azonos gyakorisagl volt. Az apaknadl nalunk 5-6%al gyakoribb a
szak mun kés vég zett ség, és itt is na lunk ala cso nyabb a fd is ko |t és egye te met vég zett apak aranya
(6-8%-al). Ezenkii I6nb sé gek nek az okafel te he td legare gionalishatas, az ok az észak-ke letmagyar or
szagi, partiumi, karpataljairégidelmaradottsdgadbankeresendd.
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férfiak,akikeljutnakafels6 oktatasbaotthonrélmagasabbintézményesultkultur alis
td kéthoznak, sziileik magasabbankép zettek, afér fiak ke vésbé mobilak, mintandk.
Akulturalistkefontosmutatdjaahallgatokésszileikolvasasiszokasa,amelyre
Ugyistekinthetlink, mintamagaskultdrafogyasztasanakatelepulésihattértdlviszony-
lagfiiggetlenjellemzdjére. Vizsgaltvaltozdink kal—ahall gat6 ésszi lei ol vas nak-e,
milyenarany banolvasnak szépirodal mat,az utéb biévbenahall gaté hany kony vet ok
vasott—eztakérdéstigyekeztiink kérbe jarni. Néz zik te hataz ol vasasiszo kasokat:

4.tablazatAhallgatokéssziileikol vasasiszokasainemenként

Férfiak Nok Chi-négyzet
Anya ol vas-e (%) 66,7 63,6 NS
Ervényesvalaszokszama: 448 fo 931 fo
Apa ol vas-e (%) 55,6 53,4 NS
Ervényesvalaszokszama: 430 o 882 o
Hallgatéolvas-e (%) 71,1 84 Fkx
Ervényesvalaszokszama: 456 o 948 16
Hallgatéutobbiévbenolvasott
kdényveinekszama(atlag) 7,67 8,29 NS
Ervényesvalaszokszama: 423 o 906 o
Anyaolvas-eszépirodal mat (%) 10,9 11,7 NS
Ervényesvalaszokszama: 376 o 836 o
Apaolvas-eszépirodal mat(%) 6,2 5,9 NS
Ervényesvalaszokszama: 369 fo 815 o
Ahallgatdolvas-eszépirodal mat (%) 16,9 32,4 whx
Ervényesvalaszokszama: 354 5 698 o
Anyaolvas-eszépirodalmat
az ol vasok ko zott (%) 17 19,2 NS
Ervényesvalaszokszama: 24110 510 f6
Apaolvas-eszépirodalmat
azolvasok ko zott (%) 12,2 11,8 NS
Ervényesvalaszokszama: 189 1o 407 o
Abhallgat6olvas-eszépirodal mat
az ol vasok ko z6tt (%) 25,6 40,4 kel
Ervényesvélaszokszama: 246 o 560 fo

Adatainkszerintazanyaktdbbenolvasnak mindkétnemesetén, il letveszépirodat
matistdbbenolvasnak, delegtobbet, il letvelegtébbszépirodal matmagukahallgatok
olvasnak.” Szembe tdind kii 16nb ség van azon ban a fér fi ak ésandk ko zétt, esze rintandk
tobbet olvasnak, és az dsszes hall gatd hoz ké pest, il letveaz ol vasé hall gatdk ko zott
tobbaszépirodal matol vasénd. Amagaskultdrabanvald rész vé tel ezen mutatoiszerint
—hipotézisiinknekmegfelelden—andk vannak el sdbb ség ben. Aszii 16k kd z6tt azon
ban nincs szignifikans kilénbség az olvasasi szokdsokban, dsszességében hasonl6
aranyban olvasnak nemenként az apak és az anyak, és hasonl6é aranyban olvasnak

7  Azifjisag 2000 ku tatas (Bauer—Tibori 2002) ada tai sze rintabu da pesti ré gio fi atal jai 26%-ban, miga
tobbi ré gi 6 ban 10-13% ol vasottszép iro dal mat, esze rintte hata Bu dapestenki vii li térsége khez ké pest
mintankbanahallgatoktobbszépirodal matol vasnak (Igaz ottamintabannemcsak fel sbok tatasihall ga
tokszerepel tek, ésnemszere pel tek hatarontuliak sem.)
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szépirodalmatis. Azanyakkulturalistevékenységesokkalhatarozottabbanképesfel-
hajtoerdtgyakorolniaafiatalokkulturalisszokasairaésiskolaidontéseire. Az ala cso-
nyabban iskolazott, azonban szépirodalmat rendszeresebben olvasé lanyos anyak
magatartasatéshatasatelemezveazeldzetesszocializacidjellemzdszituaci§abon ta-
kozikkieldttink. Ezekazanyakalacsonyabbiskolaivégzettséglkellenérehatarozott
ésambicio6zuscéltjeldlnek ki,amely hezmaguk marcsakaszokasokszintjénké pesek
kdzelebbkerilni,lanyaikazonbanmarintézményesiltformajabanisfogjakbirtokol ni
akulturalistd két.

Akulturalistbkemasikdimenzidjaamivelddésiintézményekbentdrténdkul tlra
fogyasztas. Habar ezt a helyi kulturdlis kinalat erdsen befolyasolja, azért érdemes
megvizsgalnunk.

5.tablazatSzinhaz,mozi,mizeuméshangverseny latogatasigyakorisdgoknemenként

Férfiak Nk ANOVA
Szinhaz (atlag) 1,95 2,16 szign.
Ervényesvélaszokszama: 471 10 978 1o
Hagyomanyosmozi (atlag) 2,03 2,13 NS
Ervényesvélaszokszama: 462 o 964 o
Multiplexmozi(atlag) 2,43 2,33 NS
Ervényesvalaszokszama: 468 o 974 16
Muzeum (atlag) 2,01 2,11 szign.
Ervényesvalaszokszama: 472 6 968 10
Hangverseny (atlag) 1,38 1,51 szign.
Ervényesvélaszokszama: 464 5 971

Alatogatasigyakorisagokmérésénélljelenti,hogysoha,2:évente, 3:havontaegyszer,4: havontatdbbszor,
5:hetenteegyszer, 6: hetentetdbb szor, 7: naponta., atab ldzatbanennek atlagaszere pel.

Lathato, hogyszinhazba, moziba, miizeumbaéshangversenyrehavontaegyszer,
vagyannalritkdbbanjutnakelatlagosanmindkétnemképvisel6i. Ezenbelil leg gyak
rabbanmultiplexmozibajarnak, legritkdbban pedighangversenyre. Nemekszerinta
nok gyak rabban jar nak szinhézba, mizeumbaéshangversenyre.® A nék sa jat kul tu ra-
listdké jetehatittismagasabb, 8sszhangbaneredetihipotézisiinkkel, pedigmintahogy
majd latnifogjuk,andk ko zétttobbakisvarosi, falusilakos,amiazellenkez&tvalé sz
nlsitené.

Az el sb éves fér fi ak ésndk internet-hasznalatarol két val to z adott in for méaci 6t.

8 AzIfjlisag2000kutatasadatai (Bauer—Tibori2002)szerintszinhazbafblegalanyok,ésfdlegakdzépis-
ko las, vagy 2529 éve sek jarnak, ésegy hd napbanegy szer, vagy gyak rab banafel sd ok tatasihall gatok
14-17%-ajarszinhazba. Mozibaadataikszerintfd legaférfiakjarnak, deinkabba15-19évesek jarnak,
a 20—24évesek 12%-a jaregy ho naponbeliil. MG zeumbafd legagimnazistak ésafel sd ok tatas i hall ga
tok jarnak, afd is ko las ok és egye te mis tak 21-29%-aegy hd naponbe liil jaride. Hang ver s eny re jar nak a
legkevesebben, afiatalok 2-3%-ajar,hasonl6anméasfel ndttmintak hoz.
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6.tablazat Az internet-felhasznalas napi at la ga és internet-kavézoé
latogatasgyakorisaganakatlaganemenként

Férfiak Nok ANOVA
Internet-hasznalat (at lag) 54,37 perc 37,64 perc szign.
Ervényesvalaszokszama 428 867
Internet-kavézolatogatas 2,38 2,1 szign.
Ervényesvalaszokszama 466 971

Az internet-kavézd |4 to ga ta si gya ko ri sa gai:1 soha, 2 évente, 3 ha von ta egyszer, 4 ha vonta tdbb szér, 5
hetente, 6 he ten te tdbb szdr, 7 naponta.

Amint It hato a fidk és 14 nyok ko zott szig ni fi kdns kil 16nb ség volt asze rint, hogy
mennyi id6t for di ta nak internetezésre, a filk tébb id6t for di ta nak erre. Internet-kavé-
z6baisadatainkszerintafidk jar nak gyak rab ban. gy te hat migandk téb bet ol vas nak,
éskulturdlisfogyasztasukmagasabb,deazinternetezésszempontjabolkissélevannak
maradvaaférfiakhozképest.

Akultu ra listdke szo k& sos mu ta toi mel lett, meg néz tilk hogy mennyi volt az el s&-
évesférfiak ésndkafel sdoktatasbaho zottésszer zett pontok &t laga:

7.tablazat Afelsdoktatashahozottésszerzettpontszamokatlaganemenként

Férfiak Nok ANOVA
Hozottpont (atlag) 63,99 63,29 NS
Ervényesvalaszokszama: 390 o 830 o
Szerzettpont (atlag) 46,67 46,62 NS
Ervényesvalaszokszama: 356 fo 727 10

Aho zottil let ve szer zett pon tok ard nya sem tér el je len td sen a két nem nél, te hata
felvételikennempreferaltdkegyiknemképviselditsem, kdrulbelilazonospontszém
alapjankerultek be.

Kovetkezd mutatdinkakd zépiskolatipusa,illetveazérettsé gimindsitése, mely
szintén a hallgatokkulturaliskornyezettdl, kordbbivalasztasaitdlésiskolaiered mé-
nyességtblhatterérdlnydjtinformaciot. Aldtogatottkd zépiskolatipuséatazértis tart juk
arulkododnak, mertsokatel mondegyfiatalkorabbi,tovabbtanulasidéntésekrol. Ak6-
zépiskolavalasztdsnakugyanisnyilvanvaléancsupanazegyikoldalaazaddigitanul-
manyi eredmények mindsége, az aspirdcié mésik oldala a jelentkezd tanulmanyi
beruhazassalkapcsolatosalapvetddiszpozicidjaboladodik. Azokagyerekek (ésszi-
16k), akikakorabbidontéseiksoranahosszabbtanulmanyiidétkoveteld, vagyisaké
sobb és bizonytalanabbul megtérild &ltalanos képzéshe léptek, valdszindleg
pozitivabbtanuladshozval6hozz4éllassalrendelkeznek.
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8.tablazatAkdzépiskolatipusa,ésazérettségimindsité senemenként(szazalék)

49

Kozépiskolatipusa: Férfiak NGk
Gimnazium 63,3 72,5
Szakkdzépiskola 28,3 21,1
Technikum 54 2,4
Egyéb 3 4
Erv.Vélaszokszama: 466 5 968 6
Erettségimindsitése: Férfiak Nak
Jeles 25,9 38,3
Jo 52,4 42,7
Kdzepes 20,5 18,1
Elégséges 1,1 1
Erv.Valaszokszama: 448 o 947 8

Mind két esetben a chi-négyzet *** szin ten szig ni fi kans.

Lathatd, hogyandkko zotttobbagimnaziumivégzettsé gl, migaférfiakkd zil tob
ben jonnek szakkodzépiskolahol, illetve technikumbol. Ennek hatterében az allhat,
hogyasziiloknekmasel képzelésiikvanafitgyermekekkel, hangstlyosabbszempont,
hogy mihamarabb szak matszerez ze nek. Habarafilsszi 16k 6sszes sé gé bentanul tab-
bak, mégiskevesebben segitettékambiciézusabb tovabbtanulasi terv kialakitasahoz
gyermekeiket, mintalanyokszilei. Az érettsé ginisandksze re pel nek job ban (el kép
zelhetd, hogyagimnazium jobbanfel ké sziterre,azonban ottesetleg valamivel ne he-
zebb le hetjo je gyetsze rez ni), ko zottik tébb a je les, és ke ve sebbajoil let ve ko ze pes
mindsitéstihallgatd.’ Ebbdlaszem pontbdltehatazegyetemreésfiskolarakeriildndk
sajatkulturalistoké jemagasabb, mintaférfiaké.

Abhallgatosajatkulturalistokéjétmérvekdvetkez8mutatdnkanyelvvizsgavalval6
ren del ke zés volt. A nyelv vizs gat gy fog tuk fel, minta ko rab bi is ko lai évek ered mé-
nyességénekegyikjellemzgjét,deezegyszersmindafelsdoktatasitanulmanyoksike-
rességénekegyikeldrejelzGjeis.

9.tablazat Alegalabbkozépfokunyelvvizsgavalrendel ke z8karanyane menként

Férfiak Nk Chi-négyzet
Vannyelvvizsgaja (%) 33,3% 40,7% faled
Ervényesvalaszokszama: 447 6 960 o

Lathatd, hogyandkelsd éveshall gatd ko ruk bantébbenrendel keznek legalabb k&
zépfokd nyelvvizsgaval, ennek is részben oka lehet a nagyobbardnydgimnaziumi
végzettség. Osszességébenittisandk nagyobbsajatkul turalistd ké jéttud tuk kimut at-
ni.

9 Elképzelhetdlenne,hogyandkjobb jegyeiatobbvidéki, kisvarosilak hely bdl ko veke zik (andk ko zott
tobbakisvarosi,falusilakosl. késobb), deadatainkszerintvidé kennemvol tak jobbakaz osz taly zatok,
éstelepilésti pusok szerintisandk nek minden esetben jobb ered mé nyei vol tak, mind a férfiaknak.
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A FERFIAK ES NOK ANYAGI HATTERE

Arendszervaltasutanihazaikutatasokfelhivtakafigyel metarra,hogyatarsadal mi
helyzetésmobilitdsszubjektivértelmezéseiatarsadalombanelfoglalthelymeghaaro-
z6 tényezGjévé valtak, mindekdzben fény derilt arra is, hogy a tarsadalmi helyzet
szubjektiv értékelése nem mozog egyutt ennek objektiv mutatéival Rébert (2001).
Ezérttartottuk fontos nak, hogy el sd kéntaz anyagihely zetszub jek tivmeg ité 16 sé nek
nemekszerintialakulasatele mezzik. Arraakérdésrekerestilkavalaszt, hogy romlé
nak vagy javuld nak lat jak-e afér fiésandihall gatok acsalad anyagihely ze téta 10 év-
velezelBttihezképest.

10.tablazat Azanyagihely zetszub jek tiv megité 1é se ne mek sze rint

Férfiak Nok ANOVA
Job ban él-e mint tiz éve (&t lag) 2,21 2,23 NS
Ervényesvalaszokszama: 397 1o 833 fo

1:rosszabb letta hely ze tiik, 2: ugyan olyan, 3: jobb lett, a tab 1a zat ban ezek at la ga sze repel

Ugytdnik, anyagi hely ze tiiketugyan olyan nak, vagy ki csi vel jobb nak itél ték mind
andk, mind a fér fi ak, te hat a két nem ko z6tt eb ben nincs kii 16nb ség. Hogy va 16 ban
egy forma-eandkésaférfiakanyagihely zete,eztazanyagihattérob jek tivmutatéise-
gitsegéveligyekeztink megvizsgalni. Az egyik ilyen mutaté az lehet, hogy hanyan
osztoznakacsalddbevételein. Avizsgalttérségbenazorszagtobbirészeihezképest vi-
szony lagmagasacsaladok gyermekszama. Ebbenahatranyoshely zetltérségbente-
hat tobbszordsen alacsonyabb az egy fdre jutdé jovedelem, melynek nem
elhanyagolhat6szerepejuthatatovabbtanulassalkapcsolatosddntéshozatalban. Ezért
kisértukfigyelemmelacsaladdbanlévdtestvérekszamat, valamintazegyhéaztartasban
é16k szamat, me lyeketazanyagihattérfontosmutatdinaktekintettiink.

11.tablazatAtestvé rek szama, ésaz egy haz tar tas ban é16k sza ma ne mek szerint

Férfiak Nok ANOVA
Testvérekszama(atlag) 2,14 2,22 NS
Ervényesvalaszokszama: 447 5 965 o
Egy haztartasbanéldkszama (atlag) 4 3,96 NS
Ervényesvalaszokszama: 445f0 964 10

Lathatd, hogy bar a fér fi hall gatok nak va lami vel ke ve sebb test vér lik kel kell osz-
tozniukasziilokjo vedelménektanulmanyokrafel szabadithatdrészén,aztmondhat
juk, hogy sem a testvérek szama, sem az egy haztartasban él8k sz&ma nem tér el
jelentdsenakétnemnél. Aférfiésndhallgatdk csaladjanakanyagijavakkalvaldell &-
tottsagatugyigyekeztiink 8sszehasonlitani,hogytizvizsgaltvaltozénkbol (van-eszik
leitulajdonaban gépkocsi, sajat lakas, csaladihaz, telek,nyaralo,szdmité gép, Hi-fi
torony, CD lejatsz6, DVD lejatszé és mobiltelefon) egy dsszevont objektiv anyagi
hely zetmutat6tké peztiink, seze ketne mek szerint 8ssze ve tet tik.
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12.tablazatAzobjektivanyagihely zetmutatd érté ke ne menként

Férfiak NGk ANOVA
Amutatoatlaga 5,99 5,55 szign.
Ervényesvalaszokszama: 480 fo 994 o

Részletesadatainkszerintaférfiaknakalegtobbmutatdbanjobbazobjektivanyagi
hely zete, ésaz 6ssze vontmutatod isezt mutat ja. Andk ko z6tt egye diil tébb csala di haz
fordulteld, és ke ve sebbasajatlakas, ennek okafel te hetd legaz, hogy ké z6ttik tébba
kisvarosi,falusilakos.Osszességébenazanyagihelyzetobjektivmutatéjaszerint tob-
bet kellett felmutatniuk a férfiaknak, hogy bekeriljenek a felsdoktatasba. Azonban
igenfigyelemreméltd, hogyaldnyokagyengébbobjektivgazdasagitdkemutatokelle-
néreoptimistab ban ité lik meg az anyagi hely ze ti ket, minta filk. Eza Bourdieu &l tal

benlemondasraképesrétegeketjellemzi.

AHALLGATOKALLANDOLAKHELYE

Ebbenahétranyoshely zetl ré gi 6ban ki 16 nd sen figye lemremélté szempontahall ga-
tokallandolakhelyénektelepiiléstipusa, mivelazegyeskisvarosok, fal vak vagy akéaregész
kistérségek vannakolyanhely zetben,hogyamunkanél kiiliségmel lettazinfrastruktira, a
szol galtatasok,ésakulturalislehetdségektel jeshidnyaszorongatjaazottlakékat.

13.tablazat Ahallgatokallandélak hely ének megosz lasane mek szerint

Férfiak Nk
Tanyaésfalu 27,3 31,6
Kisebbvaros 30,6 34,7
Megyeszékhely 40,8 32,5
Fovaros 1,3 11
Ervényesvalaszokszama: 458 f6 967 16

Chi-négyzet*szintenszignifikans.

Lathato, hogy aférfiak nak eld ny6 sebb lak hely kel lettabe jutas hoz, tobb kdz tilk a
megyeszékhelyi, fovarosilakos, éskevesebbakisebbvarosokban, falvakbanéld. Ko
rabbiered ményiink, hogyakulturalistevé keny sé gektekinteté benakedve z6tle nebb
lakhelyellenéreisaktivabbakandk. Andkeseténatelepllésihierarchiabanlentebb
allolako helytovabberdsitiazanyagihely zetokoztahatranyokat.

AKAPCSOLATOKFONTOSSAGAATOVABBTANULASI
DONTESEKBEN

Azelsdéveshall gatok kd ré benké sziilt vizsga latter mé szetesenarraakérdésre is

keresteavalaszt,hogy miértjelentkeztekezek fiatalokavalasztottfel sd fokl okt atasi
intéz mény be. Bar jol tud juk, hogy az okok egy ré sze rejt ve marad a cse lek vd elétt is,
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azonban meg kell elé ged niink an nak fel tarasa val, hogy mivel magyaraz zak eze keta
dontéseiket'®. A magyarazatokgyakorisagattekintve az volt a legrangosabb valasz,
hogy avalasztottfel s6 ok tatasiintéz mény ben megtalaltaaztaszakot,amiérdekli. A
masodik leggyakoribb érv felhivja a figyelmiinket arra, hogy a felsGoktatasi intéz-
ményhalézatmegfeleldsiriségeigenfontoslenneafiatalokszaméara. Azallanddla-
kohely kozelében elérhetd intézmény kilondsen a hatrdnyosabb helyzet( tanuldk
szamarafontos,sahatranyoshelyzetltérségekfelsdoktatasikinalatdnakelszegényité
se ezeknek a fiataloknak a tovabbtanulasi esélyeit minimalisra csokkenti (Kozma
2002).Csakaharmadikleggyakoribbokakorabbitanul manyieredményekmérlegelé
se,amelynekvégiggondolasamdgoéttnyilvanracionaliskalkulaciévan,amelynekso
ranabe fek te té sek, ésaz ed di gi nye re ség 6ssze ve té se gyanithaté (Boudon 1981). Az
elsdhdromnépszerlimagyarazatlényegébennemlepettmegbenniinket,baraterileti
szempont fontossagatalan ritkdbban kimutatott jelenség. A negyedik leggyakoribb
szempontazonbanakorabbivizsgalatokbankevésbéelemzettszempontfelékalauzok
tafigyelmunket. Ugyanisaszi 1ok, rokonok véleményénekerdtel jeshatasardleddig
azthittik, hogy észre vétle nil md ko dd t6 ke faj taként lap pangatanulo kdz vet len ko
nyezetben,snemgondoltuk,hogyennyiretudatosulafiatalokbanezahatas. Az6t6 dik
leggyakoribbmagyarazatafelséoktatasitanul manyokazonvonasaramutatra, hogy
sokfiatalszamaraazaltalanossavaltkdzépiskolaioktatasutanmoratériumotjelenta
nagy véglegesélettervekkovacsolasaignyerhetdgondol kodasiidd. Abaratokésosz-
talytarsak példajanakkdvetéseahatodikhelyenszerepeltafontossagisorrendben, de
jelentdsszamufiataltbefolyasoltezaszempont. Ahetedikérv—amunkaval lalasel ke-
rilé se—markevesekvéleményéttikrozi,deabizonytalanoktaboranakegy masikti-
pusatjelenitimeg, mintaz 6td dik nekem litett, sezért fontos nak tart juk itt ki emel ni.
Afentimagyaréazatokatjelentanulmanyunkbanelsdsorbanabbdélaszemponthdl
vizsgaltuk,hogyvan-ejelentdskilonbségafiikésalanyokvalaszaiban. Ahétleggya
koribbok ko ziil né gyettalal tunk, ahol jel leg ze te senel tértafilk ésalanyok valasza i
nakmintazata. Eznemcsakaztjelentette, hogyeltérdaranybanvalasztottak kiazegyes
oko kat, hanemaztis, hogy el tértasor rend az egyes ér vek fon tos sa ga nak meg ité 16 sé-
ben. Anégy szem pont ko ziil ket td —a szak iran ti ér dek 16 dés és a ta nul manyi ered mé-
nyekfigyelembevétele—alanyokszamarafontosabbvolt, mintafitkszamara. Masik
kettd—abaratokésosztalytarsak kdvetésevalamintamunkavallalaselkeriilése— vi-
szontafiukszadmarajelentettmeggy8zBbbérvet. Ez0sszességébenaztjelentette, hogy
afitkkorébenakdzvetlenkornyezetik,szlleik,rokonaik,barataik,osztalytarsa ik fel
s6fokl tovabbtanulasuk iranyara gyakorolt hatdsa fontosabbnak tint a lanyokénal.
Megjegyezzik,hogyezasorrendnemvaltozikattol fliggdensem, hogyhataroninneni
vagyahatarmasikoldalanmakoddfel sboktatasiintézményhallgat6irdlvanszé.
Meg lehet,hogy mindkétnemvéalaszaiamaguklogikajaszerintracionalisnaktln
nek,azonbanazigaziel té résakétnemko zéttab banall, hogy ala nyok motivaciéiaz
oktatasirendszerbenhatékonymunkaradsztonéznek,afitikéiviszontrendszeridegen,

10 A hallgatok intézmény- és szakvalasztdsi motivacidinak fontossdgi sorrendjét az eldzetes
probaavizsgalatsorankiszirtvalaszvariaciokrangsorolasavaltartukfel. Akérddiv benaz,, amikorato-
vabbtanulasrél dontéttél, milyenmegfontolasbdlvalasztottad eztafel s6 fokuintézményt”kérdésre
adottvalaszokatelemeztiik. Itt12valaszle hetd ségszerepelt,ebbdl 6tvalaszlehet & sé get jeleldltek be a
hall gatok, ésezekeldfordulasigyakorisagatvettikalapulazelemzésben.
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nemkife jezettenfacilitalo motivaci6kaz ok tatasban, inkabbbizonytalansagrolarul-
kodnak, minteltantorithatatlanfelfelétdrek vésrdl.

14.tablazat Afelsdoktatasiintézménykivalasztasanak okaifontossagi
sorrendbenésnemenként,szazalék

Férfiak N6k Osszesen Chi-

négyzet
1. Ittvan olyan szak, ame lyik ér de kel te 80,6 86,3 84,4 *x
2.Intézménykd zelsége 57,2 55,3 54,3 NS
3. Tanulmanyiered ményei 45,8 54,0 51,3 **
4.5z018k,rokonok véleménye 47,2 49,6 50,8 NS
5. Kideriljon, mihezvantehetsé ge 449 48,0 49,6 NS
6.Baratai,osztalytarsaiisidejelentkez tek 45,3 38,4 40,6 *x
7. Amig ide jar, nem kell dol goz nia 24,1 17,4 19,6 *x

Abizalmaskapcsolatokonalapulétamogatokor

Miutanakapcsolatiszempontmegjelenésérefelfigyeltiink,arravoltunkkivancsk
ak, hogyvan-eane mek ko zottel té résab bélaszempontbdl, hogy milyenméretlitamo
gatdkorveszikdril dket. Atamogatd korkitapintasarakétkérdéstal kal maztunk: az
egyikarravonatkozott, hogy ki vel be szélhetimegmaganéletiprob Ié mait,amasik pe-
digarra, hogykivel oszthatjamegtanul manyi-éskarrierkérdéseitahall gat6. Afebol-
go zéssoranegy résztki lon-ki 16n is ele mez tiik a két kér dést, mas részt egy 6ssze vont
tdmogatoikorindexetislétrehoztunk. Azeld z6 kér désre kapottvalaszokalap janazt
felté te leztiik, hogy a kap cso lati szem pon tot fon tos nak tar t6 fiulk ko riil nagyobb, eré
sebb, talanstabilabb leszatd mogat6 kor, azon ban meg al lapithat6 volt, hogy ebbena
tekintetbenalanyokhattereszélesebb,smindmaganéleti, mindtanul manyitgyek ben
szig nifik&nsantdbbemberhezfordul hatnak, mintafiik. Mintatablazatmutatja,al&
nyokmaganéletikérdésekbenjelentdsen,tanulmanyikérdésekbenvalamivelnagyobb
kortdl kérhetnektanéacsot.

15.tablazatAfiatalokatkdrilvevdtamogatokorméreteatlagokban

Férfiak N&k
Maganéletikérdésekbentandcsotadékszama (atlag) 2,1 2,4
Tanulmanyokkalkapcsolatbantanacsotadékszama (atlag) 2,2 2,4
Tamogatokdsszesen(atlag) 43 4,7
N 480 994

Az ANOVA teszt szig ni fi kans volt mind két eset ben.

Azegyéntkorulvevdkornyezetfontoselemeatanacsadasontilaszabadidfste vé
kenységekbenlétrejovokozosség. Abaratikordsszetétel ét,stabilitdsatfontost d ke for
ras nak te kint het jik (Coleman 1990). Je len adat bé zis mé dot ad arra, hogy az utéb bi
szempontalakulasatmegfigyelhessiik. Aszabadidfel toltésénektarsasvonatkozasait
vizs gal vameg ki van tuk fi gyel ni, hogy me lyik nemre jel lem z6b bek a sta bil, al lan d6
kapcsolatokebbenatevékenységben. Azadatok azt mutattak, hogyalanyoknagyobb
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aranybantodltikeljelenlegibarataikkalaszabadidejlket,safiukszivesenfordul nake
célbdljelenlegibarataikmellettgyerekkoribarataikhozvagyosztalytarsaikhoz és ma-
sokhoz. Osszessé gében tgy tlinik, hogy alanyok ké ré bensta bi lab bak a ko ze li kap cso-
latok, mintafik nal.

16.tablazat Aszabadiddste vé kenységektarsasvonatkozasainemekszerint,szazalék

Férfiak N&k
Jelenlegibarataival 43,5 55,4
Valtoz6odsszetételltarsasaggal 56,5 44.6
N 480 994

AChi-négyzet*** szin ten szig ni fi kéns.

Aszabadiddstevékenységektarsasvonatkozasaikozottnemcsakaszorakozopart
nerekrekellgondolnunk,hanemarrais,hogy maste vé keny sé gekbenmilyenkd zdsség
tagjakéntveszrésztate vé keny sé gekbenafiatal. Az utéb bi évek adatai azt mutattak,
hogyahazaifiatalokrészvételeazegyesiletiéletbenésdnkéntesszervezetekbenmeg-
lehetdsenritka. Ebb6lacivil szfé rabél egye dill az egy ha zak fiatal tag saga te kinthetd
egy észrevehetd Ié lek szd mU tar sasag nak (Gazs6-Sza b6 2002). Azegyesu leti, és o
kéntesszervezddésekvilaganakmeglehetdsenfeltaratlan,devaldszinlleggazdag ré-
tegétképezikazegyhazakkérnyékénlétrejovaifjlsagiszervezddések,amelyekjeen
témankszempontjabélazértérdekesek, mertolyankapcsolatrendszereketal kothatnak
afiatalok ko rul,ame lyetanetwork-elemzésekbenerds kd tés nek vagy kulturalis szem
pontbél zart for maci 6 nak tar tanak ép penami att, mertatagok érték rend ésnor mak vo
natkozasaban kvazi egyontetliséget mutatnak. Mivel a rendelkezésre allé6 adatok
le he td vé tet ték, meg vizs gal tuk azt, hogy afilk ésalanyok val 1 si ko zds sé gi hatter e
hogyanalakul. Valdszind leg tar tottuk, hogy alanyok eld nye ezenatérenis je len tds
lesz,hiszenanemekkdzéttiaktivitaskilonbségeijolismertekavallasszocioldg iai ku-
tatdsokbol.

Afiatalokegynegyederendszeresentemplombajarebbenamintaban,amiaha
tarontalifiatalokaranyokatjavitdhatasavalmagyarazhat6.Hacsakahazaihallg até-
katnézziik, ak korahall gat6k 20%-arend sze restemplombajard, igy eb benakérben
jelentdsebbaktivitasrolbeszélhetiink, mint a hazainé pes ség ko ré ben, vagy minta
kortarsaknalaltalaban. Amikoranemekkozottikilénbségeketvagyhasonlésagokat
keressiik,aztlatjuk, hogyalanyokvalamivel gyakrabbanjarnanaktemplomba,dea
ki l6nb ség nemszig ni fi kans, leg fel jebb ak kor, haanagy tin ne pi temp lom bajarast
vizsgaljuk, ami viszontnem az er8s, kohéziv kap cso lato kat erd si ti, hanemin kabb
gyengekotéseketteremthet. Ahallgatdszertartasokbanvaldrészvételeisazeldbbi
tapasztalatoterdsitimeg. Aritkabbanaldozéésdrvacsorazéhallgatékaranyameg
egye zikanagy innepekenjarokaranyaval,sittisalanyokeldnyetapasztal hato. A
kiskozosségitagsagalanyoknalkicsivelmagasabb13,3%,afilk11,1%-0stagsagé
nal, s ezzel egybevag az egyetemen, fdiskolan mikodo ifjusagi kdzosség életébe
valdbekapcsolédasszandékanak ter ve is. Tény az, hogy a filk és a la nyok ko zott
nemmutathatékijelentdskiilonbségavallasosszervezetekbenvalorészvétel szem
pontjabol.
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17.tablazatRészvételakiilonbdzokdzosségijelleglvallasitevékenységekben,szazalék

Férfiak N&k
Rendszeres,gyakoritemplombajaro 24,0 26,8
Nagy (inne pitemp lombajar6 20,0 26,0
Szertartasokbanrésztvevo 35,0 475
N 480 994

A Chi-négyzet nem szig ni fi kans.

Agyengekdtésekjelenléte

Megyvizsgaltuk, hogyahallgaték milyenjelleg ze testarsadal mihely ze te ket, szub
kultdratmegtestesitd figurakkal érintkez nek, van-eacsalad juk ban, barativagy isne-
retségi kdriikben néhany olyan tarsadalmi szerepld, akivel val6 kapcsolattartas a
korabbivizsgalatokszerinttarsadalmilagorientalhatjaahallgatét™. Mind két nem ese-
tébenazttapasztal tuk, hogy amagasab bankvali fi kaltszi I6k nek és gyer me ke ik nek
tobbmagasstatusiszerepldfelé vankapcsolata, azalacsonyabbankvalifikal tak nak
pedigtdobbalacsonystatusifelé. Feltételezésiinkszerintafel s oktatasbabekerio 1a-
nyokinkabbasajatcsaladjukkulturalishatteriknekmegfelelenkevesebbtarsadal mi
lag felfelé iveld kapcsolattal, a felsGoktatasba bejuté filk pedig tébb elényds
kapcsolattalrendelkeznek. Aprédlékosanvégigtekintveazadatokonmeglepdtapasza-
lat, hogy mas kép pentérel afitk ésalanyok kap cso latrend szere, sép pen for di tott ori
entacid képe bontakozik ki eldttiink ne mek sze rint. A 14 nyok nal tébb az egye te mi,
fdiskolaihallgat6,adiplomas,avallasgyakorléemberésafdvarosilakosakapcso lat
haléban. Afitkkorébenviszontakilfold 6ndolgoz6ember,akil foldiallampol gar,a
sikereslizletember,avezetdbeosztasiember,amunkanélkiliésazillegalisker es ke
delemmelfoglalkoz6embertekintetébenmutatkozotteltérésazatlagosviszonyokol.
Alanyokhozké pestte hatafilk kap cso latrend sze ré nek—fig get le niil at tél, hogy az 8
szlleikiskolazottabbak—kevesebbfelhajtéerdforrasavolt.

11 Azegyénikoncepci6alapjankésziilt,deimmartdbb szorki probaltkér désblokk banti zenkéttarsadalmi
szerepldtsoroltunkfel,ezekkd zéttolyanokat, akikaziskolarendszerbenbol dogul tak, ma sok nem fel-
tétlentlatanulméanyaikré vénjutottak el re, megintmésok pe dig ki Iép tek az 4l talanosanmegszokott
keretek ko ziil (Pusztai 2005). Kérdé siink volt, hogy el fordul-eacsalad ban, baratikoiben, il let ve az is-
mer0sok ko zottazadott tr sadal miszerep|d.
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18.tablazatAhallgatokkapcsolatrendszerének dsszetevdinemekszerint,szazalék

Csaladban Baratikorben Ismerdsokkozt

Férfiak Nok  Férfiak Nok  Férfiak Nok
egyetemihallgatd 61,0 64,3 76,9 73,5 8,1 13,9 ***
fdiskolaihallgato 55,4 642** 729 71,5 12,9 14,4
diplomasember 82,7 85,1 435 43,0 27,1 32,4**
Kilfélddndolgozéember 59,0** 530 308* 26,6 21,7 23,7
kulféldiallampol gar 50,4 * 44,8 24,4 21,6 21,0 18,8
vallasgyakorléember 59,4 64,2* 325 34,0 19,4 23,5%
pap/lelkész 26,3 28,3 16,3 12,8 13,8 14,9
sikeresiizletember 55,8 59,5 233** 18,0 24,8 22,9
fovarosilakos 58,1 657** 335 32,8 19,8 24,0%*
vezetBbeosztasiember 69,6 72,4 24,2*%* 18,8 25,8 25,7
Munkanélkuli 54,6 52,5 26,3** 20,8 19 19,7
illegaliskereskedelemmel
foglalkoz6ember 20,0 *** 13,1 158*** 84  115%** 7,3
orszaggyilésiképviseld 14,2 10,8 3,5 3,1 6 5,7

Akurzivjeld liaszig ni fi kan san nagyobb aranyo kat, a Chi-négyzet szignifikanciaszint jét pe digaszokasos

ok **,*jel('jli.

Taladn nem tal merészfeltételezés, hogyafiatalokperspektivaitnagy mérték ben
meghatdrozzékazokapélyak,amiketacsaladi,baratiésismeretségikorikbenmaguk
el6ttlatnak,sasajatjovdstratégidikkialakitdsabanmesszemendhatésalehetezeknek.
Ezérttartottuk fontosnakekérdésvizsgalatat. Eredményeinkszerintalanyokéatlagn al
gyakoribbkapcsolatairajellemz&atéarsadal mifelemelkedéstjoslovertikalisorientéd
cid,amelyazoktatasrévéneldrejutottakiranydbamutat (egyetemi,fdiskolaihallg a-
tok, diplomasok). Afiuktipikuskapcsolataijel legzetesenolyanszerepldk, akiketn em
azérttartanak szamon, mertkiemel ke dd voltazis ko lai palyafuta suk. Azokat jegy zik
tobben, akik ki léptek aszamuk raadott fld raj zi, tar sadal mi ke re tek ko zul (kul fold 6 n
dolgoznak,illegaliskereskedelemmelfoglalkoznak, munkanélkiliek),vagy azokat,
akik si ke re sek let tek, de nem tud ni, hogy eb ben mi lyen sze re pe voltaz is ko 14 zott s&-
guknak. Vagyisabbol, hogy azeld nyd sebbtarsadal mihely zetd, kvalifikél tabbcsal&
dokbdl valé fidk kevesebb fontossagot tulajdonitanak a tanulmanyoknak, mint az
alacsonyabbstatustaklanyai,arrakdvetkeztethetink,hogyakevésbéiskolazottszu-
I6kfiaivaldszindlegennélmégkevesebbettdrodhetnekatanulmanyipalyafutasukkal,
mintahasonl6hely zetllanyok.

OSSZEGZES

Tanulményunkban arra a kérdésre kerestik a vélaszt, hogy az északkeleti
hatdrmentirégiéfelsdoktatasdbantanulmanyokatfolytatoférfiésndhall gatokkoz ott
csupanlétszambelikiilonbségtapasztalhatd, vagyteljeseneltérovonasokkaljelle mez-
hetdkakiilénbdzdnemiek. Akulturalis, anyagiéstarsadal mitdkeel latottsagban ta-
pasztalt kilonbségeket Osszefliggésbe hoztuk a felsboktatdsba valé bekeriilési
esélyekkel. Ugyandolgozatunkcimébenafiukhatranyaszerepel,eredményeinknem
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feltétlentlazeldny, vagy hatrany menténértel mez hetok. Azelemzésbenane mek sze-
rintikilonbségekresilyoztunk,amelyek6nmagukbanisérdekesekvoltak.

Akulturéliserdforrasokattekintvelathatévolt, hogyalanyoktébbszépirodal mat
olvasnak,akulturalisfogyasztasukmagasabb,vagyismagasabbsajatkulturalistdké-
velren del kez nek (bar az internet-hasznalatban kis sé le van nak marad vaafi ik hoz ké-
pest). Asziilo kettekintveaz ol vasasiszokasokbannincsjelentdskilénbségakétnem
ko zott, pedigafitkszileimagasabbaniskolazottak. Fontosered mény, hogyalanyok
szlileialacsonyabbaniskolazottak,azazalanyokazintézményesultkulturalistd két te-
kintvemobilabbak, mintfiGtarsaik,ezegybenaztisjelenti,hogyafilknakjobbkult u-
ralishattérkellett,hogybekeriiljenekafelsdoktatasba. Emelletteredményeinkszerint
afelsdoktatasbakerultfilkjobbanyagihattérrel,éskedvezdbballanddlakhellyel ren-
del kez nek, mintalanyok.

Bukodinyomanmegfogal mazotthipotézisink, miszerintandkreinkabbakultura
lisreprodukcidselméletteljesil, migaférfiakaracionalisdontéselméletimalell sze-
rint viselkednek csak részben teljestlt. Abban a vonatkozasban egybehangzanak
ered ménye ink, hogy andk tény legmagasabbsajatkul turalistd ké vel jutottak afel s&
oktatasba,azonbanaférfiaknemcsakacsaladanyagitokéjére,deasziilokiskolazott-
sagaratamaszkodtak,amiellentmondBukodieredményeinek.

Aldnyokmagasabbsajatkulturalistdkéjénekokafeltehetdlegaziskolarévénvald
tarsadalmifelemelkedésrevonatkoz6fokozotttarsadalmielvaras.Ezzelegybevag az a
tapasztalat,hogyakapcsolathaléjukboélisazetekintetbenmegfeleldreferenciasze mé-
lyekettartjak jobbanszamon. Akapcsolathalovizsgalatanalfelmerilt, hogyalanyok
acsalad,asziikebbtamogatokornyezet,aziskolaikdzésséghatasaravalasztottak ko-
zépiskolatésfelsdoktatasiintézményt,staldnazeldzetesszocializacidlépmiko dés-
be, amikor leendd diplomasként térekszenek arra, hogy értelmiségi kulturalis
szokasokatgyakoroljanak (Merton2002).Ezazel6zetesszocializaciorészeafeltérek-
vk ethoszanak,amely nekmasik jel lemzd jeazoptimistaasz ké zis,amely segitabban,
hogy gyengébbanyagihely zetliketis ked ve z6b benitél jék meg. Afi Uk nak te hatama-
gasabban kvalifikalt szildk mellett nagyobb anyagi tokére és kedvezdbb telepulési
kornyezetrevoltszikségiikahhoz, hogybejussanakafel sd oktatasba,smégisazokaz
ismerdsi,baratiéletpéldaktinnekfelhangsilyosabbaneldttiik,amelyekbenemaisk o-
laipalyafutdsukkapjaakdzpontiszerepet.

Akapcsolatitdkékvizsgalatanaleredményeinkszerintafitksemafelfeléiranyuld
gyenge kotésekkel, sem a stabil és szoroserds ko té sek kel nem ren del kez nek olyan
mértékben, mint a lanyok. A megkérdezett hallgatok tovabbtanulasidontéseisoran
mér le geltleg fontosabbté nye z6k ko zott sze re peltaszii 16k, ro ko nok, baratok és osz-
talytarsak hatasais, sdtafiuk ko ré benezekaszempontokaleggyakoribbnégy kdzéis
bekerultek. Ahallgatokatko ril ve votdmo gato kdr nagy sagaszerintviszontalanyok
tobbkapcsolatier6forrassalrendelkeznek, mintafitk. Aszabadiddel toltésé nektarsas
vonatkozasaitvizsgal vaazttapasztaltuk,hogyalanyokstabilabbbaratikérretam asz-
kodhatnak, mintafiiuk,azonbananemmutathatokijelentdskiilonbségane mek ko zott
avallasosszervezetekbenval6rész vétel szempontjabdl. Alanyokkapcsolatairajel-
lemz6 a tarsadalmi hierarchidban fel fe 16 t6rd ori enta ci6, mig a filk tébb ko te 1€k k el
rendelkeznekolyanszereplGkfelé,akiknemazeredményesiskolaipalyafutasukrévén
értékeljelenlegihelyzetiiket. Mivelkevésbévaldszin(, hogyazatlagosanalacsamyab-
ban iskolazott hattérrel rendelkezdhallgatdndk kérnyezetében inkabb eldfordulnak
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tarsadalmilagfelfeléiranyuldkotések,ezértatarsaskdrnyezetszubjektivérzékelésére
gyanakod hattunk. Ugy tli nik, ez asa jatos prizmabe fo lyasol ja, éshatas sal vanarraa
szelekcids-onszelekciodsfolyamatra,amelynekeredményekéntanemekaranyaalakult
avizsgaltrégidban.
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