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Nem is olyan régen, amikor hetvenedik sziiletésnapja alkalmabdl meglepetésként
el6készitett iinnepségre, ezen beliil tiszteletkotet atadasara nagy szamban gy(il-
tiink 6ssze, s a felkoszontések kozt jovébeli emeritus statusza is szoba kertilt, Robi
a meghatottsagtol kicsit elfogddottan, de a ra annyira jellemzé deriis spontane-
itassal valahogy gy reagalt, hogy ha mindez a nyugalomba vonulast jelentené,
akkor maris bejelenti, hogy a kovetkezdkben sztrajkolni fog. Fdjdalmasan kevés
id6 adatott a tovabbiakban, de ennyi is elegendd volt arra, hogy bizonyitsa: mint
annyi mindent, ezt is komolyan gondolta - nem csupan tanari tevékenységét foly-
tatta, de Gjult erével vetette magat néhany olyan témaba, amelyeknek kidolgozasa
hosszabb ideje foglalkoztatta. Elénk tevékenységét e lap hasabjai is tanusithatjak,
hiszen az elmult egy év soran két, mar ebben az idészakban késziilt tanulmanya
latott itt napvilagot, s ha ezt a harmadik munkajat is ideszamitjuk, amely legutolsé
frdsainak egyikeként posztumusz jelleggel szlikebb kérben mar megjelent, talan
azt is megallapithatjuk, hogy ezek szociolégiai oeuvre-jének szinte teljes spektru-
mat atfogtak a kommunikacid és kézvélemény teriiletétdl a tudasszociologian és
valasztaskutatason keresztiil a hal6zatelemzés és a rétegz6dés kérdéskoreiig.

Baratként, kozeli munkatarsként, szamos munka szerzétarsaként nem konnyti e
szomoru megemlékezések soran objektivnek maradni (nem mellékes ebben az dssze-
fliggésben sem, hogy az emlitett tiszteletkdteten beliili kontriblciom a szamara kitiin-
tetett fontossagy, és minden ellentmondasossagaval 6t is folyamatosan foglalkoztaté
objektivitas kérdéskorérdl szolt). Errdl a tarsadalomkutatas hazai mezényén beliil
sok tekintetben kivételesen gazdag munkassagrol - talan nem pusztan személyes
elfogultsigom mondatja - a megemlékezések soraban els6ként a Tdrsadalomkutatds
felkérésére probaltam valamennyire is atfogé képet adni (a folydirat-megjelenések
sorrendje hozta igy). Nem jutott hely azon beliil, de most ide kivankozik: Angelusz
Rébert is tagja volt e lap elédje, a Szocioldgia szerkeszt6ségének a nyolcvanas évek
masodik felében. Bar ilyen kapcsolata a késGbbiekben nem maradt fenn, a lap kontinu-
itasa, Ujabb generacidinak sikeres miikodése tovabbra is sziviigye maradt, s ennyibdl
talan szimbolikusnak is tekinthet6 a palyafutas e késéi szakaszaban itt hatarozottan
tetten érhet6 publikacids aktivitds, ahogyan e posztumusz megjelenés is.
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Ami ezt a munkatilleti, hasonléan egy - ilyen értelemben szintén posztumusz
jegyben napvilagot latott - kozos irdsunkhoz, voltaképpen alkalmi jelleggel egy
szliletésnapi kdtet szamara, s alighanem némi hatarid6kényszertdl sem mente-
sen késziilt, ezzel egyiitt hosszu évek szamos eléadas, publikacid soran lesziirt
tapasztalatat tiikrozi, és néhany tovabbi elgondolas elemeit is felvillantja. J6llehet
maganak a tarsadalmi t6kének az elmult két-harom évtized soran el6térbe keriilt
fogalmat is sokan megkérddjelezik, 6 komoly elméleti lehet6ségeket latott vele
kapcsolatban akar a kapcsolathalézati elemzés, akar a rétegz6dés, struktura (s6t
bizonyos 6sszefiiggésekben a tarsadalmi integraci6) szempontjabél. Ami igazan
zavarta vele kapcsolatban, az részben a fogalom sokiranyu - elméleti szempont-
bdl sok tekintetben inkoherens - alkalmazasa, masrészt a t6kefogalom eredeti
kozgazdasagi értelmének gyakori hattérbe szorulasa. Mivel a kérdéskor kozos
kutatdsainkon beliil is csomépont szerepet toltott be, minderrdl egymas kozt is
sokat beszéltiink. Ahogyan ezt ilyen irdsaink is tiikrozik, egyértelmiien osztottuk
a téke- és erdforras fogalmak megkiilonboztetésének - az el6bbihez kapcsol6dd
sziikebb értelmezés, specifikus lehatarolas - fontossagat. O egy fokkal talan ko-
zelebb allt az instrumentalis cselekvés-, illetve konfliktuselméleti értelmezéshez,
és elutasitobb volt a - kutatasi programok és paradigmak versenye szempontjabdl
esetleg elfogadhatébb - fogalmi kiterjesztéssel és ilyen jellegii ambivalenciaval
szemben. Bourdieu, és kiilonésen Nan Lin megkozelitését fontosabb kiinduld-
pontnak tekintette, mint az egyébként nagyra becsiilt Colemanét, vagy még
inkabb Putnamét, akiknek interpretacidjaban a kollektiv cselekvés és integracio
szempontjai nagyobb hangsulyt kaptak (bar gondolkodasanak arnyaltsagara és a
szilintelen belsd vivodasra, a teoretikus lezaras kertilésére jellemz6 mddon az iras
egy igen fontos, 15-6s szamu labjegyzete azért a kozjavakkal kapcsolatban java-
solt leszikit6 értelmezés altalanos érvényét is bizonyos fokig korlatozza). Ahogy a
tanulmanybol kitlinik, magat az egyébként igen termékenynek tartott bourdieu-i
tarsadalmi tékeértelmezést is némi tavolsagtartassal kezelte, amennyiben az
attételes networkjavak korvonalazdsa szempontjabdl kissé elnagyoltnak tartot-
ta - amihez hozza kell tenni, hogy a kézvetlen (egocentrikus) kapcsolathalézati
er6forrasok megannyi mérési technikaja is némi elégedetlenséggel toltotte el, és
tokéletességre vald igényét igazabdl a teljes leirasra torekvd, némiképp kvalitativ
jellegli aktometriai médszerek szociologiai alkalmazésa elégitette volna ki. Az a
tipolégiai kisérlet, amely a Bourdieu-féle kulturalis t6ke formainak - anyagi- és
tarsadalmitéke-fajtakra val6 - transzponalasan alapult, nem csupan figyelmet
érdeml6 fogalmi Kkiterjesztés, hanem mar azok felé a (csirajukban ebben a tanul-
manyban is megjelend) elméleti elemek felé mutat, amelyeket egy hosszabb tavon
remélt atfogdbb kifejtés soran a klasszikus 6kondmiai tékefogalom iranyaban kép-
zelt el, s ahol a t6kespecifikumok részletes korvonalazasa egyebek kozt a marxi
elméleti eszkdztarbol is implikalt volna olyan elemeket, amelyek koziil egy fontos
(érték/értékesiilési) mozzanat ebben az irdsban is megjelent mar. A hosszabb
tavon is termékeny marxi elgondolasok elfogulatlan felhasznaldsara nem csupan
azok igen alapos ismerete jogositotta fel, hanem az is, hogy azok némely inkohe-
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rensnek vagy illuzérikusnak bizonyult mozzanatara mar igen koran felfigyelt, és e
gondolatait kifejezésre is juttatta (ahogy anekdotai sordban még diakéveirdl szol-
va idénként errél is mesélt, egyetemi oktatéi kozt bizonyos riadalmat is el6idézve
mindezzel). Egy ilyen atfogdbb tékeelméleti kifejtés egyben a - Bourdieu altal
mar szintén érintett, de inkabb ad hoc médon beemelt - politikaitéke-fogalmat
is magaban foglalhatta volna, ahogy ennek fontos elemei szintén megjelennek a
jelen tanulmanyban. Ebben az 6sszefiiggésben is gyiimolcsoz6 lehetett volna az
a zérusosszegli/nem zérusdsszegli kimenetekre vonatkoz6 megkiilonboztetés,
amelynek bevondasat a strukturalis szakadékok harom tipusara vonatkozéan 6 ve-
tette fel a meghatarozé dimenzidk k6zé ez év majusi kozos akadémiai eléadasunk
soran, s amelynek tanulmanyszert kifejtése szintén a meghiasult tervek kozott
maradt. Ez a valamelyest mar a prezentacié soran is realizalt gondolatmenet
tartalmazhatta volna annak a dudlis tarsadalom fogalmanak egy torténetileg és
tarsadalomszerkezetileg is d&rnyaltabb korvonalazasat, amely a jelen tanulmanyon
beliil - egy meghatarozott 6sszefiiggésben - csak érint6legesen jelent meg.

Ugyancsak roviden esik sz6 az irasban arrdél a tovabbi érdekes mozzanatrol,
amely azonban erdsen foglalkoztatta, az 4j technikai-tarsadalmi fejlemény dacara
nem kevés személyes tapasztalatot is szerzett réla, és tavolabbi elméleti elképze-
1ései kozt is megjelent: az online k6zosségekhez kapcsol6dé ,social networking”
tevékenység, s az ezeken (illetve a kiilonb6zd blogfeliileteken) keresztiili, vol-
taképpen a sz6 kozvetlenebb értelmében vett tarsadalmi téke/tékés pozicidk
konceptudlis kdrvonalazdsa és empirikus megragadasa. Mindez nem csupan
teoretikus érdeklddés, de személyes kivancsisag targya és tarsas élmény forrasa
is volt szamara - ahogyan a kutatasra, az Gjabb megismerések felszinre hozasara
is mindvégig mint 6romforrasra tekintett, ami jutalmat 6nmagaban hordozza.

Ki kezeskedhetne arrél, hogy egy - szlikebb vagy tagabb értelemben vett
- ml minden egyes mozzanatat tekintve val6saghiien reprezentalja mindazon
elképzeléseket, amelyekrdl egyediil a szerz6 adhatna realisztikus képet? Nem
beszélve arrél, hogy szdmos ilyen elképzelés tovabbi hosszas gondolkodas, s
persze az annyira emlékezetes szakmai vagy egyszerilien személyes eszmecse-
rék soran olthetett volna hatarozottabb format - amely beszélgetések hianya
potolhatatlan veszteséget jelent mindazok szamara, akik ezeknek valamikor is
részesei lehettek.



