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OSSZEFOGLALO: A tanulmény a viktoridnus Anglia tudomanyos vitdit mutatja be. Némedi
Dénes tudomanytorténeti felfogasaval 6sszhangban az attekintés soran elsésorban az intéz-
ményes kontextusra esik a hangsuly. Az irds a formalis és informalis tudomanyos tarsasagok,
a tudomdany-népszeriisito6 folyodiratok és egyéb publikacidk jelentdségét elemzi az evolucids
elméletekkel fémjelezhet6 tudomanyos szemléletvaltasban, illetve kitér az ehhez szorosan
kapcsolddo konfliktusokra és demarkacids stratégidkra, amelyek a vallas és tudomany, vala-
mintaz ,amatér” és ,professzionalis” tudomanyossag elvalasztasat céloztak.

,Az elsd szociolégusok miikddése azt mutatja, hogy a szociolégia keletkezése
nem a »tarsadalmi problémak« és a »tudomany« kozvetlen egymasra talalasaval
magyarazhatd. A szociologia keletkezésében az egyetemi tudomanyos rendszer
alakulasa kulcsszerepet jatszott” - fogalmazta meg Némedi Dénes a Modern
szocioldgiai paradigmdk cimii kotethez irott bevezetésében (Némedi 2008: 21).
Szocioldgiatorténeti irdsainak és eléadasainak egyik legfontosabb tanulsaga és
hagyatéka az a megkozelités, amelyben a tudomanytorténet nem pusztan kiemel-
kedd gondolkoddk elméleteinek sorozataként jelenik meg, hanem az elméletek
megsziiletésének intézményes kontextusba illesztésével a tudomany termelé-
sének kiilonféle modjai irhatok le. Noha Némedi mindenekfelett torténész volt, e
megkozelitésnek koszonhetGen munkainak nem pusztan sziliken értett szociolo-
giatorténeti, hanem ezen tilmutatéan tudomanyelméleti és tudomanyszociolégiai
relevanciaja is van.

Az alabbi tanulmanyban nem Némedi irasaibdl bontom Ki ennek a perspek-
tivanak a hozadékait, hanem egy altala nem vizsgalt teriilet, a viktoridnus Ang-
lia’ tudomdanyos vitdinak, szemléletvaltasanak révid bemutatasaval igyekszem
illusztralni a Némedi altal kovetett torténeti megkozelités, a tudomanyos elmé-
letek sziiletése intézményes kontextusanak jelentGségét.? A viktorianus Anglia
tudomanyos vitaiban a szocioldgia maga teljesen marginalis szerepet jatszott,

1 Az aldbb bemutatott folyamat 6 szintere Anglia, azon belul is London volt. Ezért csak akkor utalok Nagy-Britanniara,
ha e tagabb kézeg kozvetlendl is jelentdsnek tlinik.
2 Atanulmany alapjaul szolgalé kutatas a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tdmogatésaval készilt.
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szinte még protoszociolégiai formajaban is alig 1étezett. A XIX. szdzad elsd felé-
ben Nagy-Britanniaban is késziiltek nagyszabasu statisztikai felmérések, késébb
pedig, a szazad végén kibontakoz6 jotékonysagi vitak nyoman, megsziiletett a
korszak egyik legjelentésebb empirikus felmérése, Charles Booth szegényku-
tatdsa. Ezek és mas hasonlé kutatasok azonban, ahogy azt Némedi Dénestdl is
tudjuk (Némedi 1999), val6jaban nem kapcsolodtak a szociologia késébbi torté-
netéhez. Masfeldl ott volt Herbert Spencer, a korszak legnépszertibb ,filozé6fusa”,
aki kés6bb bekeriilt a szocioldgiatorténeti kdnonba - 6§ azonban még azoktél az
intézményektdl is tavol tartotta magat, ahol egyébként szivesen fogadtak volna,
a tudomanyos intézményi perspektiva igy felette is atsiklana. Spencer mégis f6-
szerepldje volt annak a szemléletvaltasnak, amely a XIX. szazad masodik felének
Anglidjaban zajlott, jérészt hivatalos intézmények keretein kiviil, gyakran azok
ellenében. Noha az évtizedekig tart6 vitak, csatarozasok és lobbizasok tétje nem
a szociolégia volt, hanem a tudomany maga, ez a torténet a szocioldgia szamara
is relevans fejezet, az evoltciés elméletek keretét adja. Az alabbi irasban azonban
nem foglalkozom behat6an az elméletek tartalmi aspektusaival.® Az a kontextus
érdekel itt, amely lehet6vé tett egy radikalis szemléletvaltast a tudomanyos (és
koéznapi) gondolkodasban. Bar e szemléletvaltas valéban radikalis volt, és a tu-
domanyt tjfajta definiciéval ruhazta fel, ez a torténet azt is mutatja - legalabbis
a szocioldgia torténetének késébbi perspektivajabdl szemiigyre véve -, hogy a
szociolégia tovabbi sikeréhez valéban az egyetemi intézményesiilés sziikséges.
»A szociologia létrejottének elégséges feltételei ott alakultak ki, ahol az egyetemi
rendszer viszonylag dinamikus, atalakulé volt, hajlamos az Gjitasokra. (...) A tudo-
many az egyetem terméke” (Némedi 2008: 21). Nos, Nagy-Britanniaban nem volt
meg ez a feltétel. A pezsg6 szellemi és tudomanyos élet, a tudomanyos reformok
és az alabb targyalt tudds lobbik befolyasa ellenére a tarsadalomkutatas ekkor
még - a sz6 mai értelmében - ,,amatér” maradt.

Erdekes ellenpontja mindennek az Egyesiilt Allamok parhuzamos torténete,
ahol a sok hasonldsag ellenére lényegesen eltér6 folyamatok zajlottak.* Az evo-
licids elméletek és az 11j tudomanyossag recepcidja gyakorlatilag Angliaval egy
idében, azzal szoros dsszefliggésben, egyebek mellett személyes kapcsolatok
révén ment végbe Amerikaban is. J6llehet az Gj tudomanyos koncepcié szamos
lelkes kovetdre és szoszoldra talalt Amerikaban, a darwini és spenceri elmélet
interpretacidja nem sok eredeti irast sziilt a tengerenttlon. Teoretikus szem-
pontbdl tehat kevés Gjdonsaggal szolgal a XIX. szazad utolsé harmadanak ame-
rikai tudomanytorténete. Ugyanakkor ez volt az az orszag, ahol a felsGoktatas
gyors és radikalis atalakulasa és az egyéb intézményi feltételek megjelenése és
megszilarduldsa lehetévé tette, hogy az ekkor még jorészt unalmas, és késébb
tobbé-kevéshbé elfeledett elméleti tartalommal Kitoltott intézményes keretek
kozott néhany évtizeddel késébb kialakuljon a professzionalis szocioldgia. Nem
igy Anglidban.

3 Mas irdsaimban mar foglalkoztam ide kapcsolédo kérdésekkel. Lasd Pal (1997, 1999).
4 Az amerikai szocioldgia kezdeteirél lasd Némedi (2005); Pal (2009).
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frasomban a XIX. szazad masodik felének Angliajaban miikodé formalis és
informalis tudomanyos tarsasagok, a tudomany-népszerisité folyodiratok és egyéb
publikaciok jelentdségét mutatom be az evoltcids elméletekkel fémjelezhetd tu-
domanyos szemléletvaltasban, illetve kitérek az ehhez szorosan kapcsol6dé konf-
liktusokra és demarkacios stratégidkra, amelyek a vallas és tudomdany, valamint

)

az ,amatoér” és ,professziondlis” tudomanyossag elvalasztasat céloztak.

Tudomaényos élet a viktoridnus Anglidban

A XIX. szazad Anglidjanak tudomanya a , klubok korat” élte. A hivatalos tudoma-
nyos tarsasagok és egyetemek mellett szamos informalis csoport jott 1étre, és ezek
nagyrészt meghataroztak a hivatalos testiiletek miikodését is. Az informalis klub
az Uj informacidk és gondolatok cseréjének és megvitatasanak elfogadott kozege
volt. A Filozoéfiai Klub, amely 1847-ben fontos tényezdje lett a Royal Society-ben
elkezd6dott reformfolyamatoknak, vagy a Red Lion Klub és mas tarsasagok mel-
lett 1864-ben Spencer és baratai megalapitottak a kilenc - tobbnyire prominens
és hivatalos cimekkel is elismert - tudés tagh6l 4ll6 X Klubot, amely mintegy
negyedszazados miikodése alatt jelentés mértékben befolyasolta a korszak tu-
domanyos életét.

Az X Klub m{ikddésének értelmezése nem egyértelmi. A tarsasaghoz tartozé
tuddsok explicit és elsédleges szandéka csupan annyi volt, hogy régi kapcsolatai-
kat rendszeres barati vacsorakkal és beszélgetésekkel apoljak. A klub alapitasara
Th. A. Hirst, a kilenctagu asztaltarsasag matematikusa igy emlékezett vissza: , A
személyes baratsagon kiviil a tiszta és szabad, vallasos dogmaktoél mentes tudo-
many irdnti odaadasunk kotott benniinket 6ssze” (idézi Jensen 1970: 1). A csoportot
a kortarsak a legbefolydsosabb lobbiként tartottak szamon, egyesek ,, Albermarle
utcai 0sszeeskiivoknek” titulaltak a tagokat (az ott talalhato St. George Hotelben
jottek 0ssze ugyanis a klub tagjai), egy mai tanulmanyban pedig egyenesen ,ge-
rillahadtestként” jelennek meg (Moore 1991). Annyi mindenesetre egyértelmfi,
hogy - ahogy az evolucionizmus egyik amerikai hive, a tudomanynépszertisité
John Fiske irta angliai ttja soran feleségének - ezek bizony igen ,befolyasos fic-
kok” voltak (idézi Barton 1990: 58). Hogy személyes szandékaik az els6 talalko-
zaskor pontosan mik voltak, azt nehéz kideriteni. Elképzelhetd, hogy az olykor
kissé gyermekded, vagy talan inkabb jatékosan konnyed mddon miikodé® barati
kor pusztan a személyes kapcsolatok apolasa érdekében alapitott klubot, de az

5 Az X Klub tagjai a kovetkezdk voltak: J. D. Hooker, a korszak vezetd botanikusa, T. H. Huxley, Darwin legaktivabb
képviselje, fiziologus, természettudos, W. Spottiswoode, a privilegizalt tarsadalmi hattérrel rendelkezé matematikus,
a klub egyetlen , Oxbridge” végzettségl tagja, J. Tyndall, az ir fizikus, E. Frankland kémikus, Th. A. Hirst matematikus,
G. Busk, az orvosbdl lett természettudods, J. Lubbock, a gazdag bankar fia, késébb Darwin szomszédja és baratja,
természettudds, valamint a filozéfus H. Spencer. Az X Klubrél lasd Jensen (1970); MacLeod (1970); Turner (1978);
Moore (1991); Barton (1990, 1998a); Desmond (2001).

6 Spencer visszaemlékezése szerint a klubnak nem voltak szabalyai, azon kivul, hogy ne legyenek szabalyok. Th. H. Huxley
pedig a tagok szamanak korlatozasat igy magyarazza: ,megegyeztiink, hogy az Uj tag nevének tartalmaznia kell a
jelenlegi tagok nevébél hianyzd 6sszes massalhangzét” — ami, ,szlav baratok hijan” azt jelentette, hogy nem vesznek
fel masokat (idézi Teller 1943: 177). A havonta egy alkalommal k6zésen elkoltott vacsorak mellett a tarsasag a nyari
szezonban rendszeresen kirandult. llyenkor mindenki magaval vihette feleségét is — ezeket az alkalmakat , XY's”
feliratu lapok kuldésével szervezték meg.
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is lehet, hogy mar 1864-ben sejtették: ,kétségteleniil adédni fog olyan alkalom,
amikor az dsszehangolt cselekvés hasznosnak bizonyul majd” - ahogy Hirst
idézett napléjaban megfogalmazta. Am szandékaiktél és terveiktél fiiggetleniil
megallapithaté, hogy az X Klub a XIX. szazadi angol tudomanyos élet egyik - talan
alegbefolydsosabb - csoportja volt, és informalis tarsasaguk a viktoridnus Anglia
hivatalos tudomanyos intézményeiben zajlé folyamatokra tobb mint két évtizedig
donto hatast tudott gyakorolni.

A XIX. szazad kozepétdl az angol tudomanyos élet radikalis atalakulasokon
ment keresztiil. A szazad els6 felének tudomanyossagat amatorizmus jellemez-
te - habar talan nem szerencsés egy olyan kifejezést hasznalni itt, ami a késébb
megjelend professzionalis tudomany vonatkozasaban értelmezheté csak. A tu-
domany mindenesetre ekkor még az arisztokrata feliigyelettdl és tamogatastol
fiiggott, amelyhez képest minimalisan részesiilt 4llami tdmogatasban. Allas-
lehet6ségek nem voltak, tekintettel arra, hogy a hivatasos tudds kategdriaja
sem létezett, az egyhazi befolyas alatt all6 egyetemek és kozépiskolak oktatoéi
gardajaban és tananyagaban pedig a természettudomany marginalis szerepet
kapott. Az 1660-ban alapitott Royal Society of London, amely tulajdonképpen a
brit tudomanyos akadémianak felelt meg, még a 19. szazad elsé felében is inkabb
egy divatos klubhoz volt hasonlatos, amelynek tagsaga csak részben keriilt ki a
tudomanyt - szabadidds tevékenységként - miivel6k korébdl, és a rekrutacioban
a tudomanyos tevékenységnél talan még fontosabb szerepet jatszott a tarsadalmi
hattér.” A szazad kozepére a tudds tagok szama emelkedett ugyan, de a miikodés
elvi szabalyai ezt nem tiikrozték. Tovabbra is vitatott volt, hogy a tarsasag inkabb
befolyasos arisztokratak gyiilekezete legyen-e, avagy a tudomanyos életben kit(-
né férfiaké. 1847-ben végiil reformokat vezettek be, amelyek beinditottak a Royal
Society modern tudomdanyos intézménnyé alakuldsanak folyamatat. A tagsagra
vonatkozé szabalyokat oly médon valtoztattak meg, hogy egyfel6l évente csak 15
Uj tagot vettek fel, és ezzel hosszabb tavon csokkentették a tagok szamat, masfeldl
pedig az 4j tagok felvételénél a tudomdanyos, nem pedig a tarsadalmi kivaldsag
szempontjat helyezték el6térbe.

A régi elitegyetemek rendkiviil nehezen valtoztak. Az anglikadn egyhaz és a
régi arisztokrata csaladok altal dominalt Cambridge és Oxford lassan és nehezen
engedett a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok kovetkeztében megjelend tjfajta
igényeknek.® A természettudomanyok szempontjabdl fontosak voltak az olyan
ujitasok, mint példaul a Cambridge-ben 1848-ban bevezetett Gj vizsgarendszer,
a Natural Science Tripos, amely hosszabb tavon ndvelte a természettudomanyi
képzés szerepét, és ezzel parhuzamosan tarsadalmi hattér szempontjabdl is
valtozast jelzett - a régi foldbirtokos csaldadok dominancidja csokkent, és egyre
nagyobb ardanyban képviseltették magukat a gyaros és kereskedd csaladok. Az
Uj curriculum és vizsgarendszer a természettudomanyok elétérbe keriilését
tiikkrozte. A valtozast azonban nem nevezhetjiik igazan radikalisnak: a hagyo-

7 A Royal Society-rél lasd Turner (1978); Boas Hall (1984).
8 V4. pl. MacLeod — Moseley (1980).
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manyok stlya a csalddi hatteret és a tanulmanyok tartalmat illet6en tovabbra is
dominans maradt. (Az oktatdi pozicidk és a magasabb fokozatok megszerzésének
feltételeként hasznalt vallasi teszt alkalmazasat 1871-ig nem torolték el.) Oxford
és Cambridge még sokaig az ,establishment” hagyomanyaira épiilt. (Ez bizonyos
tekintetben a mai napig igy van.)

Elméleti, illetve ideoldgiai téren a brit természettudomanyos gondolkodast
ebben az idészakban az a természetteoldgia uralta, amely a természet valtozatos-
sagaban, kiilonféle jelenségeinek hatterében az isteni bolcsességet véli felfedezni.
A William Paley, Richard Owen és masok altal képviselt irdnyzat volt a legfonto-
sabb akadalya a lassan teret nyerd természettudomanyos, els6sorban evoluiciés
megkozelitések szélesebb recepcidjanak. A természet valtozatlansagaba vetett
hit és a bibliai tanitasok szd szerinti hitelessége ugyan lassan megrendiilni lat-
szott az olyan munkak nyoman, mint Charles Lyell Principles of Geology-ja, vagy
Robert Chambers 1844-ben névteleniil kiadott és hatalmas kozérdeklédést ki-
valto Vestiges of the Natural History of Creation cim{(i kdnyve. A természetteoldgia
azonban tovabbra is fenntartotta a moralis értékek tudomanyos kutatasokkal
szembeni fels6bbrend{iségét, és az emberi természetnek azt a képét, amelyet az
egyhaz és a vallasi szovegek szerz6i alkottak meg. Bizonyos kutatasi modszerek és
kovetkeztetések megfogalmazasa ezért az erkodlcstelenség vagy az istenkaromlas
vadjat vonta maga utan. A brit tudomanyos mozgalomnak - amelynek egyik legfonto-
sabb katalizatora éppen az X Klub volt - ezzel a szemléletmo6ddal kellett megkiizdenie.
Els6sorban talan nem is a teremtés tanarol és a konkrétan ezzel szemben megfogal-
mazott tudomanyos allitasok hitelességérol volt sz6. A viktoridnus tudomanynak a
kulturalis tekintély pozici6jaért kellett megvivnia a maga harcat.

A szamok tiikrében ugy tlinik, a tudomanyos mozgalom gyors és konnyl
sikereket ért el az 1840-es évektdl kezd6déen. 1850 és 1880 kozott a fontosabb
tudomanyos tarsasagok tagsaga radikalisan megnétt, szamuk 4597-rél 12 314-re
emelkedett. A természettudomanyokat tanitok szama hasonlé aranyban noétt,
joéllehet még ekkor is csak néhany szaz f6rél volt sz6 (Turner 1978: 362). 1857-ben
a tudomanyos palya bekertiilt a , foglalkozasok” kozé - ,occupational profession”
nek szamitott mar, nem pedig ,status profession”-nek. Igaz, ez 6sszesen 466 tanart
jelentett, ami a 18 ezernél is tobb anglikan egyhazfihoz képest tigyszdlvan elha-
nyagolhat6 (Desmond 2001: 11). Ezek a szamok, és az a tény, hogy az egyetemi
tanulmanyok sordba a teolégia, az orvostan és a jog mellett immar a tudomany
is bekeriilt, valéban fontos atalakulast jeleznek.

A XVII. szazadtol kezd6d6en Nagy-Britannia szellemi életének fontos szerep-
16je volt a természetbuvar plébanos és a tudos egyhazfi. Nem érdemes az ,amatér”
jelz6vel illetni 6ket, hiszen hivatasos természettudos és professzionalizalt tudo-
many gyakorlatilag a XX. szazad elejéig nem létezett. Nem véletlen, hogy - akar-
csak Amerikaban - az egyhazi, és a tdgabb értelemben vett vallasi timogatasnak
atudomdny itt is rengeteget kdszonhetett. A tudomanyok fejlédését céljaul kitizo,
1831-ben megalapitott British Association for the Advancement of Science nevi
tarsasag létrehozasaban példaul kiemelkedd szerepet jatszottak egyhazi szemé-
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lyek. Az 1840-es éveket kovetéen azonban helyzetiik egyre nehezebbé valt - a
vallas és a tudomany konfliktusba keriilt egymassal. A végs6 soron intézményes
poziciokért és a kulturdlis tekintély rangjaért folytatott kiizdelemben a tudo-
many képviseldi a tudomanyos kozosséget professzionalisabb alapokon kivantak
megszervezni. A szervezett vallassal szemben els6sorban az oktatasi poziciék
kérdése kapcsan keriiltek konfliktusba, de emellett a tudomanyos kijelentések
erkolcsi megitélése miatt is kiélez6dott az ellentét. A tudomanyos kdzosség val-
lasos tagjaival® szemben pedig a tudoméany és vallas hatarai kortili éles vita hozta
a konfliktust a felszinre.

Kérdésessé valt a szakértelem mibenléte is, amely alapjan valaki ,tudésnak”
mindsiilhet. Ahogy Huxley megfogalmazta Hookernek irt 1859-es levelében: , A »ter-
mészettudos« (naturalist) sz6 sajnos egy sokkal alacsonyabb rendd embertipust
is magaban foglal, mint a kémikus, a fizikus vagy a matematikus. Valakit attél
még nem tekintenek matematikusnak, hogy eljutott a masodfoku egyenletekig,
de barmelyik fajanko, aki valami rémes fajleirast és még rémesebb torzsleirast
készitett, »természettud6s«”.'® Ha tekintetbe vessziik, hogy az a csoport, amely-
nek Huxley az egyik leghangosabb és legbefolydsosabb tagja volt, hamarosan
atvette a Royal Society és a British Association altal felkinalt kutatasi alapok
feletti ellendrzést, akkor nyilvanvalo, hogy az ilyen kijelentések nem csupan egy
tudos maganyos kesergései, hanem annak az iranyelvnek az alapjai, amelyek a
természettudomany lelkes, valldsos ,amatérjeit”, akik addig tulajdonképpen a
természettudomanyos ismeretek legfébb gytijtbi és a szemléletmod zaszlovivai
voltak, lassan teljesen elzarta a kutatas forrasaitol és az 0j intézményes poziciok-
tol. Nem véletlen, hogy jelentdsen csokkenni kezdett a Royal Society és a British
Association klerikalis tagjainak szdma is. Mivel az a fajta tudomanyos szemlélet,
amelyet az X Klub tagjai is képviseltek, a tudomanyos vizsgalatok terén semmilyen
szerepet nem szant a vallasi megfontoldsoknak, tanitasoknak, a tudoés egyhazfék
gyakorlatilag valasztas elé kertltek. Tudomanyt és vallast nem lehetett tovabb
egyszerre miivelni és képviselni.

A British Association 1864. oktéberi ilésén, amely az X Klub egy hénappal ké-
s6bbi megalapitasat kozvetleniil megel6zte, éppen ez a konfliktus keriilt el6térbe.
A tagok korében egy olyan fogalmazvany keringett, amely szerint a tudomany és

9 A ,vallasos” jelzét itt szlik értelemben hasznalom. A korszak kiemelked6 tudoésai kozul szinte mindenki vallasos volt,
noha Huxley és Darwin példaul a konfliktus kiélez6dése utan ,agnosztikusnak” vallotta magat. Azokrol a szerzékrél
van itt sz6, akik, elsésorban a természetteoldgia alapjan, tudoméanyos magyarazataikban végsé soron a transzcen-
dens erékre, az isteni gondviselésre hivatkoztak. llyen volt Owen, Lyell, és késébb — mint Darwin komoly csalédassal
tapasztalta — ilyennek bizonyult Wallace is. A vallas és tudomany konfliktusa nem személyes hitvitak formajaban
zajlott, hanem a vallas és a tudomany illetékességi korének kérdése korul kristalyosodott ki. Darwin maga is alapve-
t6en vallasos volt, de elmélete nyilvanvaldan ellentmondott a bibliai tanitasoknak. Ugyanakkor a tudomanyos tudas
korlataival is tisztaban volt, amint azt tobb levelében is megfogalmazta. 1860-ban példaul ezt irta Asa Graynek:
~Nem allt szandékomban ateisztikusan fogalmazni. De valéban nem latom masokhoz hasonlé egyértelmiséggel,
ahogyan én magam is szeretném, a jétékony tervezés nyomait korulottank. Tul sok a nyomorusag a vilagban. (...)
Masfeldl viszont semmiképp sem tudok megelégedni azzal a nézettel, mely szerint e csodalatos vilagegyetem, és
kulonosképp az emberi természet oktalan erék eredménye. Hajlok arra, hogy mindent tervezett erék eredményének
lassak, s hogy a részletek pedig, akar jok, akar rosszak, annak a szul6ttei, amit véletlennek hivunk. Kilénben ezt az
elképzelést sem taldlom egyadltalan kielégitének. Legmélyebben azt érzem, hogy az egész kérdés tul bonyolult az
emberi intellektus szdmara. Akarha egy kutya prébalna megérteni Newtont. — Mindenki hadd remélje és higgye,
amit remélni és hinni tud.” http://www.darwinproject.ac.uk/entry-2814

10 http:/aleph0.clarku.edu/huxley/letters/59.html
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a bibliai tanitasok kozott nincsen ellentét - feltéve, ha ez utébbit helyesen értel-
mezik. A kérdésre Darwin A fajok eredete cim@ konyvének és Huxley Man’s Place in
Nature cim( irdsanak megjelenése nyoman kibontakozott vita iranyitotta a figyel-
met. A vitat kiélezte, és ezeknél a miiveknél val6jaban még nagyobb vihart kavart
két masik kotet, melyek azért tlinhettek sokak szamara még felhaboritébbnak,
mert egyhdzi személyek tollabdl sziilettek. 1860-ban megjelent a hét lelkész altal
irt Essays and Reviews, ahol a szerz6k a Bibliat mas konyvekkel egyenranguiként
kezelik. 1862-ben pedig napvilagot latott Colenso piispok Pentateuch and the Book
of Joshua cim@ konyve, amelyben a szerz6 demografiai, kozlekedési és élelmiszer-
ellatasi adatok bemutatdsaval a Biblia torténeti hitelességét vonja kétségbe.

A viktorianus Anglia tudomanyos kozéletével szamos tanulmany foglalkozik.
Az egyik megkozelités az ekkor lezajlé folyamatok hatterében a professzionalizaciot
latja a legfontosabb tényezdnek, és a kiilonféle konfliktusokat, olykor nagy nyilva-
nossagot is kapo6 vitakat ennek eredéjeként irja le (pl. Turner 1978). Nyilvanvalo,
hogy ez egy lényeges dimenzi6. Az X Klub tagjai és masok valéban sokat tettek a
tudomanyos intézmények professzionalisabb miikodéséért, a kutatasi modszerek
szabalyozasaért, a laboratériumok finanszirozasaért, az ott szerzett eredmények
elfogadtatasaért, az egyetemek és mas oktatdsi intézmények tananyagainak
modernizalasaért, a természettudomanyi képzés terjesztéséért. Am ez valéjaban
a gyakran csupan a személyes befolyasért és poziciokért vivott egyéni és még
inkabb csoportos harc kovetkezménye volt, semmint eredetileg kit{izott célja.
Raadasul a professzionalis/amatér dichotomia XX. szazadi kategériai a korszakra
nem teljes mértékben alkalmazhatdk. A tudomanyos mozgalom néhany élharco-
sa példaul maga is amat6r volt a sz6 mai értelmében, tobbségiik pedig kival6an
vagy legaladbbis elfogadhat6an megélt egyéb forrasaibol, és ha igy vessziik, a
tudomanyt szabadidejében miivelte. Ugyanakkor a ,hatdrmunkalatok” egyik
teriilete mégis az ,amatorizmus” kiszoritasa, vagyis a tiszta, és meghatarozott
moédon, ,hivatasként” miivelt tudomany kritériumainak meghatarozasa volt. Az
amatdr/professziondlis dimenziét azonban, mint lathattuk, részben atfedte a tu-
domany és vallas ellentéte. A brit tudomanyos mozgalom jéval hamarabb szakitott
vallasi gyokereivel, és fordult szembe a vallasi tdmogatassal, mint Amerikaban.
A korszak amerikai tudomanyos vitaiban nagyobb hangsuly esett a tarsadalmi
problémakra, és azok tarsadalomtudomanyi értelmezésének és megoldasanak
kérdéseire. Az amerikai fels6oktatasi reform és a meliorista mozgalmak évtize-
dekig biztositottak a tarsadalomtudomanyok széles korli tamogatottsagat - még
vallasi oldalrdl is. Persze ott is bekovetkezett a szakitas, az intézményes sikerek
egy bizonyos fokan mar fliggetlenedni lehetett az ,amatérnek” tin6 lelkes egy-
hazi tudomanyossagtol, de ez joval késébb kovetkezett csak be. Anglidban, ahol a
tudomanyos mozgalom a természettudomanyok koéré szervezddott, és lényegében
a tarsadalmi problémak megoldasat is a természettudomanyoktdl vartak, az evo-
licios elméletek és a vallas kozotti fesziiltség, illetve az egyhazak hivatalos és in-

11 V6. Gieryn (1983).
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formalis dominanciaja a kulturalis intézményekben és kdzgondolkodasban hamar
szakitashoz vezetett. Vagyis itt nem pusztan a tudomanyos professzionalizacié
kérdésérdl volt sz6 - tarsadalmi és tagabb kulturalis dimenzidja legalabb annyira
jelentds volt.

Koézismert, hogy A fajok eredetének megjelenését évtizedekig heves vitak,
kolcsonos vadaskodasok kovették. Korantsem beszélhetiink a darwini evolticids
elmélet zokken6mentes diadalmenetérdl. A darwini elmélet egyes elemeit raada-
sul sokaig még az evolucionistak tobbsége sem fogadta el. Sokan voltak a magu-
kat darwinistaknak vallék kozott is, akik vagy a természetteoldgia allaspontjat
igyekeztek mégis visszacsempészni az elméletbe, vagy pedig a Darwin altal leirt
folyamat kontingens mivoltat voltak képtelenek elfogadni, és a lamarckizmushoz
visszanyulva egyfajta teleologikus szemléletben értelmezték az evolucidt. Az evo-
lucionistak kérében sem volt teljes az egyetértés tehat. Utdlag mégis gy tlinik,
az Uj szemléletmdd biztos gy6zelmet aratott a vallasi keretekben gondolkodd
tudomdannyal szemben. Azt azonban korantsem mondhatjuk, hogy valamiféle
linearis szekularizaciés folyamat vette volna kezdetét a XIX. szazad masodik
felének Anglidjaban. A tudomdanyok iranyabdl érkezé tdmadasok heves ellenallast
valtottak ki a fiatalabb klerikalis nemzedékbdl. Mig kordbban szamos tekintélyes
tuddst adott az egyhaz, ekkorra mar egyre kevesebben valasztottak a természettu-
domanyos vizsgalodast akar szabadidds tevékenységiiknek, akar masodik hivatasuk-
nak. A tudomdanytél valé elforduldssal pArhuzamosan pedig er6s6dott az egyhaz
szerepe kulturdlis téren. 1850 és 1880 kozott tiz Uj anglikdn teoldgiai féiskola
nyitotta meg kapuit, és a lelkészek szama mintegy 25%-kal emelkedett. Az egyhaz
komoly forrasokat szerzett, amelyekbdl rengeteg templomot restauraltak, djakat
épitettek, misszidkat és segélyszervezeteket finansziroztak, és altalaban tjjaé-
lesztették az anglikan valldsossagot. A liberalis politikus és Gjsagiré John Morley
nem véletleniil jegyezte meg: ,....tudomanyos korunk a mélyiilé6 babonasagnak és
az Ujjaéledd papi uralomnak a kora is egyben” (idézi Turner 1978: 371).

Noha ugy tlinik, immar valéban mély szakadék valasztotta el egymastoél a
vallast és a tudomanyt, talan mégsem volt egészen athidalhatatlan e szakadék:
Darwin 1882-es temetésének szimbolikus lizenete igy is értelmezhetd. A fajok
eredetének szerz6jét, az evolucionizmus atyjat, azt az embert, aki a timadasok
kereszttiizében is kitartott amellett, hogy a fajok evoluci6janak folyamataban az
isteni beavatkozasnak nyoma nincsen, hogy a tudomanyos magyarazatok kiza-
rélag megfigyeléseken és tudomanyos 6sszefliggéseken nyugodhatnak, és semmi
koziik a transzcendentalis képzetekhez - nos, 6t a nemzet nagyjainak jelenlétében
a westminsteri apatsagban temették el, és magas rangu egyhazi személyek ,igaz
keresztény uriemberként” bucsuztattak (Moore 1982). Darwin kivansaga ellenére
tortént egyébként mindez, 6 ugyanis a downe-i csaladi sirhelyben kivant nyugod-
ni, és hogy ez mégsem igy alakult, az leginkabb unokatestvérének, F. Galtonnak,
és a ,Darwin buldogjaként” aposztrofalt Huxleynak és az X Klub mas tagjainak
koszonhetd, akik az otlettel el6alltak, és a csaladtagokat, valamint a legfontosabb
dontéshozokat meggydzték az elképzelés helyességérdl. Mai szemmel a dolog ird-
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nidja mar nem keriili el az ember figyelmét. Mas kérdés azonban, hogy pontosan
miben is all ez az irénia. ,Ugy t{inik, nem voltak tisztaban annak irénijaval, hogy
az X Klub legnagyobb szimbolikus teljesitménye nem a teol6gia és a tudomany
elvalasztasa volt, hanem a tudomany, az egyhaz és az allam egybeolvasztasa Dar-
win temetésén a westminsteri apatsagban” (Barton 1990: 81). Vagy talan éppen
ellenkezéleg: a szekularis gondolkodas egyfajta megszentelése volt ez vajon?
»[Darwin teste] egy mély, de befejezetlen tarsadalmi atalakulas kiils6, lathato jele
volt. Az angol kultudra 0j vezetdi kisajatitottak, és ezzel helyreallitottak politikai
értékét. Ahogyan korabban az eltavozott szellem, immar a test lett szolgalatukraa
tekintélyiiket tanusitd utolso, szimbolikus ritus soran, a felemelked6 szekularitas
megszentelésében. Nem kevesebb a jelentésége annak az egyszer( irénianak,
hogy Charles Darwin a westminsteri apatsagban nyugszik” (Moore 1982: 111).
Akarhogy értelmezziik is Darwin bucstuztatasat, az biztos, hogy a tudomanyos
mozgalom eredményeként a vallas és a tudomany tertilete egyre vilagosabban
kiiloniilt el, és bar e folyamat rengeteg éles konfliktust és kolcsonds ellenérzése-
ket sziilt, Darwin nagysagat és az 4j elmélet jelentdségét az angol kdzélet minden
fontos szférajaban elismerték végiil.

A viktorianus Anglia tudomanyos mozgalmanak kézéppontjaban a természet-
tudomanyok alltak. A természettuddsok miiveinek fogadtatasarol, a természet-
tudomany kulturalis legitimaci6jarol és intézményes pozicidirol szolt a torténet
legfontosabb szala. A tdrsadalomtudomdanyok ebben margindlis szerepet jatszottak.
A szociolégia gyakorlatilag nem létezett. Még az olyan nagyszabasu tarsadalomku-
tatas is, mint Booth londoni szegények korében végzett felmérése, alapvetéen az
evolucionizmus altal felvetett kérdésekbdl indult ki: milyen hatasa lehet a jotékony-
sagnak a szegényekre? Oréklédnek-e azok az attribitumok, amelyeket a szegény-
ségnek tulajdonitanak? Az egyetemek pedig, ahol a szociolégia megsziilethetett vol-
na, még a militans hévvel eléretdrd természettudomanyok nyomasanak is nehezen
engedtek. Nem véletlen, hogy e mozgalom kdzpontja nem Oxford, Cambridge vagy
akar Edinburgh volt, hanem London, és az ott miik6d6 tudds tarsasagok.

Darwin ,ifjagardistai™ az X Klub

Az asztaltarsasag tagjai mar az 1850-es évektdl ismerték egymast, tobben kozii-
liikk j6 baratok voltak. Spencer, Huxley, Hooker és a tobbiek kiillonb6zé tarsadalmi
és anyagi hattérrel rendelkeztek, de karrierjiik kezdetén mindannyian margina-
lis helyzetben voltak az akkor még féleg privilegizalt és hagyomanyos, nagyrészt
vallasos tudomanyossagot miivel6 ariemberekbdl 4116 tudomanyos mezdben.
A személyes ismeretségen tul a legszorosabb kapcsot az jelentette koztiik, hogy
mindannyian elutasitottak a vilag tudomanyos megismerésének keresztény orto-
doxiait. A kilenc tag a tudomanyok sok teriiletét lefedte: volt koztiik matematikus,
botanikus, orvos, kémikus, fizikus és filoz6fus. Nem véletleniil, hiszen a klub
alapitasakor a,,Tudomany” iigyének képviselete mar kifejezett szandékuk volt. Az
1864-ben tobbé-kevésbé még fiatal, de valamennyi elismertségre mar szert tett
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tudésok szamara a csoport egy jo par évre visszatekint6 véd- és dacszovetséget
jelentett, amely kdlcsonos tamogatast igért személyes karrierjiikben is. Magasabb
rend(, a tudomany altalanos ligyét szem el6tt tarté ambicidik valéjaban akkor
kertltek el6térbe, amikor sajat intézményes pozicidik megszilardultak.

1864 el6tt tobbiik felvételt nyert az Athenaeum Klubba, a szellemi elit szer-
vezett testiiletébe, amely kapcsolédasi pontokat biztositott szamukra kiilonféle
elitcsoportokhoz. Egyre intenzivebben folytak bele a kiilonféle kozéleti kérdé-
sekbe. Csatlakoztak példaul az Etnolégiai Tarsasaghoz, amely nagy vihart kavard
konfliktusba kertilt a rasszista ideolégiat hirdet6 Antropolégiai Tarsasaggal. Ve-
zet6 liberalis gondolkoddk, példaul J. S. Mill tarsasagaban tdmogattak az egyhazi
reformokat, és egy - igaz, hamar kudarcba fulladé - vallalkozasba is kezdtek,
amikor atvették a Reader nevii folyoiratot. Testiiletileg és nyilvanosan védelmiik-
be vették Colenso piispokot és az esszéistakat, és dltalaban minden nagyobb port
felverd liggyel kapcsolatban hallattdk a hangjukat. Az X Klub alapitdsakor tehat
az effajta ,testiileti” cselekvés mar nem volt szamukra ;.

A tagok 1892-ig rendszeresen talalkoztak, de az utolsé években - részben
néhanyuk halala, betegsége, részben pedig személyes konfliktusok'? miatt - cso-
portként a klub mar kevésbé hatékonyan miikodott. Egész addig azonban az angol
tudomanyos mez6ben lejatsz6dé folyamatok mozgatérugoja volt.

A csoport talalkozdinak egyik f6 témajat a Royal Society tagjeldltjeinek lis-
taja adta. A Society tléseit kozvetleniil megel6z6 vacsorakon a jeloltek személyét
részletesen megbeszélték, és eldontotték, kiket latnanak szivesen a tarsasag
soraiban. Az tiléseken igy mar egységes frontot tudtak képviselni, és hatéko-
nyabban érvényesithették érdekeiket. Az 1850-es és '60-as években az X Klub
tagjai mar aktivan, de még csak ,levelez8” (,junior”) tagként vettek részt a Royal
Society életében. Spencer volt az egyetlen, aki nem csatlakozott a tarsasaghoz -
ennek részben sértettsége volt az oka, hiszen a tarsasag elismerését korabban
nélkiiloznie kellett, de leginkabb talan a szinte hivatasként (izott intézményen
kiviilisége jatszott dontésében szerepet. Ennek ellenére 6 is aktivan részt vett
a Royal Society ligyeinek megtargyaldsaban és a folyamatok befolyasolasaban.
A klubtagok gyorsan emelkedtek a Royal Society ranglétrajan, és késébb tob-
ben (Hooker, Huxley és W. Spottiswoode) az elnoki tisztséget is betolthették.
1870-1882-ig folyamatosan egyidejlileg legaldbb harom klubtag volt tagja az
elnokségnek (Barton 1990: 60).

Nem utolsésorban éppen a Royal Society iigyei iranti érdeklédés hivta életre
az X Klubot. Az 1847-es reformok ellenére ugyanis a kovetkezo6 két évtizedben
még tovabbra is az ,amatérizmus” uralta a tarsasadg miikodését - az elnokok
személyének megvalasztasaban példaul legalabb annyira fontos szempont volt

12 Ezek kozul a legjelentdsebb, és a csoport széthullasat kifejezé konfliktus az volt, amikor 1889-ben Huxley nyilvanosan,
a Times lapjain kritizalta Spencer szélséséges laissez faire elveit. Huxley mindig is reformparti volt, Spencer pedig
kezdettdl fogva az allami szerepvallalds minimumra korlatozasanak és a szabad verseny kiteljesedésének volt a hive.
Sokaig azonban ez a nézetkulonbség eltérpult a tudomany mindenhatdsagéaba vetett hit mellett, és jelentésége
akkor nétt csak meg, amikor a tudomany élharcosaiként nagyon komoly sikereket értek el és személyes karrierjuk
is kiteljesedett. Spencer azon haborodott fel, hogy Huxley nyilvanosan tamadt neki.
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a tarsadalmi hattér és a megfeleld kapcsolathal6, mint a tudomanyos kivalosag.
A dijak odaitélésének proceduralis és tartalmi kérdései kapcsan is nagy volt
az elégedetlenség az X Klub tagjai kérében. 1864-ben példaul, amikor Darwin
kapta meg a Copley Medalt, a tarsasag legrangosabb Kitiintetését, az informalis
csoport tagjait felhaboritottak az elnok, George Sabine szavai, melyek szerint a
természetes szelekciorol szol6 elképzelést tigyszolvan figyelmen kiviil hagytak,
amikor Darwinnak itélték a dijat (Barton 1990: 61).

Az X Klub tagjait egyebek mellett a darwini elmélet és az a torekvés kototte
0ssze, hogy a koncepciét minél szélesebb korben elfogadtassak. Darwin maga,
bar az X Klub tagjaival kozeli személyes kapcsolatokat dpolt, nem volt tagja a
Klubnak. Noha teljesen nem tudta kivonni magat az evoltcio6 kérdése koriil évtize-
dekig folyo csatarozasokbol, vidéki elvonultsagaban, tavolrdl - persze korantsem
k6zonyosen - szemlélte az eseményeket. Igaz, hogy a darwini elmélet részleteit
illet6en voltak nézeteltérések,' de ezek eltorpultek a mellett a cél mellett, hogy
az Uj tudomanyossag jegyében visszaszoritsak a természetteoldgia keretében
miivelt tudomanyossagot, és ezzel egyiitt a formalis és informalis hatalmi pozi-
cidkat is atvegyék.

A Royal Society mellett a Klub tagjai kitiintetett figyelmet forditottak a British
Association ligyeire is. Megint csak Spencer volt az egyetlen, aki nem csatlakozott
a szervezethez, a tobbiek aktiv tagjai, 6ten pedig elndkei is voltak. Ezenkiviil
tagjai voltak a kiilonféle diszciplindk tudomanyos tarsasagainak, a Matematikai,
Geoldgiai, Kémiai stb. tarsasagoknak is.

Tulzas lenne azonban azt allitani, hogy kizarélag személyes ambiciéik moz-
gattak 6ket. A Royal Society a tudomanyt magat reprezentalta. Az, hogy kik toltik
be az elnoki és mas fontos pozicidkat, kik kapnak kutatasi tamogatast és kiilonféle
dijakat, arrdl is arulkodott, hogy a tudomanynak milyen tekintélye és statusza
van a tagabb kozéletben. Mindent megtettek azért, hogy a tudomany legitimaci-
0ja elszakadjon a politikai, arisztokrata vagy egyhazi tamogatastdl, és egyuttal
az utilitds szempontjatol is - attél, hogy vajon az egyes eredményeknek van-e
kozvetlen kereskedelmi vagy ipari hasznossaguk.™ A tudomany onértéke a tagok
szemében vitan feliil 4llt - ezt kellett szélesebb korben is elismertetni.

13 Spencer példaul nem értett egyet Darwinnal a gondolatmenet alapjat illetéen: nem fogadta el a valtozatos tu-
lajdonsagok megjelenésének véletlenszerliségét, hanem ehelyett a lamarcki szerzett tulajdonsagok 6roklédését
tartotta az evolucids folyamat motorjanak (ehhez lasd Pal 1997, 1999). Ezzel egyébként a legtdbben igy voltak még
évtizedekig, hiszen a korszakban talan nem is azt volt a legnehezebb elfogadni, hogy a teremtés tana nem igaz, a
fajok atalakulnak, hanem azt, hogy a folyamat véletlenszeriien zajlik, és mindenfajta célszer(iséget, iranyt nélkuloz.
(Emellett persze azt is nehéz volt megemészteni, hogy az ember ugyanennek a folyamatnak a szerepl&je és targya.)
Tanulményaban Moore részletesen elemzi a ‘darwinizmus’ kifejezésnek a kortarsak altal tulajdonitott szamos, és
lényegesen eltéré tartalmait (Moore 1991).

14 Természetesen ebben a korszakban is felmerllt a hasznossag kérdése a nyilvanossag elétt és a politikai szintéren.
Ez a kérdés szamos korszakban és tarsadalomban kertlt mar elétérbe, elhanyagolhaténak pedig szinte soha nem
szamitott. Nagy-Britannidban az e kéruli diskurzus nem volt fuggetlen az orszag birodalmi helyzetétél és a sza-
zadforduldra kiélez6d6 nemzetkozi versenyhelyzettdl, elsésorban Németorszag gyors megerésodésétdl sem. Nem
véletlen, hogy Gladstone hadugyminisztere ,darwini indusztrialis haborurdl” beszélt. A tudomanyos mozgalom
sokat koszonhetett annak a varakozasnak, hogy a tudomanyos eredmények Nagy-Britannia indusztrialis felsébbren-
dliségét tovabbra is biztosithatjak. (Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy bar a darwini elméletet sokan ugy
értelmezték, mint a klasszikus gazdasagtan versenyalapu tedriajanak természettudomanyos alkalmazasat, valéjaban
ez nehezen tamaszthaté ala. Ugy t(inik, Darwinra korabbi természettudomanyi koncepciok, féként Linné ,termé-
szetokonomidja” volt hatéssal, és kevés nyoma van annak, hogy akar elméleti, akar tarsadalmi tapasztalataiban
gyokerezé gazdasagi tudasa adta volna a természetes szelekciorol szol6 koncepcio alapjat. V6. Hull (2005; Pearce
2010). Am ugyanezen az alapon szamos tamadas is érte a tudomanyos mozgalmat, amely egyfelsl nem felelt meg
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Az X Klub tagjai szdmara a tudomany egyéb intézményei is rendkiviil fontosak
voltak. Huxley és Hooker rengeteget tettek azért, hogy a laboratériumi halézatot
kiterjesszék, a laboratoriumi kisérletek eredményeit elfogadtassak, és noveljék
azok autonémidjat és szerepét az oktatasban is. Huxley iskolai tanarokat képzett,
akik az orszag kiilénb6z6 pontjain tanitottdk a ndla megszerzett tudomanyos
ismereteket (Desmond 2001). Es noha a nagyobb egyetemeken nem szereztek
pozicidt - ezt, ugy tlinik, nem is ambicionaltak -, szamos kozép- és fels6foku okta-
tasi intézményben, esti iskolakban tartottak tanfolyamokat és el6adasokat. Ilyen
értelemben egyaltaldn nem torekedtek valamiféle elitista kiilonallasra, s6t az volt
a céljuk, hogy tanaikat és eredményeiket minél szélesebb korben elterjesszék.

Egyik legfontosabb vallalkozasuk a tudomany-népszeriisités volt. A nép-
szerl tudomanyos kiadvanyok szama Nagy-Britanniaban 1820 és 1850 kozott
gyakorlatilag valtozatlan volt, 1850 és 1860 kozott azonban szamuk megdup-
lazédott (Barton 1998b: 2). Ennek kordntsem a tudomdany irdnti megnévekvd
érdeklédés volt az egyediili, vagy akar a legfontosabb oka. A technoldgiai és jogi
szabalyozasok jelent6sen megvaltoztattak a periodikak kiadasanak feltételeit:
eltorolték példaul a reklamokra kivetett adékat, és olcsébb lett a postai terjesztés
is. Ugyanakkor a kdzegészségligyi reform, a vilagkiallitasok, no és persze a vallas
és tudomany vitaja koriili vihar koraban valéban megnovekedett az érdeklédés a
tudomanyok irant. Az erre fogékony szerkesztok Gjitasokat vezettek be a népszerii
folyo6iratok tartalmaban és kiilsejében, és kiadvanyaikat a tudomany és a ,k6z”
hogy a lehet6 legszélesebb olvasotaborra tegyenek szert (i. m.). Ha ugy vessziik,
mar ekkor megjelent a ,koztudomany” problematikaja. Ezek a kiadvanyok ter-
mészetesen lzleti vallalkozasok is voltak egyben, és mint ilyenek, némelyikiik
kifejezetten komoly sikereket ért el.

Az X Klub elsé zsurnalisztikai vallalkozasa, a The Reader magazin 1864-es
atvétele és atalakitasa hamar megbukott. Az 1869-ben megalapitott Nature cimi
foly6irat azonban mar bevaltotta a hozza flizott reményeket. E foly6iratnak csak
az alapitasaban vettek részt, de természetesen szamos cikket jelentettek meg
lapjain. A korszak tudomanyos foly6iratainak tobbségét nem tudo6sok szerkesztet-
ték, hanem olyanok, akik ,csupan” a tudomany-népszeriisitésben és a dolog iizleti
oldalaban voltak érdekeltek. Az X Klub tagjai folyodirat-alapitokként természete-
sen beleszoltak a periodika tartalmi kérdéseibe is, amellett, hogy maguk is irtak
cikkeket. Személyes tekintélyiiknek és egyuttal a tudomany tigyének is hasznos
volt, hogy azok a népszeri tudomanyos folydiratok és hetilapok is, amelyekhez
kozvetleniil nem kapcsolédtak, rendszeresen ismertették el6adasaikat és kony-
veiket. igy volt ez még azon kiadvanyok esetében is, amelyek a természetteoldgia
konceptualis keretein beliil maradtak, és ilyen modon éles elméleti hatar valasz-

teljesen a varakozasoknak, masfeldl pedig tulzottan is megfelelt azoknak, amikor a tarsadalmi élet legkulonfélébb
szegmenseinek értelmezését és iranyitasat pusztan materialis alapokra kivanta helyezni. Ekkorra datalédik példaul
a frissen bevezetett védéoltasokkal szembeni ellenallas kezdete is (Desmond 2001; MacLeod 1982).
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totta el az altaluk képviselt tudomanyt a klub tagjai altal propagalttél. (Ilyen volt
példaul a The Popular Science Review vagy a The Quarterly Journal of Science.)

Az X Klub tagjai tobb mdédon is kotédtek a XIX. szazad utolsé harmadanak
rendkiviil fontos, nemzetkozileg is jelentds tudomany-népszerisito és tizleti
vallalkozasahoz, az International Scientific Series-hez." E konyvsorozatban 1871
és 1911 kozott csaknem szaz tudomanyos kotet jelent meg - ennek keretében
adtak ki példaul Spencer The Study of Sociology cimii miivét, de itt latott napvila-
got az X Klub mas tagjainak egy-egy konyve is. A sorozat tanacsado¢ testiiletének
harom tagja Huxley, Spencer és Tyndall volt - mindhdrman az X Klub tagjai. Az
eredetileg amerikai-angol kozos vallalkozasként indult sorozathoz végiil francia,
német, olasz és orosz kiadok is csatlakoztak. Az els6rendii cél egy széles kozonség
megnyerése, a tudomany népszerisitése volt. Fontosak voltak azonban a politikai
motivaciok is: a bestsellereket is felmutaté konyvsorozat a kézgondolkodas sze-
kularizalasanak, tudomanyos alapokra helyezésének eszkoze is volt. No és persze
nem elhanyagolhat6 a vallalkozas tizleti oldala sem. A csak Nagy-Britanniaban
26 330 eladott példanyt elér6 Spencer-mii tartotta a rekordot, de a korszak konyv-
eladasi adatainak tiikrében a sorozat szamos mas darabja is hallatlanul sikeresnek
bizonyult. A sorozat 6tlete Youmanstol szarmazott, az amerikai Appleton Kiadé
egyik vezet6jétol, aki Amerikaban maga is sokat tett az evoltcids elméletek elfo-
gadtatasaért, és kozremiikodott Spencer és az amerikai evolucionistak, Asa Gray
és masok miiveinek megjelentetésében. A kommercidlisabb megkozelités - példaul
az, hogy az abbdl fakadé nehézséget, hogy az Amerikaban megjelent szovegek utan
nem illette meg a kiilfoldi szerzdéket a szerz6i jog, sikeriilt megoldani a brit szerzék
tiszteletdijaval, vagy az, hogy a kotetek stilusat igyekeztek a szélesebb kdzonség
igényeihez és befogad6 képességéhez szabni'® -, valamint a tudomanyos kérdések
iranti valéban széles korli érdekl6dés egyiitt biztositottak a sorozat sikerét.

A sorozat koteteit a Nature és a radikalis Westminster Review rendszeresen
ismertette. Bar az ismertetések olykor sz6va tették egyes kotetek tulsagosan
»populdris” stilusat, a konyvek sikeréhez mégis hozzajarultak - mint ahogy hoz-
zajarult maga a populdris stilus is.

E sorozat és a tudomanyos folyoiratok olvasokozonségének kilétét nehéz megal-
lapitani. Az mindenesetre jol latszik, hogy a tudomanyos miifaj e produktumai joval
szélesebb korben terjedtek, mint az kordbban jellemz6 volt. Ehhez az eddig elmon-
dottakon kiviil az a tény is hozzajarult, hogy a tarsadalom k6zépso és alsé rétegeiben
is szélesedett a tudomanyos - és nyilvan egyéb - miiveket fogyasztok tabora.

Ha az X Klub tagjainak személyes karrierjéhez és elismertségéhez nem is
jarult nagyban hozz3, a viktoridnus Anglidban lezajl6é kézgondolkodasbeli valto-
zasban, az evolucionizmus térnyerésében minden bizonnyal igen jelent8s szerepe
volt annak is, hogy a radikalizald6d6 munkasmozgalmak ratalaltak az evolicios

15 Az ISS-rél lasd Howsam (2000).

16 Ez olykor talan tul jol is sikertlt. Az elsé kotet szerzéjét, J. Tyndallt példaul sokan kritizaltak szajbaragos, iskolas
stilusa miatt. E tekintetben azonban nem volt egységes a sorozat, hiszen Spencer és masok, bar tomaren és vilagosan,
de mégis a tudomanyos diskurzusbol kevéssé kilépve fogalmaztak.
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elméletek bizonyos allitasaira, és politikai ambicidik alatdmasztasara felhasz-
naltak azokat."” Az 1840-es évekt6l viszonylag gyorsan terjed6 ateizmus, és az
az tjonnan megfogalmazdodo elképzelés, hogy a kornyezet a tarsadalmon beliil is
megkoveteli az alkalmazkodast, vagyis jellemformald ereje van, jelent6sen névelte
az Uj tudomdanyos tanok iranti érdeklédést. Az Oracle of Reason, az Investigator!,
a Movement és mas lapok élesen szembedllitottak a vallast és a tudomanyt - e
dichotémiaban a vallas az elnyomas ideoldgidjaként, intézményei pedig esz-
kozeiként jelentek meg, a tudomany ezzel szemben a politikai felszabaditas
mozgatérugoja volt. A sokszor szandékosan provokativ lapok szerkesztdéi azzal
is felhivtadk magukra a figyelmet, hogy istenkaromlas miatt hosszabb-révidebb
bortonbilintetést kellett rendszeresen letolteniiik.

Mivel tobbnyire a lamarckizmus valamilyen valtozatat hirdették, amely sze-
rint az életiink sordn megszerzett tulajdonsagok 6roklédnek, a nevelésnek, a
széles kor( iskolazasnak kiemelt jelent6séget tulajdonitottak. A kdzép- és fels6
osztalybeli tudésokat ezen organumok élesen elitélték, hiszen ideologidjuk szerint
a hivatalos tudomanyossag részt vett a munkasosztaly elnyomasaban. Ennek
ellenére szalonokban, és bizonyos oktatasi és egyéb intézményekben egyre tobb
szalon kapcsolddtak a radikalis tudomanyos és politikai mozgalmak képvisel6i az
intézményesen elismert tudésokhoz. Osszességében tehat elmondhaté, hogy az
Uj tudomanyossag hirdetdi olyan iranybdl is tamogatasra talaltak, ahonnan nem
vartak: bar személyes ambicidikat és az altaluk hirdetett tudomany intézményes
helyzetét a radikalis munkdsmozgalom nem javitotta, az 4j szemléletmaéd széles
kori recepcidjahoz mégis nagyban hozzajarult.

*

Ugy gondolom, a fentiekben vazlatosan bemutatott torténet szamos tanulsaggal
szolgal. A viktoridnus Anglidban egy olyan radikalis szemléletvaltas zajlott a tu-
domanyos és kdznapi gondolkodasban, amely alapvetéen meghatarozta nemcsak
a természettudomanyok, de a tdrsadalomtudomanyok XX. szazadi torténetét is.
A tudomdny kiemelése a vallasi eszmék kereteibdl, és ezzel egylitt az ember, a tar-
sadalom fejl6désének Osszefiiggésbe hozasa a természet jelenségeivel olyan tudas
megszerzésének igéretével kecsegtetett, melytdl sokan az emberi élet koriilmé-
nyeinek javitasat, a természet és a tarsadalom torvényszer(iségeinek ,tényleges”
megismerését vartak. Ehhez azonban egy mélyen gyokerez6 gondolkodasmoddal
kellett szakitani. E szemléletvaltas valdban végbement, a tudomanyos mozgalom
képviseldi tehat sikert arattak annak ellenére, hogy az evolicié mibenlétének
részletei fel6l sokaig nem alakult ki egyetértés. A sikerben nyilvanval6an rengeteg
tényez0 jatszott szerepet. Az Uj tudomanyossag olyan képvisel6kre talalt, akik sze-
mélyes ambicidik mellettaz ,ligy” szolgalatara is rengeteg energiat voltak hajlandok
forditani, akik a szinfalak mogott és a nyilvanossag el6tt egyénileg és csoportosan
is mindent megtettek az altaluk képviselt tudomany kulturdlis és intézményes

17 A radikalis munkasmozgalmak és az evolucionizmus kapcsolatarél lasd Desmond (1987).
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legitimalasaért. Nemcsak az X Klub tagjairol van itt sz, hanem a csoport hatarain
tulmutat6 tudomanyos, politikai, de még az irodalmi életbe is atnyul6 networkokral.
Ugy tiinik azonban, hogy a kézéppontban az X Klub 4llt. Néhany évtizedes miiko-
dése alatt a klub tagjai sajat tudomanyos tekintélyiiket és intézményes pozicidikat
megszilarditottak, és a tudomanyos tarsasdgokban, oktatdsi intézményekben és a
nyilvanossag el6tt is biztositottak az tj tudomanyos gondolkodas széles korii recep-
cigjat. ,Sikeriiket annak kdszonhették, hogy specializalt szakértelmiik és tiriemberi
statusuk miatt elismert képvisel6i lettek a tudomanynak, és kozos erdfeszitéssel
és kolcsonds tdmogatassal intézményes hatalomra is szert tettek, tobbek kozott
éppen abban a két tarsasagban, amely a tudomany egészét képviselte: a British
Association-ben és a Royal Society-ben. Hooker szavaival: olyan férfiakka valtak,
akik sullyal, szakértelemmel és tdimogatassal birtak” (Barton 1998a: 444).

Az evolucids elméletek altaldnos elfogadasat persze nagymértékben meg-
konnyitették a XIX. szdzad masodik felének Nagy-Britannidjaban zajlé gazdasagi,
politikai és tarsadalmi folyamatok. Az iparosodas, a technolodgiai fejlédés emelte
a természettudomanyos kutatasok rangjat és novelte jelentGségét, a kozéposztaly
megerdsddése pedig Uj oktatdsi igényeket termelt. A progresszionista elméle-
tek altaldban termékenyebb talajra hullanak akkor, amikor egy tarsadalomban
gyors litem{ valtozasok zajlanak - igy volt ez Amerikaban és Nagy-Britanniaban
egyarant. A brit birodalmi ambiciék pedig a hivatalos politikai retorika szintjére
emelték az evolucionizmus egy-egy kdzismert szlogenjét.

Tudomanytorténeti szempontbo6l Uigy tlinik, a legfontosabb eredmény a tu-
domany és a vallas teriiletének szétvalasztasa, a hatarok meghtzasa. Ez nem
csupan teoretikus kérdések koril kristalyosodott ki, hiszen az evolticids elméle-
teknek sokféle valtozata fogalmazddott ekkor meg, ahogyan a természetteologia
képviseldi is kiilonb6zd elméleteket alkottak. Az evolucionistak altal megfogal-
mazott tézisek radadasul korantsem voltak egyt6l egyig igazolhatok, mentesek a
spekulaciotol, és nem véletlen, hogy szamos elképzelésiiket elvetette a késébbi
tudomany. Az azonban, hogy a tudomany tigyeit a ,tudésok” intézzék, a tudoma-
nyos tarsasagokban 6k iiljenek, a tudomanyos miivek értékét 6k allapitsak meg,
és mindebben a vallasi kérdéseknek és egyhazi személyeknek semmiféle szerepe
ne legyen, egy olyan ligy volt, melynek mentén kikristalyosodtak a térésvonalak
és szétvaltak a hatalmi teriiletek. Ugyanez vonatkozott a politikara, a tarsadalmi
hattérre és befolyasra is. Az iij tudomanyossag képviseldi fliggetleniteni kivantak
atudomanyt a tudomanyon kiviili kritériumoktol - persze ebben a térekvésiikben
aleginkabb tudomanyon kiviili eszkdzok voltak segitségiikre.

Ezenkozben Amerikaban rendkiviil hasonl6 folyamatok jatszédtak le. Oriasi nép-
szerliségre tettek szert az evolicids elméletek, amelyek a sz{ik tudomanyos kozosség
hatarait joval atlépve formaltak a gondolkodast. Nagy nyilvanossagot kapott a vallas
és a tudomany konfliktusa is, tobbek kozdtt éppen Spencer egyik miive kapcsan.
A brit evolucionistak miivei pArhuzamosan jelentek meg itt is, és legalabb akkora
olvasétaborra tettek szert, mint odahaza. Volt azonban egy hatalmas kiilonbség a
két orszag kozott: az Egyesiilt Allamokban radikalis atalakulasi folyamat zajlott le
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a fels6oktatasban a polgarhaborud utan. Tébbszorosére nétt az intézmények, az ok-
tatok és a hallgaték szadma egyarant, és a képzési programok tartalmaban is komoly
valtozasok torténtek. Oriasi 6sszegeket forditottak 0j intézmények létrehozasara,
régiek bovitésére. Ebben a kozegben egy 6sszehasonlithatatlanul rugalmasabb fel-
s6oktatdasi struktira alakult ki, mint ami ugyanebben az id6ben Nagy-Britannidban
miikodott. Jellemz6 moédon Amerikaban is a régi egyetemek voltak kevésbé nyitottak,
itt azonban egy joval nagyobb és kiterjedtebb fels6oktatasi szférardl volt szd, amely
ezért az Ujitasokat is konnyebben befogadta. A természettudomanyok mellett nem
utolsésorban éppen a szociologia volt ezen atalakulas legfébb nyertese.

Az Anglidban zajl6 szemléletvaltasban a természettudomanyok jatszottak a
fészerepet. A tarsadalmi kérdések ebben leginkabb csak mint a természettudoma-
nyos vitak jarulékos problémai meriiltek fel. Onallé szociolégiai diszciplina nem
létezett, és erre igény sem mutatkozott. Még a szociolégiatorténeti stidiumok
allandé szerepldje, Spencer is igy gondolt a szociolégiara, mint az univerzalis tor-
vényszeriliségek tarsadalomra alkalmazasanak teriiletére, nem pedig mint 6nallé
tudomanyra. Amerikaban ezzel szemben a tarsadalmi problémak nagyon hamar
0sszekapcsolddtak az 4j tudomanyos elméletekben megfogalmazott tézisekkel,
és a sok tekintetben hasonlé tudomanyos vitak itt jorészt tarsadalmi problémak
koriil bontakoztak ki, méghozza intézményes téren szorosan kapcsolddva az
egyetemi kozeghez. VélhetGen vallasi kiilonbségek is szerepet jatszottak mind-
ebben, hiszen bar Amerikaban is fontos probléma volt, hogy Darwin utdn mit is
gondoljunk a teremtés kérdésérol és egyebekrdl, itt legalabb akkora jelent6sége
volt annak is, hogy a kiilonféle tarsadalmi problémak orvoslasaban a lelkészek
milyen szerepet jatszhatnak, és a tudomany - elsésorban a szocioldgia - milyen
segitséget nytjthat ebben nekik. Ezek persze messzire mutaté kérdések, amelye-
ket nem lehet ilyen roviden kortljarni.

Az irdsom elején felvetett problematika azonban elég viladgosan kirajzolodik.
Nagy-Britanniaban, ahol a XIX. szazad masodik felének legfontosabb tudoma-
nyos vitai zajlottak, és ahol a természettudomanyok professzionalizal6dasa is
elindult ugyanekkor, a szocioldgia sziiletése még varatott magara.”® Az els6 szo-
ciolégiai tanszéket a London School of Economicson hoztak létre 1906-ban, de
ezt Amerikaval ellentétben itt nem kovette szamos masik alapitasa. A régebbi
egyetemek ellenallasat mutatja, hogy Cambridge még 1925-ben is visszautasi-
tott egy adomanyt, amelyet egy szocioldgiai tanszék létrehozasara kaphatott
volna meg. A brit szociolégusok inkabb az egyetemek kapuin kiviil, az 1904-ben
létrehozott Szocioldgiai Tarsasagban talaltak intézményes keretre, ez azonban
néhany év mulva feloszlott. A durkheimidnus, kollektivista szociolégia képvisel6i
és az individualistabb megkozelités hivei kozotti konfliktus zilalta szét a még
gyerekcipében jaré intézményes kereteket. A XI1X. szazad végi Nagy-Britanniaban
a szocioldgiai érdeklédésii emberek a tudomanyos karrier helyett gyakran inkabb

18 A brit szocioldgia szliletésével kapcsolatban a legéltalanosabb megallapitas a megkésett intézményesedés. Ennek
legfontosabb okaként az egyetemi struktira merevségét szoktak megnevezni. Ujabb, kevésbé elmarasztalé meg-
kozelitésben targyalja a brit szocioldgia korai térténetének kéralményeit Rocquin (2006).
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kozigazgatasi palyara léptek, amit a gyorsan kiszélesedd adminisztracié tett lehe-
tévé. Vagy pedig, ahogyan Sidney és Beatrice Webb példaja mutatja, kozvetleniil
kapcsolodtak be a politikaba. A szocioldgia ilyen értelemben inkabb politikai
gyakorlatként, semmint egyetemi diszciplinaként létezett ebben az idében.
Ugyanakkor, ha a Birodalmat egészében vessziik szemiigyre, érdekes médon
azt taladljuk, hogy példaul Bombayben vagy Kairéban - ha nem is koran, de a
XX.szazad els6 évtizedeiben - a szocioldgia egyetemi tanszékeket kapott - éliikon
olyan kiemelked6 tudésokkal, mint Patrick Geddes, az edinburghi szocioldgiai
iskola vezéralakja, vagy a kiemelkedd antropolégus, E. E. Evans-Pritchard. A brit
szociolégia voltaképpen az antropoldgia egy sajatos agaként intézményesiilt, a
Birodalom sziikségleteivel 6sszefliggésben. Az 1930-as évekig, tulajdonképpeni
egyetemi intézményesedéséig pedig jorészt az a konceptualis keret hatarozta
meg a szocioldgiai gondolkodast is, amelyet a fentiekben bemutattam. Ez pedig
az emberi élet 6sszefliggéseinek vizsgalatakor els6sorban annak bioldgiai alapjait
kutatja. A '30-as évekt6l azutan Nagy-Britannidban is gyorsan intézményesedni
kezdett a szocioldgia, és nagyrészt fliggetlenitette magat a republikanizmusban
gyokerezd francia hagyomdanytol és a biologiai, evolucionista tanoktol is.

Nagy-Britannidban persze nyilvanvaldan létezett szocioldgiai gondolkodas
a XIX. szazad masodik felében is, itt azonban statisztikai adatfelvételek formaja-
ban, politikai mozgalmak keretén beliil, illetve az evoltciés gondolkodas része-
ként jelent meg. A természettudomanyok az egyetem kapuin kiviil is latvanyos
sikereket tudtak elérni, a szociol6gia azonban, ahogy Némedi Dénes irta, 6nallé
diszciplinaként az egyetem terméke volt.

ABSTRACT: The paper analyzes major scientific debates in Victorian England. In accordance
with Dénes Némedi’s approach, the emphasis is on the institutional context. The article
analyzes the significance of popular scientific journals and other publications in the
emergence of the new scientific approach marked by evolutionary theories. It also discusses
the conflicts and boundary work that aimed at a clear separation of the fields of religion and
science, as well as "amateur” and "professional” science.
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