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Puskis Attila: Egyediil a szeretet.
Metszetek Hansg{lrs von
Balthasar teoldgidjdbol

Szent Istvdn Tarsulat, Budapest, 2025.

Hans Urs von Balthasar (1905-1988) egyi-
ke a 20. szdzad azon teoldgiai zsenijeinek,
akik inspirdlé ereje tobb évtized alatt sem
lanyhult. Bizonyitja ezt Puskds Attildnak,
a PPKE HTK dogmatikaprofesszordnak dj
konyve is: Egyediil a szeretet. Metszetek Hans
Urs von Balthasar teoldgidjibil. A szerzét
tobb évtizedes kapcsolat flizi a svdjci teo-
légushoz, hiszen a terjedelmes kotet nem
elézmény nélkiili. Puskds Attila ugyanis
2012-ben publikélta a Megismertiik és hittitk
a szeretetet c. konyvée (Metszetek Hans Urs
von Balthasar szeretetteoldgidjibil alcimmel).
A jelen m{ ez utébbi kdnyv jelent8sen kibg-
vitett valtozata. A két kényv cime hasonld,
nem véletleniil: utalds ez a balthasari ouwvre
meghatdrozé gondolatdra, amely nem mis,
mint Isten 6nkiiiresitd szeretete, amely Jézus
Krisztus életében, haldldban és feltdmaddasi-
ban tirul fel szimunkra.

Mint az el8széban irja a szerz8, mdr az elsé
kiadds esetében szerette volna azt kiegésziteni
egyéb, szintén fontos témékkal, mint filozéfia
és teoldgia viszonya, misztika és spiritualitds,
torténelemteoldgia, teoldgiai antropolégia,
szenthdromsdgtan. Az elsé kiadds tizenhd-
rom f{rdsa igy kilenc mdsikkal gazdagodott,
melyek eredetileg kiilén tanulmdnyokként
ldttak napvildgot.

A tanulmdnyok sorrendje a szisztematikus
teoldgia traktdtusainak rendjét mintdzza. Az
elsé irdsok témdi a fundamentilis teoldgidt
érintik, mint a filozdfia helye a teoldgidban.
Utdna kovetkezik a balthasari teremtésteolé-
gidt vizsgdlé irds, majd egy kismonografidnak
is beills rész, melynek témdja a szétériold-

gia és a krisztolégia (A drdma fészerepldje:
Krisztus, a megvdlté cimmel). Ezt kévetik a
Szentlélekkel, az egyhdztannal, a valldsok
teolégidjdval kapesolatos {rdsok, valamint egy
tanulmdny az eszkatolégia témdjdban. Szin-
tén e kotet Gjdonsdga a két svdjci teoldgus,
Karl Barth és Hans Urs von Balthasar parbe-
szédérél sz416 irds.

A balthasari krisztolgidt tdrgyald rész és
annak résztanulmdnyai alapjdn kibontakozik
az, ami a balthasari krisztocentrikus teolégi-
4dnak is a kozponti eleme, a kendzis és ennek
a szenthdromsdgos alapja. A kényv tanul-
mdnyai a krisztolégia ma is vitatott kérdé-
seit érintik: Jézus kiildetéstudata és tuddsa,
hite. Puskds Attila tobb ponton tovébbviszi
a balthasari gondolatot olyan értelemben,
hogy nem pusztdn bemutatja a vizsgdlt teo-
16gus munkdssdgdt, hanem kritikai médon is
vizsgdlja, igy példdul a Jézus hitérdl irtakat a
kés6bbi tanitéhivatali megnyilatkozds fényé-
ben magyardzza, értelmezi. Szintén rendkiviil
érdekes, ahogyan Puskds Actila rdmutat, egy-
egy balthasari gondolatnak hogyan forrdsa
Adrienne von Speyr spiritudlis intuicidja.

Ezek a tanulmdnyok valéjdban mér nem
is csak metszetek, mélyfrdsok: segitségiikkel
szinte komplett bevezetést kapunk a bézeli
teolégus életmivébe. Reméljiik, hogy Puskds
Attila tovdbb folytatja a balthasari életmi
kutatdsit; taldn csak a teoldgiai antropolégia
kérdéseinek — életdllapotok, nemek teolégid-
ja — bévebb tdrgyaldsa hidnyzik, hogy a teljes
balthasari teoldgidt bemutaté monografia
létrejohessen. Reméljiik, erre is sor fog keriil-
ni, de addig is — Puskds Attila munkdssdga
nyomdn — Balthasar taldn a magyar nyelven
leginkdbb ismert és tanulmdnyozhaté 20.
szdzadi teolégus.

Dedk Viktéria Hedvig OP
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Erich Zenger: Ha Isten
segit, a falon is dtugrom.
Zsoltdrmagyardzatok 1.
Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2023.
Németh Attila)

(ford.

Erich Zenger: Hadd ébresszem

a hajnalt. %soltérmagyarézatok 2.
Bencés Kiad4, Pannonhalma, 2024. (ford.
Németh Attila)

Erich Zenger: Arcodat keresem,
Uram. Zsoltdrmagyardzatok 3.
Bencés Kiadé, Pannonhalma, 2024. (ford.
Németh Attila)

A német szirmazdsi kutaté és pap, Erich
Zenger (1939-2010) munkdiban példaéreé-
kit médon 6tvozi a biblikus kutaté szakmai
precizitdsit és a hivd igyekezetét a helyes is-
tenkapcsolat és imaélet kialakitdsdra. Zenger
elsésorban zsoltdrokhoz {rt kommentdrjai és
az er8szak Istene témdjéban megjelent szd-
mos publikicidja révén valt nemzetkdzi szin-
ten is elismertté. E kutatéi és hivéi igyeke-
zet egyik szegmense a magyarul is megjelent
négykotetes munka — Ha Isten segit, a falon is
drugrom; Hadd ébresszem a hajnalt; valamint
az Arcodat keresem, Uram! (a negyedik kotet
A bosszii Istene? Bevezetés az ellenségzsoltdrok
értelmezésébe, az ismertetést lisd Sapientiana
18 [2024/2] 139-141.]) —, mely az eredeti-
leg a Christ in der Gegenwart cimf hetilapban
megjelent  zsoltdrértelmezések  dtdolgozott
gyljteménye.

Zenger munkdssdgnak legfébb célja, hogy
lebontsa a Zsoltdrok konyvében és dltald-
ban véve az egész Oszovetségben megjelens
kliséket.

Felhivja az olvasé figyelmét a zsiddsdg és a

tobbévszdzados  félreérrelmezett
kereszténység kozotti folytonossdg tagadd-
sdnak értelmetlenségére. Kritikdja, hogy a
zsoltdrokat sokan minddssze a kereszténysé-

”_on

get megel8z8 zsidd imaszdvegeknek tekintik,

a Biblia elsé részét pedig alaptalanul a pe-
jorativ jelz8ként is értelmezhetd ,6 szovet-
ségként” aposztrofdljak. Ehelyett irdsaiban
kovetkezetesen javasolja az ,Elsé Szovetség”
megnevezés alkalmazdsit a héber Biblidra.
A négykotetes munkdja sordn Erich Zenger
a kovetkezd dtfogd célt tlizte ki: az Els§ Szo-
vetség zsoltdrait elsésorban a maguk valdsd-
gdban kozelitsitk meg, figyelve a zsoltdrok
irodalmi szerkezetére, felfedezhetd torténel-
mi hdtterére és sajétos nyelvezetére. Zenger
mindenik zsoltdrhoz gondos forditdst készi-
tett, melyet a magyar forditds is nagyszer(ien
megdrzote, ezdltal Ggy olvashatjuk Sket, hogy
azok koledi szovegekként és az Istenbe vetett
bizalom imdjaként jelenjenek meg a kortdrs
olvas6 szdmdra. A szerzd célja tehdt a zsol-
térok teoldgiai mélységeinek feltdrdsa a kor-
térs olvasé szdmdra, hogy ezdltal a zsoltdrok
imdvd véljanak, ahogyan eredetileg is egyéni
vagy kozosségi imaként az él6, mélyen meg-
élt Isten-ember kapcsolatot voltak hivatottak
szovegbe foglalni.

Ennek megfelel8en az elsé kétet (Ha Is-
ten segit, a falon is dtugrom) egy dtfogd be-
vezetdt kindl a zsoltarokhoz, a kiilonbozd
miifajokhoz, melyekkel a Zsoltdrok kény-
vében taldlkozunk. E nagyszer(i bevezetdb6l
két gondolatot szeretnék kiemelni, melyekkel
ritkdn vagy egyéltaléin nem taldlkozunk a
zsoltdrokrdl irt konyvekben. Az elsé gondolat
a zsoltdr szerepe az egyhdz és a keresztények
életében, vagyis a zsoltdrok mint ,szakadé-
kok és hidak az egyhdz és zsiddsdg kozott”
(18.). Ezzel kapcsolatban Zenger tudatosita-
ni szeretné a keresztény (katolikus) hivekben,
hogy a zsoltdrok ,,mindenekel6tt az dkori Iz-
rael imadsdgai voltak — és azok is maradnak
a vildg végezetéig” (18.). Ezen a gondolat-
meneten tovibbhaladva kiemeli: ,Fvezredes
torténelme sordn Izrael nem utolsésorban a
zsoltdrok recitdldsa és tovabbaddsa 4ltal Srizte
meg identitdsdt, még az egyhdzak és a keresz-
tény hatdsdgok okozta szenvedései kdzepette
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is. A zsid6k a gettokban és a koncentricids
taborokban is a zsoltdrokat imddkoztik, mert
azokban az emberi méltésig és Istennek az
O népével koo orok szovetsége tantjelée
latedk” (18.). Ennek megfeleléen hangsa-
lyozza, hogy az egyhdz két feltétellel imad-
kozhatja hitelesen a zsoltdrokat ,Auschwitz
utdn is”. Egyik teoldgiai alapfeltétel, hogy a
zsoltdrok imddkozdsa 4ltal szolidaritdst vél-
lalunk a zsidé néppel, ami t6bb mint egy
évtizeddel Zenger irdsa utdn ma is kiemel-
ten aktudlis. Zenger hangstlyozza, hogy az
»egyhdz mindig Izraellel egyiitt, soha nem
Izrael ellenében »Isten népe«!” (19.), vagyis
az egyhdz toreénetében olykor el8térbe kerii-
16 felfogds, mely szerint az egyhdz az ,igazi”
és ,tulajdonképpeni Izrael”, ,sem biblikus
értelemben nem legitim, sem teolégiailag
nem timaszthaté ald” (19.). A zsoltdrok ,lirai
énje” tehdt magdba foglalja a zsiddsdgot és a
kereszténységet egyardnt. Mdsodik alapfelté-
tel, hogy a zsoltdrok recitdldsa/imddkozdsa az
egyhdzban arra emlékeztet minket, hogy ,a
Zsoltdrok konyvének gylijteménye Jézusnak
és az elsd keresztényeknek is az »imakony-
ve« volt. A zsoltdrozdssal tehdt kifejezetten
»igent« mondunk zsidé eredetiinkre és arra a
zsid6 6rokségre, amely az egyhdz kezdete dta
itt van veliink” (19.).

A misodik gondolat, amit szeretnénk ki-
emelni Zenger bevezet$jébdl, az a zsoltdr
mint ima hangsidlyozdsa, mely sordn a zsol-
tdrok — mind az egyéni, mind a kdzosségi
zsoltdrok — a konkréran megélt istentapasz-
talatok eredményei. A zsoltdr miifaji leird-
sandl kitér arra, hogy a zsoltdrok egyszerre
retorikus és poétikus versek. A zsoltdrok pdr-
huzamos szerkesztésmoédja — példdul a paral-
lelismus membrorum — adja, hogy nem csu-
pan a sémi nyelvekre jellemzd ismédlés része,
mellyel tdbb oldalrél jarjak koriil ugyanazt a
gondolatot, hanem egyben az emberi 1égzés
nyugodt tempdjdhoz hasonlithaté retorikai
alapritmust ad szdmunkra a szoveg. Ezdltal

megérthetjiik a zsoltdr egyik céljdt, amit a
szerz$ Ugy értelmez, mint a ,,mésokkal egyitt
Isten szine el6tt végzett beszélgetd ki-be lég-
zés” (32.). A zsoltdr nyelvi sajdtossdgait Ssz-
szefoglalva kiemeli a zsoltdrokban megjelend
képek jelent8ségét, mely szerint ,a képi nyelv
teremti meg tehdt annak a lehetdségét, hogy
a zsoltdrokat Gjra meg Gjra mds-mds médon
fedezhessiik fel, élhessitk meg — hiszen a ké-
pek sosem merithetdk ki teljesen” (33.). Vé-
giil kitér az ,,és” kot8sz6 (héberiil a waw) sok-
féle jelentésére — példdul ,mégis, sbt, tehdt,
tovdbbd, de” —, ami 4ltal a héberben hasznilt
rovid mondatok kapcsolatdt magdnak az
olvasénak/hallgaténak kell megteremtenie.
Ez egy tjabb eszkdz, ami dltal a zsoltdr nem
hagyja az olvasét/hallgatét a passziv, felszines
olvaséi/hallgatéi szerepben, hanem bevonja
a zsoltdr vildgiba, és érzelmeit szélitja meg,
vagyis ma is megélt imévd vilik. Zenger sze-
rint a zsoltdr ezdltal ,éniinket akarja mozgds-
ba hozni, hogy a zsoltdrokban énmagunkra
leljink ra: vdgyainkra és félelmeinkre, szen-
vedéseinkre és reményeinkre” (33.), ezért is
tér ki a kés8bbiekben tobbszor is arra, hogy
a zsoltdrok val6jdban ,dinamikus nyelvi tor-
ténések”.

Az elsé kotet bevezetdjét egy dltaldnos
bevezetdként érdemes tekinteni mind a
négy kotethez. Az els§ kotet tovabbi részei
fejezetenként hdrom-négy zsoltdr elemzését
tartalmazzdk mindig ugyanazt a strukedrde
kovetve — forditds, bevezetés és elemzés. Ezek
a fejezetek a zsoltdrok ismert témdit mutatjdk
be olvasmdnyosan és kozérthetden, mint pél-
ddul panasz és halaadds, Isten népe, élet a nép
torténelme fényében, a szegények helyzete,
de kitér arra a megkeriilhetetlen gondolatra
is, hogy az Uré a Fold és akik rajta élnek, va-
lamint az istenmisztika is megjelenik a témdk
kozott.

A misodik kétet (Hadd ébresszem a haj-
nalt) bevezet8jében a szerzd kiilon kitér a kd-
noni sorrendre, vagyis a zsoltdrok kényvének
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tudatos felépitésre, hangsilyozva a sorrend
fontossdgdt és a preciz szerkesztdi munkdt
mogotte. Egyik kiemelt téma ebben a be-
vezet8ben Izrael és az egyhdz misztikus élet-
rajza. Az elsé fejezet mogott hangsilyt kapott
teoldgiai szdndék itt is érvényesiil, méghozzd
Dévid alakjdn keresztiil, aki nem csupdn az
6kori Izrael kiemelt alakja mint kirdly és a
hagyomdny szerint a zsoltdrok szerzdje, ha-
nem az egyhdz egyik kdzponti tanitdsdnak, a
messianizmusnak is a kulcsszerepldje. Ebben
a részben érinti a liturgia- és teolégiatorténet
egyik érdekes tényét is, hogy a zsoltdrok je-
lentették az imdt nemcsak Jézus szdimdra, de
az 8segyhdz szdmdra is a 4. szdzadig, mert ad-
dig nem is taldlunk kozvetleniil Jézus Krisz-
tust megszdlitd imdt az egyhdz liturgikus gya-
korlatédban. Ilyen értelemben az 8segyhdz ,hi
maradt a zsid6 gyokereihez: az imakat nem
Jézus Krisztushoz intézik, hanem Istenhez;
ahol kifejezetten ki akartdk emelni az ima
krisztolégiai jellegét, ott ugy fogalmaztak:
»Krisztus 4ltal Istenhez«” (22.). Mindebben
az egyhdz Jézus Krisztust kovette: ,,fgy tett
Jézus is David-kovetéként imddkozva, mint
ahogy Izrael is igy tesz mind a mai napig.
Es ily médon, kéz a kézben Izraellel, D4vid-
kévetként kell imddkozniuk a keresztények-
nek is a zsoltdrokat, Jézussal egysizt Isten or-
szdga eljovetelének reményében” (21.).

A szerzd a miésodik kotetben is két-négy
zsoltdrt kivdlasztva mutatja be a zsoltdrok-
ban eléfordulé teoldgiai témdkat. A kotet
elsé fele az Skori Izrael hitvalldsdnak, torté-
nelmének fébb gondolatait — mint péld4ul
a teremtés, Sion, Isten orszdga vagy a kivo-
nulds — jdrja koriil. Ezt kovetik az egyén és
a kozosség ,hétkoznapokban” megélt tapasz-
talatai, mint példdul a szenvedés és a panasz
(,kidltds a mélybél”), a blinok bocsdnata, élet
és haldl, az istenkdzelség tapasztalata. A kotet
végén a bibliai zsoltdroskdnyv utdszavaként a
nem kanonikus 151. zsoltdrt mutatja be ne-
kiink Zenger. A kdnoni 150 zsoltdron kiviil a

Septuaginta (a Biblia 6kori gorog forditdsa)
és a qumréni iratok kézt megtaldle zsoltdr-
gyljtemény egy 151. zsoltdrt is megdrzott,
melyet a szerz6 a kovetkez8képpen mutat be
frappdnsan ,a 151. zsoltdr nem pusztdn ér-
tékes tandja a korai zsid6 zsoltdrteoldgidnak,
hanem lezdré »rekldme« is: Ddviddal egyiitt
és Ddvidhoz hasonléan az »8« zsoltdrai révén
elvardzsolni a Foldet és Istent” (199.). A 151.
zsoltdr segitségével egy bevezetdt is kap az
olvas6 a mdsodik szentély id8szakdnak §ssze-
tett zsoltdrteoldgidjdba, a zsoltdrok elrende-
zése mogote meghtzddd tudatos szerkesztdi
munkdba és annak dinamikus, folyamatosan
fejlddd imagyakorlatdba. A szerzd megldtdsa
szerint mindennek a zsoltirok imddkozdsa
dltal mi is 6rokosei vagyunk.

A harmadik kotet (Arcodat keresem, Uram!)
az el6z8 kotetekhez hasonléan tobb teoldgi-
ai témdt mutat be vélasztott zsoltdrok 4ltal.
Zenger az istenkeresés kiilonboz6 formdit
és igyekezeteit kivdnja a vélasztote zsoltdrok
dltal feltdrni: Isten a sotétségben (panasz
mint az istenkeresés eszkoze), az isteni igaz-
sdgossdg, az istencsoda, az istendicséret, Isten
uralma. A vélasztott zsoltdrok 4ltal folyama-
tosan visszatér az els@ kotet bevezetdjében
részletesen tdrgyalt definicidhoz, mely szerint
a zsoltdrok imdk, melyek az egyének és a ko-
z0sség dltal megéle kiilsnboz8 tapasztalatok
hatdsdra irédtak, és amelyek recitdldsa 4ltal
a mai ember is bdrmilyen érzelmét, tapasz-
talatdt — oromée, félelmée, kétségbeesését,
istendicséretét — Isten elé viheti. A zsoltir
mint ,dinamikus nyelvi t6rténés” a min-
denkori ember, zsidé vagy keresztény isten-
keresését és istentapasztalatdt teszi lehet6vé.
Zenger meggy6z8dése szerint az ékori Izrael
zsoltdrait mint zsidé-keresztény imdkat re-
citdlhatjuk, ,hiszen a keresztény zsoltdrozd
szdmdra az 6szdvetségi Ddvid mellé odakeriil
az Gjszovetségi Jézus — Jézus azonban (sok
mai keresztény vélekedéssel ellentétben) nem
véltja le Davidot. Hiszen a »Dévid-zsoltdro-
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kat« imddkozta, és nem akarta azokat sajit
zsoltdraival helyettesiteni” (Ha Isten segit, a
Jalon is dtugrom, 29.).

A napokban emlékezett meg az egyhdz és
XIV. Le6 pdpa a hatvan évvel ezelStt meg-
jelent, a II. Vatikdni Zsinat egyik legkisebb,
de jelentéségét tekintve kiemelkedd doku-
mentumdrél, a Nostra Aetate kezdet(i zsinati
nyilatkozatrdl az egyhdz és a nem keresztény
valldsok (benne a judaizmus) kapcsolatdrél.
A Nostra Aetate nyilatkozat gydkeresen meg-
véltoztatta az egyhdz és a zsid6sdg viszonyit,
elinditva a zsidé-keresztény pdrbeszédet és
egymiéshoz forduldst. Zenger zsoltdrelemzé-
sei ennek a kapcsolatnak a fontossdgdt hang-
stlyozzdk. Fzen tilmenden konkrét bibliai
alapokra helyezi a zsidé-keresztény parbe-
szédet rdmutatva arra, hogy nem csupdn a
kétezer évvel ezel8tti gyokereink kozodsek,
hanem az imdink és az istentapasztalatunk is,
mely egész életiinket dthatja. Meggydz8dése
szerint mindezek tudatositisa, a kdzos ima,
az egymis felé fordulds ma is égetéen fontos
feladat, hogy ne csupdn a kozos mule elisme-
rése valésuljon meg, hanem a kozds jové felé
is tekinthessiink.

Lukdcs Ottilia

Stephen J. McKinney — Thomas
O’fou hlin — Bedta Téth (eds.):
Synodality and the Recovery

of Vatican II. A new way for
Catholics

Messenger Publications, Dublin, 2024.

A nagy-britanniai Katolikus Teolégiai Tér-
sasdg  (Catholic  Theological — Association)
2022-es kozgytilésén hatdrozott arrdl, hogy
a szervezethez, valamint annak tdgabb kor-
nyezetéhez tartozd kutatdkat meghivia a
szinodalitds emergens teolégidjéhoz  kap-
csolédd reflexiéra. A 2024-ben megjelent

kotet  kivald

igényes és sokoldali megkézelitést magdba

ykedvcsindlé”, ugyanakkor
foglalé gylijtemény az érdeklédé olvasé szd-
mdra, amely célkitizésében nem rejti véka
ald work in progress jellegét; hiszen a tanul-
ményok elkésziiltekor még javdban zajlott
a 2023-2024-es rendes piispoki szinddus,
amelynek 2023  oktSberében
munkadokumentumadra (Instrumentum la-

kozzétett

boris) tudtak még érdemben reagdlni a ko-
tet szerz8i. Féiskoldnk drome és biiszkesége,
hogy a kotet szerkesztési munkalataiban Téth
Bedta is szerepet vallalt (aki egyben jelenleg a
kotetet kiadé szervezet alelnske).

Egy szerzetesrendek fenntartdsiban mii-
kod§ teoldgiai intézmény kozossége szdmdra
taldin Vivian Boland domonkos professzor
kérdésfelvetése tlinik a leginkdbb figyelemre
mélténak a kotet irdsai koziil (55-67.): a leg-
utébbi piispdki szinddus elékészitd folyama-
ta mit vart el a szerzetesi kozosségektd! a szi-
noddlis egyhdz vizidjdnak Osszefiiggésében?
Ami feltlind a szerzd szdmdra, hogy csekély
a szerzetesekre vonatkozd utaldsok szdma a
tovabba4,
hogy az utaldsok tSbbnyire egy téma felé

kiilonb6z6 dokumentumokban,

konvergdlnak, amely alapvet8en a dontésho-
zatali folyamatokra vonatkozik. A szerzetesi
kozdsségek tehdt ebbdl a szempontbdl elss-
sorban a vezetés, valamint a participdciéban
kifejez8d8 kozos feleldsség egységben megélt
tapasztalatdt tudjdk felkindlni egy szinodalis
egyhdzi 1étmdd szdmdra. Boland értelmezé-
sében a domonkos kdzosségben ez a ,koino-
tikus kormdnyzds”, amely megmutatkozik a
kdptalani kormédnyzdsban, az egymds szabad-
sdgdt tiszteletben tartd kozos el8rehaladds-
ban, valamint az engedelmességben, amely
nem pusztdn egy fogadalom, hanem a lét
egészére vonatkozd principium, amely igy
vonatkozik a dontéshozatali folyamat egésze
irdnt tandsitott engedelmességre is.
Természetesen mir Boland is felveti an-
nak a kérdéskorée, hogy az egyiittmiikodés
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és az engedelmesség mdtrixdban milyen sze-
rep is jut Isten Szent Lelkének; arra ugyanis
Stephen ]J. McKinney tanulminya (17-27.)
hivja fel a figyelmet az Apostolok Cseleke-
deteinek 15. fejezetét elemezve, hogy az un.
jeruzsdlemi zsinat sordn az [rasban konkrét
hivatkozds tdrténik a Szentlélek szerepére,
aki maga (is) dontéshozé dgens (vo. ApCsel
15,28). McKinney szerint az 8segyhdznak
ez a tandcskozdsa tovdbbi szempontokkal is
szolgdlhat a szinoddlis egyhdzi miikodéshez:
egymds figyelmes és céltudatos meghall-
gatdsa; a dontés elfogaddsa mind Jeruzsd-
lemben, mint Antiéchidban, amely annak
kompromisszumos jellegére utal; valamint a
fejezetbdl kiolvashatd folyamatjelleg, amely
révén tobbek bevonédnak a vitdba — a szerzd
szerint, bar ezen a ponton feltételezésekbe
bocsdtkozunk, de a Lukdcs evangélistdndl
tapasztalhaté nékkel szembeni érzékenység
miatt feltételezhetd ,az elsd zsinaton” meg-
valésul6 néi jelenlée is.

A Szentléleknek a szinoddlis egyhdzban
betdltott szerepét vizsgdlva Jacob Phillips
arra is rdmutatott a szinédusi munkadoku-
mentumot elemzd tanulmdnydban (199-
210.), hogy az egyhdz egységét a szinddust
el6készitd folyamat kizdrélag pneumato-
légiai szempontbdl tdrgyalta — ahelyett,
hogy mondjuk krisztolégiai fékusszal élc
volna; ugyanakkor a Szinédusi Titkdrsdg
vonatkozé dokumentumai szdmot vetettek
azokkal a tapasztalatokkal is, amelyek az
egység hidnydc tiikrozik, tobbek kozotr az
egyhdz tagjai kozotti nézeteltérések révén.
Phillips tgy értelmezte ezen megéllapitd-
sokat, mint amelyek elsdsorban az egyhdz
gyengeségének a tiineteként, egyfajta sebez-
het8ségi pontként értelmezend8ek. John
Sullivan a 2023-2024-es piispoki szinédus
el6tti egyik legfébb kihivdsként szintén a
sokszin(iség kezelését emelte ki tanulmdnya-
ban (85-96.) az aldbbiak mellett: az egyhdzi

vezetés mindsége és stilusa; a spiritualitds

elsdbbsége a strukcirdkkal szemben; a kon-
zultdciés kisérletek értékelése; valamint a
piispoki szinddus folyamatszerl felfogésa,
annak eseményjellege helyett. Hiszen, Sul-
livan kiemelte a szinddusi és a hdzassdgi Gt
kozdtti hasonlésdgot, amelynek bar kitiin-
tetett pontja a kozponti, innepi pillanat, a
szdvetségkotés, nem hidnyozhat azonban az
arra valé felkésziilés és tervezés, valamint az
eseményt kovetd kibontakoz(tat)ds, amely-
ben szdmtalan el6re nem tervezhetd hatds éri
nemcsak a hdzastdrsakat, hanem az egyhdzi
kozdsségek tagjait is.

Rendkiviil fontos tdmpontokat ad Téth
Bedta tanulmdnya (163-174.), aki éppen
a folyamatszerliség kérdéséhez szolt hozzd
annak vizsgalatdval, hogy az egyiitthaladds,
az egyiittutazds képei milyen hermeneutikai
keretben értelmezhetéek a szinodalitds &sz-
szefiiggésében. Hiszen a II. Vatikdni Zsinat
tanitdsdban — kivaltképp a Lumen Gentium
kezdet(i konstitticidban — a zardndoklat bib-
likus képének els8sorban az eszkatologikus,
faradtsdgos és veszélyekkel terhelt vondsai
a jellemzdek, mellézve minden horizontdlis
motiviciét, fékuszdt elsésorban vertikilis
koordindtdba helyezve. Ferenc papa tanitdsa-
ban azonban egy 4tfogébb zardndokherme-
neutika bontakozott ki, amelynek alapvetd
jellemzdje az utazds 6romének és az Gitonlée
pozitiv aspektusainak a kidomboritésa; to-
vibb4 a zarindoklatot értelmezve annak
biblikus hdtterét is kiszélesitette, hiszen
az evangéliumok tandsdga szerint a zardn-
dok-életstilusra magdnak a Mesternek a
példdja sarkallja Krisztus minden kévetdjét.
Ferenc pdpa kiemelte tovdbb4 a horizontilis
szempontok jelentdségét is, mint példdul a
torténelmi és foldrajzi keretek, de maga a
testvériség is ilyen gondolat, amely valédi
kozelséget feltételez. Végiil a zardndoklat 4t-
fogd teoldgidjdban helyezett el a pdpa olyan
egyhdzi tanitdsokat is, mint a hivek hitérzéke

(sensus fidei fidelium,).
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David Jackson és Thomas O’Loughlin
irdsai (149-161., 225-237.) liturgikus szem-
pontokat vetettek fel a szinodalitds kapcsdn;
ahogyan Jackson &sszegezte, a piispoki szi-
nédust megelézd konzultdcidk és tandcsko-
zdsok tobb egyhdzi kirnyezetben is megfo-
galmaztdk a ,liturgikus 6rom” hidnydt, amely
osszefliggésben lehet a komolyabb liturgikus
képzés nélkiilozésével is szdmos régidban.
Ugyanakkor azt is felvetette a tanulmdny
szerz8je, hogy az eucharisztikus iinneplés
a maihoz képest egy sokkal inkdbb zsinati/
szinoddlis jellegli egyhdzi és tdrsadalmi kor-
nyezetben bontakozott ki az els6 szdzadok-
ban. Thomas O’Loughlin kiindulépontja
megegyezik Jackson dlldspontjdval, és tovab-
bi szempontokat emelt be elemzésébe, kii-
lonésen is az ,embertudomdnyok” oldaldrél
nézve: hiszen akdr az evolicids pszicholégia,
akdr a kommunikdciétudomdny feldl koze-
litiink, mai hagyomdnyos ,Gttemplomaink”
a maguk méretével és befogadképességé-
vel nem teszik lehet8vé az egy asztal — oltdr
— koré osszegy(ils, bensdséges euchariszti-
kus iinneplést. A szerzd erdteljes, vitaindité
megfogalmazdsit idézve: ,Ez a tdlméretezett
liturgia ugyan »elvégzi feladatdt« (az opus ope-
ratum fogalma értelmében), de ezt csak azon
az 4ron éri el, hogy elidegeniti 5Snmagdtdl azt,
ami a tevékenysége lényege” (236.). A kérdés
természetesen messzire vezet, és talin éppen
ezért érdemes itt megjegyezni, hogy XIV. Led
pdpa a szinédusi teoldgiai munkacsoportok
szdmdt éppen egy olyannal is bévitette, amely
a szinoddlis egyhdz liturgikus tinneplésének
vizsgilatdval van megbizva.

Az itt réviden jelzett tanulmdnyok mellett
tovdbbi fokuszok is megjelennek a gytjte-
ményben, legyenck azok torténetick, ekklé-
zioldgiai természetlick, mordlis kérdéseket
feszegetéek vagy éppen a szinodalitds teriileti
tapasztalatait ért6 mdédon bemutatd irdsok.
A tanulmdnyok rovidsége bétoritdst is jelent-
het a kotet kézbevételére, amelyért a ,garan-

cidt” a kiadd szervezet immdron t6bb mint
negyven éves, sokrétil tevékenysége véllalja.

Kisnémet Fiilop OSB

Khrisztosz Jannarasz: Istenéhség
Keresztény Mesterek 5., Vigilia, Budapest,
2024. (ford. Nacsinak Gergely Andrds)

A kézelmuiltban elhunyt Khrisztosz Jannarasz
(1935-2024) filozofus, teolégus, korunk
egyik legnagyobb hatdst ortodox keresztény
gondolkoddja. A nagy mester fiatalkori {rdsait
gylijti egybe e kis kotet, amely a szerz8 md-
sodik magyar forditdsban megjelend miive
(a kordbbi kényv: Az ortodox keresztény hir
alapjai, Bizantinol6giai Intézeti Alapitvény,
Budapest, 2021). Az eredeti esszégy(ijtemény
el8szor 1961-ben, majd kibdvitett formd-
ban 1969-ben jelent meg, a magyar forditds
ez utébbit veszi alapul. Kiilonlegessége még,
hogy e fiatalkori miivet a nagy eurdpai nyel-
vekre nem forditottdk még le, igy a magyar
olvasék elényt élvezhetnek, amikor Jannarasz
gondolkoddi pélydjanak kezdeti kibontakozd-
st szeretnék megismerni. A forditd, Nacsindk
Gergely Andrds nem csupdn mesterien adja
vissza a gorog szoveg irodalmi igényd liraisi-
gdt, hanem a kotethez irt el8szaviban és az
utéhangban révid elemzést is nyujt az esszék
tdgabb kontextusirdl, elhelyezve azokat Janna-
rasz egész életmiivében, gondolkoddi torekvé-
seinek rendszerében. Amint megjegyzi, a ko-
tetben szerepld irdsok mintegy csirdjdban mér
magukban foglaljék a kés6bbi nagy témdkat,
amelyek majd bdvebben kibontdsra keriilnek
a gazdag életpdlya szdmos évtizede sordn.
Amit tehdt keziinkben tarthatunk, egy
nagyszabdsti gondolkodd zsengéi, hiszen az
1961-es kiadds idején a szerzd huszonhat éves
fiatalemberként eszmél a vildgra és benne a
sajdt helyére, ismeri fel kiildetését, fogalmaz-
za meg ars poeticdjit, vall léttapasztalatdrol,
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és ad szdmot kinzdé és egyben reményteli
ttkeresésérdl. Az esszékben igy fellelhetjiik
a fiatalkori radikalitds jegyeit, az életre vald
ricsoddlkozds frissességét, a dolgok 4lldsdt
megvéltoztatni akaré nyugtalansigot, dm
mindezekkel egyiitt mdr benniik rejlik egy
eredeti gondolkodé bélcsessége és j tdvlato-
kat nyitd lendiilete is.

A kétetben két nagy egységre osztva Osz-
szesen tizenhét révid {rdst taldlunk, amelyek
kiilonboz6 mifajiak, és sokféleségiikben
maguk is jelzik az ifji szerzd ttkeresését, aki
még hol a széppréza irdnydba, hol inkdbb a
filozéfiai reflexid felé tdjékozddik. Taldlunk itt
személyes hangti vallomdst (Egyediil én meg
az Isten), novellat (Aldszdllds), Gti beszimoldt
(amely egyben lelki atleirds is: A sivatag), szel-
lemi programot felvdzol6 6néletrajzi vallomdst
(Menekiilni az eszmék menedékébol), metafizi-
kai kérdéseket boncolgaté esszét (Megkiizdeni
hervaddssal és haldllal), fiktlv szentéletrajzot
(A kelliai Nifon), filozéfiai antropoldgiai kér-
dést koriiljaré eszmefuttatést (Apoldgia).

Kéz6s benniik, hogy mind ugyanazokra az
alapvetd kérdésekre keresik a vdlaszt: milyen
az élet?; mi az emberi 1ét alaptapasztalata?; mi-
ért rejedzkodik Isten?; miért nem tudunk réla
vildgosabb tapasztalatot szerezni?; mi a ha-
gyomdny lényege?; hogyan viszonyul egymds-
hoz hagyomdny, tjdonsdg és eredetiség?, és
még folytathatndnk a szerz§ 4ltal nyiltan vagy
bennfoglaltan feltett kérdések sordt. A bur-
kolt vdlaszok az esszék fontos alapmotivumait
rajzoljak elénk: az emberi élet sziintelen dton
levését, a kegyelemszerti tapasztalatokat, a
magdny gy6trd voltde és alapvetd sziikséges-
ségét, a valédi szabadsdg ismérveit, az igazsdg
és Isten keresésének szomjusdghoz-éhséghez
hasonlithatd, hdsba metszd vgydt. Egyben
drretszik rajtuk a gorog filozdéfus-teoldgus
gondolatvildginak jellegzetes vizjele, annak
hangstlyozdsa, hogy a keresés mindig az egész
ember keresése, nem pusztin az elme eréfe-
szitése, hiszen ,az ember nem meztelen elme

csupdn” (75.). A vildgban, a testben megélt
létezésben, az emberi kapcsolatok hdléjaban
sziiletik az eszmélkedés, kovetkezésképpen a
helyes valldsossdgban, a helyes istenkapcsolat-
ban sem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tapasz-
talati vildg és a kapcsolatisdg alapvetd voltdt.
Amint az 6néletrajzi vallomdsban (Menekiilni
az eszmék menedékébil) a szerz8 bardtjhoz,
Sztergioszhoz sz6lva megfogalmazza:

,Elolrdl kell kezdeniink megint, Sztergi-
osz, megtanulni az Istent; de a testiinkkel
kell megtanulnunk igazdn, ahogy az egy-
haz adja O, ételként és italként, aldszal-
ldsként és folmeriilésként a vildg eleven
vizében; a keresztvetés mozdulataként és
szdlegyenes leboruldsként, illatos gyer-
tyaként és tdmjénként, bojeolésként és
evésként, évszakkal-id6vel 6sszhangban
megiilt tinnepként és vigassigképpen.
Az egyhdz: test, kézzelfoghaté, érzékek-
kel befogadhaté.” (109.)

Szentdgostoni, pascali, heideggeri tdnusok
felviltva szdélalnak meg ebben az egyre erd-
teljesebben  kibontakozé egyedi hangban,
amelynek f6 motivuma a 20. szdzad embe-
rének Istenre valé szomjazdsa és istenéhsége.
A kotet eredeti, gordg cime is erre utal: E/?se:g
és szomjuisdg. A fordit6, Nacsindk Gergely a
magyar kétetnek az Istenéhség értelmezd cimet
adta, habdr — amint el8szaviban megjegyzi —
maga is tudatdban van a kétségnek, vajon a
pontositds jobban megvildgitja-e az {rdsokban
megjelend vgy lényegét és tobbértelmiiségét:
a vildg éhsége és szomjusdga Istenre vagy Isten
éhsége-szomja? Ugy vélem, az Istenéhség cim
erdteljes és taldls, dmde elveszitjiik dltala mind
az éhség-szomjusig kettds dimenzidjat, amely
a koteten végightizdd6 vezérgondolat, mind
a jelentés fentebb vdzolt tbbértelmiiségét.
Jannarasz e médsodik magyarul kiadott mive,
amely a Vigilia Kiadé Keresztény mesterek
cimi sorozatdnak 6tddik darabjaként jelent
meg, kénnyen megkozelithetd, gazdagitd,
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kedvcsindlé olvasmdny a kortdrs gorog gon-
dolkod$ életmiivének behatébb megismeré-
séhez. Reméljiik, hogy az utéhangban emli-
tett el6késziiletben 1évd Gjabb magyar nyelvii
kotetek is hamarosan napvildgot ldtnak majd
tovabbi betekintést nydjtva ebbe az izgalmas
ortodox keresztény gondolkoddi vildgba.

16th Bedta

Jason Evert: A test teoldgidja egy
6rdban

Mission is Possible, Budapest, 2021. (ford.
Sallai Gdbor)

Az elmult évek sorin katolikus korokben
egyre gyakrabban keriil eld a ,test teoldgidja”
kifejezés. Kényvek jelennek meg, eldaddsok
hangzanak el a témdban, sdt, 2021-t8] kez-
dbdéen a Veszprémi Erseki Féiskola , testteo-
16gia konzulens” szakirdnyt képzést is hirdet.
Miként lehet a testtel kapesolatban teoldgi-
arél beszélni? E kérdésre keres és ad vélaszt
Jason Evert kényve, amely 2021-ben jelent
meg magyar forditdsban, azonban eddig ,rej-
t8zkodott”: nem keriilt sem a felsokeatdsi
intézmények, sem a teolégusok, sem pedig a
testteoldgia oktatdinak lat6terébe. E ténynek
minden bizonnyal az az oka, hogy a test teo-
16gidjdnak vildghirre szert tett ismerdje Chris-
topher West. Erdemes azonban az Egyesiilt
Allamokban szintén szaktekintélyként ismert
Evert miivét is megismerni és megismertet-
ni: konnyen kézbe vehetd, tdskdba beférd
kisméretd konyve (12x16,5 cm, Osszesen
148 oldal) ténylegesen egyetlen 6ra alatt dt-
futhatd, s méledn éllithatd, hogy tokéletes be-
vezetést ad a test teolgidjaba. Természetesen
— ahogy a szerzd is megjegyzi — elolvasdsira
elégséges egy oOra, de a téma tovdbbi elmélyii-
lést és alaposabb megértést igényel.

»Az emberi szerelemmel kapcsolatos isteni
tervet” (7.) bemutaté teolégia Szent II. J4-

nos Pél pdpa nevéhez flizédik. A test teoldgi-
4ja a Szentatydnak az emberi testr6l és annak
teoldgiai értelmérél sz6l6 szézharmincoe el-
mélkedésének kozds neve, amelynek kozép-
pontja a teoldgiai antropoldgia, kézponti
témdi pedig a hdzassdg és a csaldd. Gondola-
tait I1. Jdnos P4l pdpasdgdnak elsd ot évében,
1979. szeptember 5-e és 1984. november
28-a kozott szazhuszonkilenc szerdai kateké-
zisben fejtette ki. Beszédeinek gylijteménye
Férfinak és nonek teremtette Gket. A test teold-
gidja cimen jelent meg, melynek néhdny fe-
jezete magyar nyelven 2008-ban, teljes sz6-
vege pedig 2021-ben keriilt kiad4sra. A pdpa
megddbbentd és jszerli gondolatai a férfi
és né szerelmének és testének a teremtéskor
Istentdl kapott hivatdst emeli vissza arra az
azt megilletd helyre, amelyrdl az elsé biin
taszitotta le, s melyet azéta is folyamatosan
blinék sora tdmad és igyekszik gyengiteni,
ellehetetleniteni.

A m szerzdje, Jason Evert teolégidt vég-
zett amerikai katolikus iré, a Totus Tuus
Press és a Chastity Project alapitéja. Felesé-
gével, Crystalindval mdr tobb évtizede pub-
likdl és tart eldaddsokat a test teoldgidjardl.
Hivatdsdnak tartja a tisztasdg értékének meg-
ismertetését, valamint a férfi és a né Istentdl
rendelt hdzastdrsi kapcsolatdnak bemutatd-
sat elssorban kozépiskolds és egyetemista
fiatalok szdmdra. A kdnyv az elején taldlha-
t6 koszonetnyilvinitds és bevezetd utdn két
részben (Krisztus szavai és A szentség) fejti ki
a test teoldgidjdt, ezeket a mi végén a kdnyv-
ajanlé, valamint a végjegyzetek kovetik.

A készonetnyilvdnitdsban Evert a testteo-
16gidval foglalkozd és azt megéld tdrsainak
mond kdszdnetet segitségiikért, majd az el-
sz6ban visszaidézi a pépa elleni 1981. mdjus
13-i merénylet eléestéjén és annak napjin
torténteket, mely események rdvildgitanak a
test teoldgidjdnak kiemelkedd fontossdgdra
mind a Szentatya, mind az egyhdz életében
és Istentd] kapott kiildetésiikben.
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A bevezetd torténelmi tdvlatba helyezi a
nemiségre vonatkozd egyhdzi tanitdst, felva-
zolva, hogy miként valtozott a testrél vald fi-
lozéfiai és egyhdzi gondolkodds az elmule két
évezred sordn. Ezt a testteol6gia felépitésének
rovid bemutatdsa koveti: az elsé rész a Szent-
irds hdrom szévegén alapul, a mdsodik rész a
hézassdg szentségét veszi szemiigyre — Evert
konyvének két nagy fejezete is ezt a pdpai ki-
fejtést és felépitést koveti.

Az els6 rész (Krisztus szavai) a hézassdg
szentségének isteni elemét, vagyis Isten szo-
vetségét és kegyelmét fejti ki I1. Janos P4l pdpa
gondolatait kovetve. E rész mélyen biblikus
alapt: hdrom fejezetében a szerzd a Szentatya
Jézus Krisztus hdrom beszédével kapcsola-
tos elmélkedésének gyiiméleseit mutatja be.
A farizeusoknak a feleség elbocsdtdsdra vonat-
kozé kérdésére adott valaszdban (Mt 19,3—8)
Krisztus a ,,kezdetekre” hivatkozik: a férfi és a
né kapcsolatinak a Teremtd szdndéka szerint
a Szenthdromsdgon beliili szeretetkapesola-
tot kell jelenval6va tennie a vildgban. A biin
azonban ezt eltorzitotta — feladat teh4t ,,a test
jegyesi jelentésének” helyredllitdsa: az embe-
ri test képes azt a szeretetet kifejezni, amely
révén léte érrelmée beteljesitve, ajandékka
valik az ember. A misodik krisztusi ,,sz6”, a
hegyi beszéd hdzassdgtorésre vonatkozd ti-
lalma (Mt 5,27-28) visszavezet a biinbeesés
elétti élethez: e fejezetben II. Jénos Pl pdpa
a szégyenérzet, a szemérmesség, a bujasdg, a
meztelenség, a tisztasdg és a jimborsdg valédi
értelmée térja fel. Felhivja a figyelmet arra,
hogy Krisztus azért jott, hogy helyredllitsa a
teremtést: nem a test a blinds, hanem a meg-
keményedett és Istentdl, az emberrdl alko-
tott eredeti isteni tervtdl elfordulé sziv, igy
ezt kell helyredllitani. A harmadik szentirdsi
hely a test feltdmaddsit elutasité szadduceu-
sokkal valé pdrbeszéd a test feltdmaddsdrdl
(Mk 12,20-25). A Szentatya kifejti, hogy
a haldl utdn az 4tlelkesitett emberi testben
maga az emberlét valésul meg: az ember leg-

mélyebb vdgyakozdsa a Szenthdromsiggal
valé teljes egységben fog beteljesiilni. Ennek
mdr itt a f5ldén két jele van, melyek mind-
egyikét a szeretet inditja el az emberben: egy-
részt a hdzassdgban él6k testi egyestilése, azaz
sajdt maguk ajdndékként valé odaaddsa a ma-
siknak, mdsrészt a mennyek orszdgdért véllale
colibdtusban él8k élete, akiknek a sziizességé-
ben fejezédik ki a test jegyesi jelentése.

A koényv misodik részében (A szentség),
mely a hdzassdg emberi oldaldr 4llitja a kozép-
pontba, Evert els6ként a szbvetség és a kegye-
lem dimenzi6jdt mutatja be a pdpa elmélkedé-
sein keresztiil. A Szentirdsban Isten emberek
irdnti, valamint Krisztusnak az egyhdz irdnd
szeretetének a férfi és a nd kozotti hdzastdrsi
szeretet az analdgidja, ezt Szent P4l apostolnak
az efezusi hiveknek irt levele mutatja be a leg-
szemléletesebben (Ef 5). Jézus Krisztus meny-
asszonydért, az egyhdzért érzett jegyesi szerete-
tének szentségi jele a hdzassig, melynek egyik
feladata a hdzasfelek megszentelése. A mdsik
fontos dimenzié a hdzassdg jel dimenzidja,
amelyen keresztiil Isten munkdlkodik. A hit-
vesek egymds irdnti szeretetének mintaképe
Krisztusnak az egyhdz irdnti szeretete, emiatt a
kozottiik levd szerelem lelki és testi megnyilvd-
nuldsi formdi akkor mondhaték megfelelének
és jonak, ha az 8 szeretetét tiikrozik. Az Enekek
éneke szerelmi kdlteményében a v8legény tisz-
ta, 6nérdektdl és blinds kivinistél mentes sze-
relmes vigya a neki feldiszitett menyasszony
utdn az ember szivének legmélyebb vigydt, a
személynek a mésik ember szdmdra valé teljes
odaajandékozdsit fejezi ki. Tobids és Sdra kozos
imdja, amelyben Isten védelmér és alddsac
kérik hdzassigukra, II. Jnos P4l pdpa szerint
,bizonyos értelemben a liturgia tokéletes
mintaképe, melynek szava hatalommal bir’
(110), mely dllitdst az Efezusi levél 5. fejeze-
tében irtak is megerdsitik. A hdzassig harma-
dik emberi dimenzidja az 6rokségiil kapott
élet torvényée 4llitja a kozéppontba. A pdpa a
VL. P4l pdpa dltal irc Humanae vitae kezdetli
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enciklika (1968) alapjdn elutasitja a fogam-
zdsgdtldst mint a nemi aktus természetének, a
hézastdrsi {géreteknek, valamint a személy 1¢-
nyegének ellentmondé tevékenységet. Az élet-
adds képessége a TeremtSt8l az emberek szd-
mdra adott legnagyobb ajéndék: Isten a sajdt
teremtd erejét és hatalmdt oltotta az emberbe,
a hdzastdrsak életadé szerelmiik altal valnak
a Szenthdromsdg foldi képévé. A természetes
csalddtervezés alkalmazdsa segit tiszteletben
tartani mind az Istentdl kapott szexualitdst,
mind a mésik személy testét és szabadsdgit.
A pdpa mindenkit, azaz minden egyediilalls,
hézas és colibdtusban él6 embert a test teold-
gidjdnak megélésére hiv, melyhez az imddsdg,
a gy6nds és az Eucharisztia ad szdmukra erdt.
Ha a személy beldga, hogy a Szenthdromsdg
szeretetének megélésére hivatott ebben a vi-
ldgban, azt pedig csak 6nmagdnak a szabad,
onkéntes és teljes odaajdndékozdsdban élheti
meg, akkor az 6rok életnek, vagyis az Istennel
valé teljes egységnek elSizét mdr itt, e vildgban
is megtapasztalhatja.

A téma rovid, egy6rinyi Osszefoglaldsa
utdn a kényvajdnléban Evert hét tovdbbi
mivet javasol a témdban valé elmélyiilésre
végySknak: két-két kényvet Christopher
Westtd és sajdt feleségétdl, Crystalina Evert-
t6l, valamint hdrom sajdt miivét a tisztasdg
témdjdban.

A végjegyzet az el8sz6, a bevezetd, valamint
a konyv két nagy részében szereplé hdrom-
hdrom fejezet szakirodalmi utaldsait sorolja
fel tizenhét és fél oldalon. E rovid miiben az
osszesen négyszdznégy hivatkozds szerepelteté-
se azt timasztja ald, hogy a szent pdpa elmélke-
déseibdl sziiletett tanitds komolyan drgondolt,
filozofiai, szentirdsi és teoldgiai megalapozdst
osszefoglaldsa mindannak, ami katolikusként
elmondhatd a hdzassdgrél, a nemiség Istentél
eredd céljdrdl és az emberi szexualitdsrdl.

A konyv rendelkezik egyhdzi jovdhagydssal
(,Nihil obstat”, 2017): Rev. Michael L. Dis-
kin, a Phoenix-i Egyhdzmegye rektorhelyet-

tese igazolja, hogy tartalmdban mentes min-
den dogmatikai és erkélcstani tévedéstél.

Biztosan éllithatd, hogy e kis kényv min-
den olvasé szdmdra tartalmaz meglepetést:
nemcsak amiatt, mert az egyhdz részérdl ed-
dig nem megszokott médon, az emberi testet
és szexualitdst szentirdsi és teol6giai kornye-
zetbe helyezi és magyardzza, hanem amiatt is,
mert Szent II. Jdnos P4l pdpa benséséges és
mély gondolatai arra késztetik, hogy djra és
tjra elolvassa és meg akarja érteni az olvasott
sz6veg mondanivaléjdt. Valéban forradalmi e
tanitds: rdmutat a szereteten alapulé emberi
onodaajéndékozds szenthdromsdgi értelmére;
tabuk nélkiil beszél arrél, hogy a lélek mel-
lete a test is a szentség forrdsa; kifejti, hogy
az emberi szexualitds eredeti, Istent8l akart
rendeltetése szerint értékes, nemes és szép;
megtanit arra, hogy az ember tisztelje, éreé-
kelje és tartsa tiszteletben sajdt és embertdrsai
férfi vagy ndi mivoltdt.

Minden, 6nmagdt és az életvezetését ko-
molyan vevd katolikus szdmdra ajdnlhaté
Evert kényvének elolvasdsa és dtelmélkedése
életdllapottdl figgetleniil. A sokszor félreér-
tett és egyoldaltan félremagyardzott karoli-
kus szexudletikai tanitds helyesbitése érdeké-
ben érdemes volna beépiteni a test teoldgidjdt
az erkolcsteoldgia és a dogmatika oktatdsiba.
Fontos volna a kozépiskolds és egyetemista
korosztaly szdmdra is megfeleld médon elér-
het4vé tenni és tanitani, valamint a jegyesok-
tatdsban, a szemindriumokban és a szerzetesi
intézményekben megismertetni a hdzassdgra,
valamint az Isten orszdgdére colibdtusi élet-
formadra késziilékkel. Amint minden hivé és
nem hivé szdmdra tud Gjat mondani és adni a
test teoldgidja, gy az is egészen biztos, hogy
senki sem marad ugyanaz az ember e tani-
tds megismerése utdn; a szent papa tanitdsa
nyomot hagy az ember szivében-lelkében és
ekként testében is.

Kék Emerencia
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Ferdinand Ulrich: Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten.
Die Autoritit der Liebe

Schriften VII, Johannes Verlag Einsiedeln, 2024.

Megszoktuk az evangéliumot, hozzdszoktunk az evangélium szavaihoz. Hasonléan ahhoz a
ruhdhoz, melyet megorokoltiink, s mégis sajatunkként hordunk. Evszdzadok éta 6roksljiik
a sajitunkat, a pont megfeleld méretiit, s ha elkopik is vagy kifeslik néhol, nemecsak foltot
varrunk rd engedelmesen: régi szovetbdl, hanem még szakadtan is hordjuk, viseljiik tovabb.
Ahhoz is hozzdszoktunk, hogy lecserélhetetlen. Nyilvdn nem a ruha teszi az embert, de azért
mégiscsak az emberrél sz6l az a ruha, amelyet hord, 8t fejezi ki, még akkor is, ha nem szeretné.
Mit mond az evangéliumrdl, az evangélium szavairdl az a mdd, ahogyan viseljiik? Vajon meg
lehet szokni, hozz4 lehet szokni az Ige elevenségéhez, az ,eleven tlizhoz”? Engedjiik csak a bé-
riinkig, megszokott fogalmaink, scruktirdink hatdrvonaldig, véletleniil se tovédbb? Elégedjiink
meg azzal, hogy becsiilettel tisztitjuk, elvétve tanitjuk? Legyen egészen magitdl értet6d8, hogy
valéjaban szakemberek dolga? Hogy mindig mdsoké: igehirdetdk, exegétdk, dogmatikusok,
valldsfilozéfusok, hermeneutdk, nyelvészek, kultirtorténészek, irodalomkritikusok, koledk,
irék, politikusok, netdn az internet, az influenszerek, Gjabban persze az MI dolga? Hogyan
viseljiik, viseljiik el az evangéliumot most, amikor sajdt fiiliink hallatdra hangzik fel, sajit
szemiink l4ctdra lapozgatjuk?

Némi leegyszertsitéssel élve ez az alapmotivuma és rejtete kozponti kérdése annak a karcst,
kék kdnyvnek Ferdinand Ulrich (1931-2020), a regensburgi keresztény filozéfus hagyatéka-
bél, amely a talentumokrdl sz616 példabeszéd (Mt 25,14-30) mélyebb dimenzidi felé vezeti
az olvasét gondolkodéi életmiive hetedik kétetében. Az eredetileg {régéppel készitett anyagot
par sajdt kézzel rajzolt skiccel egyiitt Manuel Schldgl, a kélni teoldgiai f8iskola tanszékveze-
t6 dogmatikaprofesszora, a Passau-i Ferdinand Ulrich Archivum vezetdje rendezte sajté ald.
A filozéfus azon el8addsainak anyagdrdl van sz, melyeket az 1982/1983-as tanévben tartott a
jezsuitdk miincheni filozéfiai f8iskoldjdn, valamint a rémai Germanicumban.

Bér vitathatatlanul egyediildllé gondolkoddi mindséggel kozelitett az evangélium mélységei-
hez, és komoly kihivds végigolvasni példdul a tékozl6 fitirdl sz616 példabeszédrdl irt tdbb mint
nyolcszdz oldalas mavée,! szellemi szolgdlatdt egyszerlien a kozvetitésben ldtta: hidat verni
a konzumizmus és az informdciédradat diktatdrdjaban sodrédd, verg8d8 posztmodern ma
embere és a mai napon felhangzd, felszabadité evangélium kozote. Szolgilata az egyetemi el6a-
désokon, szemindriumokon, szakmai konferencidkon és egy-egy téma szakirodalmanak gazda-
gitdsdn tilmenden az életiik értelmét keresd hallgatdkkal, szerzetes- vagy papndvendékekkel
valé beszélgetés személyes folyamatdban, dialéguseseményekben teljesedett ki — azokban az
évtizedekben kiilondsen, amikor mdar egyaltaldn nem publikdle. Akik forgattdk, ismerik md-
veit, taldn most fellélegeznek: végre valami Ulrichtél, ami csalogatéan, mar-mdr bardtsigosan
r6vid, 4ttekinthetd. Am a talentumok példabeszédének ,ontologikus exegézise” szinttgy ki-
hivés elé 4llit minket, és nem talzok: minden egyes bekezdésével. Nemcsak a szerzé, az olvasé

1

FERDINAND ULRICH: Gabe und Vergebung. Ein Beitrag zur biblischen Ontologie [Ajéndék
és megbocsdtds. Egy biblikus ontolégidért], Schriften V, Johannes Verlag Einsiedeln, Frei-
burg, 2006.
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szdmdra is stlyos feladat rdhangoldédni arra a léttapasztalatra, amit a Szentirds szovege, végsd
soron a testté lett Ige hordoz, és tiirelmesen , izlelni” azt, ,izlelni” 8t belsd, szellemi-lelki érin-
téssel, megtaldlni, folyamatosan formalédni engedni azt a nyelvezetet, kifejezésmédot, amely
e tapasztalatot a ma embere felé észlelhet8en, foghatéan kézvetiti.? Bar rovidebb lélegzetvé-
teldl e meditdcid, a tét mégis ugyanaz, mint a regensburgi filozéfus mds miivei esetében: dré-
mai szembesiilés dGnmagunkkal s egyszersmind az dnmagdt értiink egészen, egészen semmiért
odaajandékozd, teremtd szabadsdgra hivé Istennel. A tét egy lelki-szellemi értelemben vett
metanoia, egzisztencidlis djjésziiletés avagy ,exodus” — amint Manuel Schlégl summdzza a
konyvhoz irt bevezetése végén. Vajon ,valamennyien beletdriink az engedelmességbe”,® vagy
aldmeriiliink az Ige szenvedésébe, és sajatunkkd tessziik az 8 engedelmességét (Zsid 5,8)?

Amennyiben nem mi vagyunk 6nnén létiink végsd forrdsa, hanem kapjuk létiinket (ha
nem is teljesen, de bizonyos szempontokbdl mindenképp), mindannyian a létezésnek mint
ajdndékozdsnak és tovabbajindékozdsnak a tér-idejében mozgunk, tsltiink ki teret és iddt,
formdlunk egyéni és kozosségi torténelmet, kultardkat és tdrsadalmakat. E szempontbdl te-
kintve tehdt Jézus példabeszéde ugyanahhoz az emberhez szdl, mint ,,abban az idében”, ami-
kor el8szor, eredetileg elhangzott. Ulrich olvasatdban a talentumok a létaktus ajdndékdnak
képi megjelenitdi — a keresztény kinyilatkoztatdssal szerves osszefliggésben. A szenthdromsdgos
Isten ugyanis a teremtett vildgot s a benne fellelheté minden egyes [étez8t secundum totam
suam substantiam ex nibilo, teljes valésdga szerint a semmibél alkotta.t Ulrich mestere, Aquindi
Szent Tamds megfogalmazdsa szerint: creare est dare esse, vagyis teremteni nem mds, mint létet
ajdndékozni.> A szolgdk sdfirkoddsa, azaz 6nelfogaddsa és dnbevetése torténetén keresztiil a
regensburgi filoz6fus Gnmagunkkal prébdl szembesiteni. Littatja szabadsdgbdl sziiletd cselek-
vésiink val4di eredetét, konkrée lehetdségée. Megizlelteti veliink 6nmagunk semmiért toreénd
bevetésének 6romét, avagy e lehetdség elvétésének tragikumdt, tehetetlenségét. Ulrich kis ko-
tetének alcime, A szeretet tekintélye utal arra, hogy a szabadsdg megsziiletésének torténetével
osszefonddva a példabeszédben s annak kifejtésében a hatalomhoz, illetve a tekintélyhez valé
viszony is kockdn forog. Megsejthetd és tapasztalhaté a valddi, ontolédgiai értelemben vett
hatalom és tekintély — az ,,ontologikus exegézis” valldsfilozdfiai relevancidja.

A kényv, Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten. Die Autoritit der Liebe [A rink bizott
talentumok példabeszéde. A szeretet tekintélye®] nyolc {8 fejezetbdl 4ll. Elsé pillantdsra tgy
tlinik, mintha Ulrich a hermeneutikai alapvonalakat vdzolva (,,Ugy lesz, mint amikor egy em-
ber...”; 3-11.) iddrendi sorrendben elmélkedne a torténésekrdl, a szerepl8k kozotti viszonyrol
és a talentum(ok)hoz valé viszonyuldsukrél. Hosszan eliddz a nyit6 jelenetnél: egy ember kiil-
foldre, idegenbe késziil menni (,,Onmagam megvondsa mint énmagam ajindékba addsdnak
mddja’; 12-46.), és szétosztja vagyondt szolgdi kdzott (,A talentumok alakja; Egy az ajandék,

MazcoN GABOR: Mdridban olvasni az Irdst. Ferdinand Ulrich biblikus ontolégidja és ontolo-
Zikus exegézise, dokrori disszerticié, PPKE-HTK, Budapest, 2020 (kiilonosen: 229-256).
OtrLIK GEZA: [skola a hatdron, Magvet$ Zsebkonyvtdr 1, Magvetd, 2012, 142.

DH 3025; vé6. 1333, 800.

Super Sent. lib. 1, d. 37, q. 1.

Az idézett Ulrich-szdvegrészletek (akdr tartalomjegyzékbdl, akar f8szovegbdl) az esszé szer-

W W

z8jének forditdsai. Ha az eredeti szdveg kurzivalt kifejezést tartalmaz, az tiikroz8dik a ma-
gyar szovegben is. (A szerzd)
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dm belsejét tekintve sok; Az 5,a 2 és az 1 mint szimb6lumok”; 47-67.). Meglep8 médon mdris
a kotet felénél jérunk. Tovdbb lapozva a szolgék cselekvésmddja keriil a meditdci6 fékuszdba, a
talentum(ok)hoz és bennfoglaltan 8nmagukhoz, valamint urukhoz fiz8d8 viszonyuk (,A tét:
azéltal vdgni bele 5nmagam odaaddsdba, hogy az ajindékozé elrejti 5nmagdt”; , Az elsorvadé
onbevetés”; 68-100.). A konyv kétharmada. Az utolsé harmad, szinte 6tven oldal a z4ré je-
lenetnél idéz el: a kiilfoldre tdvozott ember sokdig elhtizdé visszatérésének pillanatdndl és a
szolgdk szdmonkérésénél (,A szigord ur és {télete”; ,Belépni az rombe, kidobottnak lenni”;
»Az Gr 6rédmében zajlé itt-1éc”; 101-146.). Az elmélkedés azonban mégsem teljesen linedris.
Inkabb folyamatosan korkords (kreisendes Seinsdenken): egyszerre érzékeljiik az eredetnek és a
végkifejletnek, multnak és jovének a dontd jelen pillanatban toreénd valdsuldsic az Gjabb és
Gjabb szempontok kifejtésekor. Ulrich nemcsak a keresztény bolcseleti-teolégiai hagyomany
nagyjait, hanem Rainer Maria Rilkét, Charles Péguy-t, Friedrich Nietzschét is idézi, st ez
utébbitdl hosszan kommentdl egy szakaszt.” Az egyes vagy tobbes szdm harmadik személyt
néhdny alkalommal, pdr mondat vagy bekezdés erejéig egy-egy szigoribb és monologikusabb
ontoldgiai kitekintés véltja. Ulrich nem egyszer meg is szélitja az olvasét a narricié fenomeno-
légiai medrébdl mintegy ,kilépve”, dobbenetes és drimai médon. Nem idegen téle az egyes
szam mésodik személy haszndlata sem.

A példabeszéd szerepldi, eseménysora egy olyan képi keretet feszitenek ki, amely Ulrich ol-
vasatdban egyszerre lendit e kereten ,,tdlra”. A példabeszéd megértésének, az elhangzé ige felfo-
gdsdnak feltétele ,,azokban a napokban” és a mindenkori mostban is az, hogy ugyanazon képi
kereten beliil maradva észleljiik a benne feltdrulé teljesen mdst vagyis kilonbozdt, végsd soron
az onmagdt feltdré Fidisten lét- és cselekvésmodjdc, kapesolatdt az Atydval. Nem egy mogot-
tes struktiira vagy tartalmisdgdban esszencidlisan a szoveg f6lote lebegd, drokérvényll igazsdg
vagy haszndlhat6 tanulsdg utdn szitkséges nyomoznunk. S azdltal sem jutunk tulajdonképpen
tobbre, ha leragadunk a kultr- és irodalomtérténeti hdttérnek, a széveg keletkezésének preciz
rekonstrudldsinal.

Ulrich ttja, az ,ontologikus exegézis” leginkdbb a keresztény spiritudlis teoldgiai hagyomdny
lelki értelmezéséhez (sensus spiritualis) all kozel, ennek sajdtosan mai formdja. Hermeneutik-
jénak paradigmdja egészen személyes, elsésorban krisztoldgiai. Eleven analégiaként a testté lett
Ige két természetének kapcsolata szolgdl szdmdra. A megértd hallgatds kozben ahhoz hasonlé
viszony képzddik le vagy fogan meg az ember szellemi aktusai folyamdn, amit a Khalkédoni
Zsinat definici6ja kisérel meg koriilirni. Az a méd, ahogyan isteni és emberi természet kapcso-
16dik Krisztus egy valésdgaban/személyében, érvényesiil a belsé képzet és az dltala hordozott
értelem/jelentés viszonydban is. A példabeszéd konkrét képeinek, eseménysordnak észlelése és
mélyebb jelentésiik felfogdsa olyan beszédeseményben sziiletik (Sprachereignis), mely sordn a
kép (Bild) és annak rejtett értelme/jelentése (Sinn) ,keveredés nélkiil és szétvdlaszthatatlanul”
8rzi a differencidt az egységen beliil.® A tdrténés ,tdrgyi” vonatkozdséval egyidejiileg az alany
személyében is megvaldsul e kiilonds egység: a példabeszéd hallgatdja egyszerre képezi le sajdt

7 FERDINAND ULRICH: Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten. Die Autoritiit der Liebe,
Schriften VII, Johannes Verlag Einsiedeln, 2024, 74-80.

8 DH 302; FErRDINAND ULRICH: Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten, i. m., 302,
sungetrennt’, ,unvermischt”.

-118 -



Recenzidk

bels, szellemi-lelki terében a példabeszéd konkrét valésdgat, valamint nyilik rd a konkréton
messze talmutatd, a legkisebb fragmentumban tdredékként feltdrulé Isten jelenlécére.

Az volt a benyomdsom, hogy Ulrich esetében a ,lelki értelem” nem egy izzadsdgos szellemi
okfejtéssel kihdmozandé tartalom, remekiil kédolt absztrakcié. Nem is a régmult idék kodé-
be veszd, a jelenre mégis hatdst gyakorlé ténydllds, korhoz kotott dsszefiiggés: ot verebet két
fillérért, Judds bemdrrot falatja vagy Dél kirdlyndjének ttja Salamonhoz. A példabeszéd értd
halldsdhoz nem is annyira fels8fokd tanulményok elvégzése sziikséges. Taldn még az elmélkedd
olvasés aszketikus gyakorldsa sem elengedhetetlen feltétel. Tobb mulik azon, hogy az ember
hogyan van jelen a b8rében. Hogy tdvolsdgot tud-e venni a valdsdg szellemi leképzésének sz4-
méra megszokottd, otthonossd valt mddjaitdl, fogalmaitdl? Azon mulik inkdbb, hogy szembe
mer-e nézni énmagdval az isteni szavak dltal alkotott eleven tiikdrben? Engedi-e, hogy vala-
milyen szempontbdl, barmilyen szempontbdl érintse a felhangzé/fellapozott ige: itt és most?
Hogy tettekre vdltja-c azt, amiben egészen meglepé médon részesedett?”

Az Irds szavdnak a keresztény hagyomdny Orlgenesz 6ta alapvetden kétféle értelmée kii-
l6nbozteti meg: a sz6 szerintit, illetve a lelkit. Elénk tdrja azt a hdrom tovébbi dimenzi6t
is, amely magukbdl a szavakbdl, a leirt tdrténésekbdl bomlik ki: az allegéria vagy a tipolé-
gia terét, amely a hit tartalmilag megragadhaté dimenzi6jét rejti, a hitigazsigok szdttesét és
nexusdt; a sziikséges cselekvés megfeleld médjdt elénk tdrd erkolesi dimenzid terét; végiil az
anagdgia terét, mely a kinyilatkoztatds misztériumaihoz emel fel szivet és elmét, s a végsd cé-
lokat miikddésiik jelenvalésdgdban engedi tapasztalactd vélni.'® Nyilvdn nem meglepd, hogy
Ulrich ,ontologikus egzegézisében” a sensus spiritualis mindhdrom dimenzi6jét észlelni, ha
eleve a keresztény hit talajdn gondolkodé filozéfus mivét forgatjuk. Leginkdbb viszont az a
bens8séges természetesség figyelemre méltd ndla, amellyel a jelentések rétegei vagy dimenzidi
egymissal osszefonddva, egyiittesen jelennek meg és hatnak. A szigoribb nyelvészeti vagy eti-
moldgiai megkozelités kéz a kézben halad a jétékos, Gjjiteremtd nyelvhaszndlateal. Ulrichnak
végtelen tiirelme van ahhoz, hogy elid6zzoén a hétkdznapi torténések egyszeri gesztusaindl,
hogy elmélyiiljon e mozdulatokban, pillanatokban, hogy tipontosan dbrézolja szinte prézai
szegénységiiket, amely mégis egyre tobb szemponttal gazdagitja a szemlélét. Fenomenolégia és
hermeneutika. A szdmok alakjénak a zsidé hagyomdny misztikdjdbol meritd fejtegetése illetve
a teremtés mint létajdndékozds szenttamdsi szemléletmddja vonatkoztathaték egymdsra, kél-
cs6ndsen megyvildgitjak egymidst. Zsidé szimmisztika tehdt és keresztény ontolégia. Bizalom és
szigor, szabadsdg és engedelmesség, gyengédség és hatalom, irgalom és {télet sokszor divergdld
szempontjai egyetlen t6bdl fakadva lesznek jelenval6va s hatnak az olvaséra (Selbigkeit). Hisz
a teremt§, kinyilatkoztaté, megvalté Isten mint a Szeretet pazar Elete és Orokkévalé Ajandé-
kozds elven fékuszpontba gytijti a keresztény hitigazsdgok részleteit, morzsdic.!! fgy a filozéfus
keze tigyébe keriild isteni létajdndékozds folyamata meglepd konkrétsdggal és felszabadité erd-
vel vélhat tapasztalattd az olvasé szaméara. Ugy vélem, Ulrich szentirisértelmezése termékenyi-

9

Lisd b&vebben a ,,Verweilen im Bild als Dariiber-hinaus” [Ugy idézni el a képnél, hogy
tdl is lendiiliink azon] és a ,Gnade als Gericht” [A kegyelem mint {télet] c. fejezeteket: uo.
5-11.

10 Vs, KEK 115-118.

11 V6. FERDINAND ULRICH: Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten, i. m., 62—64.
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t6en hatna a mai nemzetkézi és interdiszciplindris diszkusszid igyekvésére, mely a sz6 szerinti
jelentésre sziikitésen til egy teljesebb, teoldgiaibb és skumenikusan nyitott olvasatot keres.!?

Taldn nem tdlzds dgy fogalmazni, hogy a regensburgi filozéfus ,,ontologikus egzegézisének”
egyik kardindlis pontja a maior dissimilitudo, a nagyobb kiildnb6z8ség megdrzése az analégi-
dkon beliil. E keresztény spekulativ hangstlyt véresen komolyan veszi anélkiil, hogy kisikla-
na egy szintisztdn negativ értelmezés irdnydba. A katolikus teremtésteoldgia hittétele eredeti
kontextusdban a Teremtd és teremtmény kozdtti hasonlésdgot, létezésiik hasonlé valdsuldsit
szdgezi le a mindig érvényben maradé nagyobb differencia kitételével.!? Ulrich e szemléletméd
végsd alapjdra vildg{t r4, amikor rdhangolédik az isteni Elbeszéld léttapasztalatdra. A mintdzat
ugyantgy szév8dik Jézus személyléeében, illetve példabeszédének szévegében. Az annak képei
és azok jelentése/értelme kdzotti differencia sem hasonlésdguk ,mellett”, hanem azon ,beliil”
toreénik, ahogyan az isteni és az emberi természet viszonya sem kiils8dleges vagy pusztdn érin-
t6leges, hanem egészen bensséges az 8 istenemberi valésdgdban. Ebb6l eredéen sziikséges a
kiilsnb6z8t a hasonlén beliil észlelniink, mindvégig a példabeszéd konkrée viligdban mozogva.
Ulrich szdmdra ebben 4ll az alapvetd hermeneutikai déntés (Krisis): merész rdnyilds a képben
r¢jl6 és ugyanakkor azon messze tdlmutaté Valésdg megtapasztaldsra és tovibbtapasztalé ér-
telmezésére. Tehdt az ,,ontologikus egzegézis” e differenciatorténés vagy az ,eleven hatdrvonal”
(lebendige ,Rif$”) epifénidjdnak, kifejezésmodjainak a kitapintdsa, egyszerre fenomenoldgidja
és hermeneutikdja.'* Az evangéliumi narrdtor, Jézus sajét haldla kiiszobén 4ll. E féjdalmas,
intenziv késziilet légkorében mondja el tanitvdnyainak a vagyondt szétoszté ember és szolgdi
torténetét. Ulrich észlelhetévé teszi szdmunkra a példabeszéd hétkoznapi, konkrée alaphelyze-
tében rejld egyetemesen érvényes, végidébeli stllyal biré emberi gesztusokat, viszonyuldsokat,
dontéseket. Szinte tapinthatéva vélik a végkifejlet stirti éjszakdja, a foldbe temetett talentum
sorvadd terméketlensége: a személyes mindségtdl megfosztd, tdrgyiasitd birtoklds meghason-
ldsa 6nmagdval. Viszont a bdtran és gyiimolesdzéen ,sdfdrkodd” szolgdk ,bemehetnek” uruk
ujjongd 6romébe, amely elbirja, hordozza e legbelsd szakadést, elidegenedést, sét, bizonyos
értelemben az teszi nyilvdnvalévd. A szolgdk szdmonkérésének, az itéletnek a ,mértéke” pedig
nem egyéb, mint a szdmtalan itt és mostban végrehajtott konkrét cselekvés méreéke: a talentu-
mokkal valé nagyvonald, merész, lényegében mértéknélkiili , kereskedés”. Az idézdjelek it és
a f8szdvegben is az ugyanazon beliil megsejthetd egészen kiilonbdzd epifdnidjdt sejeetik.

Jézus teljes Gnmagdt bizta teljesen a tanitvdnyaira, teljes 6nmagdt bizza teljesen rdnk: Testét
és Lelkét, evangéliumdnak eleven szavait, amelyek ezen istenfitii gesztus szegénységébdl az
évszdzadok folyamdn egyre gazdagabb nyelvi és kulturdlis sz8ttessé formalédak. Az evangéliu-
mok frott szévegteste bizonyos értelemben szintigy talentumnak tekinthetd. Jézus rejt8z8, 4m
felszabadit6 jelenlétének ,helye”. Evszdzadok 6ta 6roksljiik... pont megfelel§ méretdi... sza-
kaddsok dacdra is hordjuk... Dént8 jelent8ségli tehdt, hogy hogyan viseljiik ezt az istenemberi

12 Példdul Opa WiscHMEYER (Hrsg.): Lexikon der Bibelhermeneutik. Begriffe-Methoden-Theo-
rien-Konzepte, de Gruyter, Berlin, 2009; ué: A bibliai hermeneutikdk kézikinyve Origenész-
16l napjainkig, Szegedi Nemzetkozi Biblikus Konferencia Alapitvany, Szeged, 2022; FaBINy
Tisor: Tiil a literalizmuson. Gondolkodé pdrbeszéd a teolégiai hermeneutikdrsl, LHarmat-
tan, Budapest, 2023;

13 V6. DH 806.

14 V5. FERDINAND ULRICH: Das Gleichnis von den anvertrauten Talenten, i. m., 4.
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ajandékot. Engedjiik, hogy valéban a sajétunkkd valjon? Hisz benniink, dltalunk kivén jelen
lenni, betdlteni az egész teremtett vildgot. A helyzet drdmaisdga taldn tovabb is fokozddik, ha
kérd8 mondatokként hallgatjuk a kényv z4ré bekezdését, melyben az itéletet tarté Narrdtor
egyes szdm mdsodik személyben és filozofiai ,dialektusban” szél olvaséjahoz:

~»Engedted, hogy megosszam veled 5nmagamat mint ajdndékot, és abban, amit szétosztot-
tam, teljességem vilt osztdlyrészeddé. Azdleal, hogy kockdztattad a keveset, mindent megtettél.
Mondom neked, mélységes hit az, hogy képes vagy elfogadni, te tudod ezt, te teszed ezt. Van
bétorsdgod ahhoz, hogy elsajdtitsd azt, ami adédik; nem riadsz vissza attdl, hogy az ajdndékot
dralakitsd — bizalmam drulndd el vele, irdntad valé hlségem. — Atalakithatsz, taplalkozhatsz,
megemészthetsz. En osztom, én osztom meg magam, és van bdtorsdgod arra, hogy szétoszd azt,
amit nyudjtok neked, hogy szétrdgd, darabjaira bontsd és megfejtsd, hogy amikor elfogadsz,
megcselekedd azt, ahogy adok: Onmagam megosztdsit (Teilung) és az Onmagamtél valé el-
szakaddst (Trennung), amely életem legbelsd egységének misztériuma, (vagyis) van batorsdgod
arra, hogy dtengedd magad sajdtléted darabjaiban. Az én kiilsévé valdsomat éled (EntiufSe-
rung). fgy engeded, egészen aktivan, hogy 4ltalam 4llj 6ssze. Amennyiben adsz, kapsz, ameny-
nyiben kapsz, adsz. Lehet téged tdpldlni, s ezdltal élsz, ajéndékba kapott test vagy, mely sajdt

magdt épiti f6]: menj be Urad 6romébe: én vagyok a tested és a véred, az 6rom«”.*

Jakab Krisztina Franciska

15 Uo. 146.
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