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MUHELY

FRANCESCO ZORZI

Hdrom énck az egésg vildg barmonidjdarol (résglet)
Vecsernyés Aron (ford.)

Bevegetés
Elds30 a velencei Francesco Zorsi a mindenség barmonidjdrdl irt
hdrom résges munkdjdhog, VIL. Kelemen pdpdhog

Szentséges Atydm, nem kevélység vagy emberi indittatds, hanem a j6szdndék, sét
a magasztosabb lélek vezet arra, hogy a kevésbé megviligosodottak szimara meg-
prébéaljam meggyjtani ezt a kis ldimpdst, barmilyen legyen is az. Bizonyéra nem 4;j
vildgossig, mindazoniltal olyan, amely a mindent megvildgit6 fénybdl ragyog ald.
[Az a szindékom,]| hogy Urunk cslirjébe az 6 béséges aratisibol hozzak legaldbb
kisebb kévéket a sztikolkodsk taplalisara, amelyeket talin az Ur parancsira mas
aratok a kés6bbiek szamara meghagytak.' Ezekbdl kicsépeltiik a buzit, persze nem
az Gjat, hanem a régit, Gj formaba rendezve, és Gj médon feldolgozva, kétségtelentil
nem a ciszternik megcsappant vizével,? hanem a bolcsesség jobb és egészségesebb
vizével, melybdl ha valaki iszik, ,6rok életre buzgé viznek kutfeje lesz 6 benne”.
Ezt a vizet ittak 8k, akik miutan valéban Isten fiaiva valtak, elséként fektették le az
Evangélium tanitisinak alapzatit. E vildg bolcsességét ostobasignak gondoltiks,
amely a maga erejére és emberi kovetkeztetésekre tdimaszkodik; [hiszen] akik a fol-
di bélcsességet kovetik, nem engednek semmilyen igazsignak, csak azoknak, ame-
lyeket szillogizmusok médjan kimutathat6knak hisznek.

Csakhogy azok az dsszetett kovetkeztetések, amelyek gyokerestil az érzékekre
éplilnek, nem képesek elérni a Teremtd szellemi és osztatlan természetéig (ahogy
Proklos 4llitja4). De ezek a kovetkeztetések nem képesek megismertetni még az
alacsonyabb rendl természet jellemzéit, hatésait, vagy azok allapotat sem (ahogy
mondjik). Mert ezeknek az okai — amelyekbdl ugy vélik, kikévetkeztethetik azo-
kat a sajit érveik alapjan — a haland6k szdmara teljesen ismeretlenek (amiben mind
egyetértenek). Ezen feliil, minthogy az érzékekbél indulnak ki, amelyek hamisak

' Vé. Giovanni Pico della Mirandola: A végsd boldogsdg hét Iépesifoka. Bevegetés a keresgtény kabbaldba
(Heptaplus), ford. Frazer-Imregh Monika. Budapest, Szenzir, 2025, 15.

> Ittaz ortodox kereszténységen kiviili szektékra céloz.

3 Vé.1Kor 3, 19.

4 Proklos: Commentarium in Timaeum, 1, 358.
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(ahogy az élisi Pyrrhén’ tobb médon bizonyitotta),’ semmiféle tiszta igazsigot nem
nyujthatnak szimunkra.

Tehat, ami az isteni dolgokat illeti, amelyeket ordkulumokhoz kell hasonlitani
(ahogy Platén mondja?), az ily médon &sszetett és a hamis érzékekbdl levont ko-
vetkeztetéseket el kell hagyniuk azoknak, akik az érzékek blivkérében forognak, és
azoknak, akik tanitdsuk végsd hatdraiként azokat a dolgokat szabtik meg, amelyek
a cselekvésben a valtozasnak aldvetettek, tovabba akik mindent bizonyos axiéméak
révén igyekeznek dsszefoglalni és elvégezni, amelyeket lehetetlennek gondolnak
megcafolni.

Viszont ezek az emberek kinevetik az eléttiik rejtve maradt szent dolgokat,
amelyek annal magasztosabbak, minél magasabbra batorkodik az ember a szivét
felemelni, miutdn a szent dolgok egyediil az isteni fény 4ltal mutatkoznak meg, a
vetélkedést megvetik, csendre vigynak, a gégdsoket és a vildg bolcseit elutasitjik,
a szerényeket és a sziviikkben aldzatosakat magukhoz olelik és téplaljik, egészében
kinevetik az emberi érveket és kovetkeztetéseket.

Mert az istenségnek nincs semmiféle oka, és semmi nem elézi azt meg, ami-
bél barmi mas bizonyithaté volna. Ezért, ahogy az Areopagita tanusitja,® az iste-
ni dolgokhoz valé felemelkedés olyan mértékben megengedett az ember szimé-
ra, amennyire az isteni beszéd? sugara beléhatolt, amely csak a megtisztult elmék
el6tt mutatkozik meg. Ennélfogva, ha a beavatatlanok, hogy a legkisebb szikrajat is
meglathassik az isteni dolgoknak, minden erejikkel kiiszkodtek, hogy a lelkiket
elhomalyosit6é dolgokat megsziintessék, mennyivel inkabb kell kutatniuk minden
erejitkkel a lélek megtisztuldsit azoknak, akikre rdbiztdk a szent igét'™® és a legma-
gasztosabb dolgok szentségeit?

A brahmanok senkit nem engedtek bélcsességiik kozelébe, ha az nem maradt
tavol a bortdl és a hustdl, és mindenek felett a blinoktél, hogy ugyanezt az Istent,
akit megérteni kivintak, szent tarsalgasaik révén elérjék. Ugyanezt tanitotta az al-
s6-indiaiaknak Phra6tés,” ha Philostratosnak hihetiink.” A pythagoreus Lysidés is
Hypparchosnak irva azt tanitja,s hogy a leghitetlenebb dolog nyilvinossi tenni az

5 Azélisi Pyrrhén (ie. 360-270), a szkeptikus filozéfia megalapitéja. Nagy Sandor kiséretében Indidban
jarvaismerkedett meg a glimnoszofistak és a perzsa mégusok tanitdsaival. Nem hagyott hatra irdsokat,
filozé6fidjat tanitvinya, Timén 6rokitette meg, melynek alapelvei a véleményformalis mell6zése (apha-
sia), a tartézkodds az itéletektdl (epoché) és a kozombosség vagy kizékkenthetetlenség (ataraxia).

¢ Caesareai Eusebios: Praeparatio evangelica, 14, 18. Diogenés Laertios: Vitae philosophorum, 9, 61.

7 Platén: Timaios, 72d.

Pseudo-Dionysios Areopagités: De divinis nominibus, 1, 1-2.

9 Divina cloquia, azaz a Szentirds. A megfogalmazast a hermetikus utaldsok miatt tartottuk meg.

©°  Ismét, divina cloquia.

" 1. szdzadban élt indoparthus kiraly, akit Philostratos Tyanai Apolléniosrél irott mtivében (Philostra-

tos: Vita Apollonii, 2, 29—31) emlit.

2 Philostratos: Vita Apollonii, 2, 26.

13 Valéjdban a Kr. e. a VI-V. szdzadban élt Metapontumi vagy Sybarisi Hippasos nev(i pythagoreus

filozéfusrél van sz6. A név fenti rontott forméaja mar Alexandriai Kelemennél is igy talalhaté (Stromata,
V, 58), Zorzi forrisa azonban inkabb lamblichos: De vita Pythagorae, 17, 75.



igaz filozofia titkait, amelyek tudniillik a szentt6l athatottak, azoknak, akik nem is
dlmodhatnak a lélek megtisztitdsarol.

Sem a halyog takarta és gyulladt szem nem lathatja a tdl nagy fénnyel ragyogéd
dolgokat (ahogy e példat Hieroklés a régiek kincsestarabél, akik ezt az utat kévet-
ték, felhozta),™ sem az, aki Gjonnan lett hive a szent dolgoknak, és nem nyert meg-
felel6 beavatést, nem fogja megtapasztalni ezen isteni fénysugarakat, hiszen senki
nem képes éles fénybe tekinteni, ha hirtelen felkeltik 4lmabél. Igy tehat a léleknek
hozz4 kell szoknia a nemes munkihoz, és lépésenként kell megtisztulnia, mig az
isteni fény be nem vil4gitja, és a benniink 1évé értelmiink (ahogy Pl6tinos mondja)™
ki nem drad, amely a lelket az Atya és az igazi fény felé forditja, és vegyitetlenil
athelyezi a Teremt6 értelmi dolgai kozé.

Fényét — Proklos szerint”7 — szintén a fényhez kell kapcsolnia, nem olyasfélé-
hez, amely a tudoményokra korlitozédik, hanem egy gydnyoriibb, egyontetiibb
fényhez. Ennek révén egyesiiltek Istennel Abraham, a kivalasztott torzsek fejei, és
az igaz bolcsesség tudoi, akik megisteniilvén hirtelen a magasba ragadtattak, hogy
felfogjak ezt a fényt, amelyet, mivel a halandéktél igen tivol van, a sététben tapoga-
t6z6 zsid6k botranynak, a hitetlen poginyok pedig ostobasignak és blinésnek gon-
doltak.®® Azonban amikor szemiik megvildgosodott, meglattik a leggyonyo6ribb
ragyogast, minden kincsek és a legteljesebb bolcsesség kincsestarat. [gy tehat nagy
buzgalommal, teljes szivbél igyekeztek védelmezni azt, akar sajit életiik ardn is.
Ezek a kincsek (ahogyan Pél tanitja),” nem a filozé6fia segitségével, azaz az emberek
altal dthagyomanyozva, de nem is iires szofizmakkal lelhet6k meg, hanem ezéltal a
fény altal tarulnak fel, amelyen keresztiil, a fénybdl a fény felé felemelkedve alaku-
lunk at annak a képmasava, aki az Atya fényessége és az O igaz képmasa.

Miutin a megviligosodottak szdma, akik képesek befogadni ezt a ragyogd
fényt, igen csekély, agy vélem, hogy azokat, akik egy ilyen beavatisra vigynak,
végig kell vezetni ezeken az utakon, amelyeken keresztil kénnyebben felkésziil-
hetnek, hogy befogadjik e magassigos fényt. Ezek az utak kétség kiviil a lathatétol
Isten lathatatlansigdig vezetnek azon harmonikus 6sszhangzat és hasonlatossig?°
alapjan, amivel a legnagyobb egyetértésben birnak egymas irant.

Ezért a konnyebb eligazodds kedvéért helyénvalénak itéltiik, hogy tirgyaljuk
mindkét vildg és az Elsé Ok* 6sszhangjat és mindennek a rendjét, vagyis mindazon
dolgokét, amiket mindkét vildg (miként azokat az Elsé Oktdl befogadjik) a legna-
gyobb harmoénidban tartalmaz. Hogy ezt megtegyiik, szimos Gt megjirasira kell

4 Hieroklés: Commentarium in aureunz carmen Pythagorae, bev.

5 Plétinos: Enncades, V, 8, 10.

Azaz tisztin, egylényeglen.

7 V§. Proklos: Commentarium in Timaeum, 1, 302.

¥ 1Kor1, 23.

v Kol 2, 8.

2 Cognatio. Nehéz egy széval visszaadni, az ,egyiitt sziiletésbél”, ,vérrokonsigh6l” adédik masodlagos
jelentésként az 6sszhangzis és a hasonlésdg.

= Archetypus. Isten, az Osminta, mindennek eredete.
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vallalkoznunk, és ennek érdekében igénybe kell venniink a tudoményok minden
mesterségbeli segédletét:* a fizikiét, az arithmetikdét, az asztronémiéét, a geomet-
ridét, a zenéét és a mennyei dolgokét.

[gy ha az érzékeket illetd tanitasoknak jarunk utina, a peripatetikusok fognak
minket tdimogatni az érzékelhetérdl sz616 tanitdsukkal. Ha az égi dolgok utin ku-
tatunk, a csillagiszok el6adésaira fogunk timaszkodni. Ha a természetes dolgok
harmoénidjit kutatjuk, a titkosabb filoz6fusok felé vessziik utunkat. Ha a csillagok
viltozatossagat targyaljuk és azt, ami a kiilonb6z8 aspektusokbdl, mozgisokbdl,
hangokbdl és hangzatokbdl ad6dik, nyomban a zenei elvek nydjtjdk a megoldast.
Ha a felsébb értelmeket, és az égfolotti titkokat prébaljuk valahogy megmagya-
rdzni, az el6bbicket mellézve és a vestibulumban? hagyva, a profétakhoz és a szen-
tekhez fordulunk, akiknek kiillonleges ajandék 4ltal megadatott, hogy ismerjék az
él4 Isten titkait — vagy azt a fényt hivjuk, amely mindent megvildgit, és a legjobb
tanit6ja ezeknek a tanoknak.

Ha azonban valamiképpen ezen lithaté dolgoktdl fel kivinunk emelkedni a
mennyek bensejébe és a foldontuli valésigokhoz, (felhagyva a bolyongéssal) ez lesz
szamunkra az egyedili ut: a szimokon keresztiil, amelyek révén az alsébb létez8k
a felsébb 1étez8khoz hozzikapcesolddva a koztiik levé ardnyossig vagy analdgia®
folytin gyonyorien feltirulnak a szemlélé szimaéra, és a kolesonos megfelelések és
a benniik rejlé erd révén igen konnyt utat mutatnak azoknak, akik veliik dolgoz-
nak.?* Mert minden dolog szimok szerint van elrendezve, és ezért a szimok annyi-
ra sajitjai mindennek, hogy semmi nem 4llhat atjukba. Hiszen hasonléak 1évén a
fels6bb létez8khoz, mint azok rokonai a mennyekig emelkednek, masfeldl viszont
otthon érzik magukat az érzékelhet6 dolgok kozott is, ezért aztin kiilonb6z6 ter-
mészeteket és létmbdokat dltenek fel.

Ugyanis a szdm, amely (ahogy Proklos mondja)” mindig ugyantgy létezik,
mindazonadltal mas a hangban, mds az arinyossigban és anal6gidban, mas a [élek-
ben és az észben, és més az isteni dolgokban, tehit ami [egyfeldl] a teremtett léte-
z6khoz kétott, azt [masfeldl] a legfiiggetlenebbnek és Istenhez kozel 4llénak ta-
ldljuk. Themistios*® és Boéthius® pedig, amikor az alacsonyabb rend( 1étez8krél
beszélnek, oly nagyra tartjak a szimokat, hogy ugy vélik, nélkiilik senki nem képes
helyesen muvelni a filoz6fiit. Valéban, a pythagoreusok kézil mindannyian, illetve
az akadémikusok, de mindenek elétt a titkosabb theol6gusok mindeniitt inneplik
és tisztelik a szdmokat, és nem ok nélkiil, mert ahogy a babiloni Avenzoar tanitja:

2 Az eredetiben: remedia, gyégyirek szerepel.

3 Vestibulumban — az el6térben, az elécsarnokban.

%4 Tehét Krisztust.

5 Azitt szerepld proportio egyszerre jelenti az ardnyossigot és az analdgiat.
6 Operantibus. Tipikusan a migikus operacidk igéjét hasznilja.

27 Proklos: Commentarium in Tinmaeum, 3, 26.

Themistios: In Aristotelis libros de anima paraphrasis, 5, 3, 11-12.

29 Boéthius: De institutione arithmeticae, 1, 2.



»Aki megtanult szimolni, az mindent megfeleléen ismer.”s° Ezt Platén is megers-
siti, amikor az Epinomidésben kijelenti,® hogy ha valaki el kivinnd venni a szimo-
kat az emberi természetbdl, Gigy az [emberi természet] semmiképpen sem marad-
hatna bolcs vagy nagytudasa. A lélek ugyanis az ész nélkil semmit nem észlelhet.
A szamok ismerete nélkil pedig senki nem irhatné le a létez6ket. A tudomanyok és
mesterségek3? ugyancsak semmivé lesznek, ha a szimokat elvessziik; és ami a leg-
nagyobb dolog: a szimok minden j6 dolog okai, viszont semmilyen rossznak nem
okai. fgy hat az, aki a boldogsagra torekszik, aki kutatni kivanja az égi és az isteni
dolgokat, annak nagyon is j6l kell ismernie a szimokat.

Sziikségszer( tehat, hogy a szimok dtjain és a harménia rendjén kell keresztiil
haladnunk, ha helyesen és megfeleléen kivinunk felemelkedni ezen alacsonyabb
rendl étez6kon 4t a feljebbvaldkhoz, utina pedig a legmagasabbakhoz. Mert
minden megfelel egymasnak, els6sorban kézos harménidjuk altal, mindazonaltal
minden valami mésnak felel meg, és mas-mds szimok révén. Mindezt Orpheus
megénekelte, utdna Pythagoras tanitotta, és még a sztoikusok is elismerik, amikor
arrél beszélnek, hogy a vilag egy bizonyos 6sszhangot teremtd tudomény altal lett
teremtve. Platén felveti, Porphyrios szimos érvvel timasztja ald, lamblichos részle-
tesen kifejti, Chalcidius, Proklos és tanitéja, Syrianos Ggyszintén, és mindahanyan
vannak az akadémikusok és a pythagoreusok iskolajabdl, sajit képességeik szerint
értelmezik, és igazoljak azt az elképzelést, hogy a természetben semmi nincs a te-
remtett és teremtend6 dolgok kozil, ami oly 6si vagy ill6 lenne, mint a harmoénia,
aminek a révén ennek a gépezetnek minden része 6sszhangba kertil.

Az isteni préfétik azonban a f6ldi szimokat maguk mogétt hagyva az isteni
szamokba és a bensébb titokba nyertek beavatast, sok olyan dolgon elmélkedtek,
amiket nem szabad feltirni. Ezek koziil a jobbakat a sziviikbe zarték, hogy ne vét-
kezzenek, néhdny apr6 dolgot, amennyi megengedett volt szimukra, dtadtak ne-
kiink, hogy elmélkedjtink rajta. Ezek koziil Izajis mondja: ,Littam az Urat. Magas
és fonséges kiralyi széken ilt™*, tudniillik az egész vilig lakhelye folstt, melynek
ege az O trénja,» amelyet betolt Teremtdjének dicsésége, amely az elrendezett fo-
kozatok soraban a Teremtd isteni mintdival harmoénidban fénylik. Innen van a Te-
remtd és munkdja kozti harmonia, és a kolesonds szeretet éneke ezért hangzik két
Szeréaf viltakozé hangjin, egymasnak szélva: ,Szent, szent, szent a Seregek Ura,
dics6sége betolti az egész foldet,”® amely dics6séget harmonikus ardnyossigban

30 Azidézet kdzvetlen forrdsa Giovanni Pico della Mirandola Oratidja (36. bek.), amely szerint ,, Avenzo-

3* Platén: Epinomidés, 977e—978a.

2 Artes. Két széban forditottuk: a tudomanyok és mesterségek (az utébbi a mivészeteket is magéba
foglalja).

3 V6. Zsolt 119, 11. (Vulgata). Karoli Gaspér ford.: ,Szivembe rejtettem a te beszédedet, hogy ne vét-
kezzem ellened.”

34 Iz 6,1.

$  1z66,1.

3% Izajis 6, 3.
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minden egyes dolognak a hasonlé szimok révén adott at, amik szerint minden dol-
got elrendezett.

Tehit a mennyei profétak ezen mértékekkel és a legharmonikusabb hangzatok-
kal atitatva a zeng® szdmokat¥ és arinyaikat a vestibulumban3® hagyva jobb és meny-
nyei szimokrdl bolcselkedtek: a természet nemein és formain, s6t magukon a min-
takon; az idedk minden fajtdjin keresztiil haladtak el6re egy bizonyos rend szerint,
amelyeket csak azok ismernek, akik [litomasban] lattak 8ket. Efelé fordult Ezékiel,
[zajas tarsa is, amikor a mennyei trénust megpillantotta, amelyet a héberek Merka-
vanak neveznek, amely mennyei szolgikbdl, a szeriafokbdl, az ofanimbdl, és a szent
teremtményekbél 4ll, és [ti. a Merkava| azért késziilt, hogy harméniat hozzon; lato-
masinak végeztével igy sz6lt: ,Kinézetiik olyan mint 19ix37 7in3 191837 ha-ofan betokh
ha-ofén, azaz egy kerék egy [mésik] kerék kozepén.”® Hogy pedig most forditdsunk
[értelmezésével] folytassuk, azért, mert lakhelyiink, ez a vildg kerek, és egy kerék
kozepében van, tudniillik az intelligibilis és legfelsé szféraéban, ami az Ige, amely
a vilag folotti kerék kozepe, ahogy Janos mondja: ,Ami benne megteremtetett, az
az élet volt.™° Benne, azaz az Igében, amelyben az Atya hordoz és tiplal mindent, és
amit Janos, az igaz préféta latott a kétcsticsu Parnasszuson, tehét Krisztus szivében,
ahol tudniillik az égi és az emberi természet két orma emelkedik.

Ugyanezt litta meg Mozes, ezen szentségek elsé kinyilatkoztatéja a kétcstcsa
Sinai-hegyen, ami 4ltal Ardbia nem csak nevében, hanem val6jéban is boldogga
lett.#* Onnan szemlélte Isten arcinak (amelynek szine elétt gyakran beszélt) és a
jovében végbemend dolgoknak a cstcsait. Azonban ezeket igen titkos rejtélyekkel
leplezte a vildg teremtésének [ jelentésekben] gazdag és igen termékeny leirasaban,
miutdn érdemtelennek itélte a durva és képzetlen tomeget mindkét vildg titkaira.
Mert nem szabadott megmutatni a legmagasztosabb fényt a nép homalyos szemei-
nek, melyek oly gyengék, hogy nem szegezhették tekintetiiket Mézesnek az isteni
jelenléttd] fényl6 arcira, ha csak kend6vel el nem takarta, hogy elnyomja a ragyo-
gast, ahogy arra azoknak a hunyorgé szemeknek sziikségiik volt.+

[gy torténetek elregélésének leplében adta 4t a legszentebb misztériumokat, a
boélcseknek pedig meghagyott egy titkos helyet, hogy a leplet lerdntva és [Mézes]
arcat felfedve a legmélyebb bélcsességhez és a legmagasabb tanitishoz hozzéférje-
nek, hogy végre valahédra szabadon elmélkedhessencek azon a kincsestaron, és vég-
re a legalacsonyabb és lithat6 dolgoktdl a lithatatlanokig emelkedjenck ezeken a
rokon szimokon és harmonikus ardnyokon keresztiil, melyek révén mind a héber,
mind a keresztény bolcsek annak morilis, allegorikus, illetve anagogikus értelmeit

37 Numeri vocales.

38 Vestibulum — bejérat, elécsarnok, fiirdében az 61t6z6.

39 Ezékiel 10, 10. A héber idézet az elsd és misodik kiaddsban hibdsan szerepelt.

4 Janos 1, 3—4.

4 Arabia Felix — ,Boldog (Termékeny) Arabia”. A rémaiak az Arab-félszigetet a felszine alapjan hirom
részre osztottik: Arabia Deserta volt a homoksivataggal boritott része, Arabia Petraea a késivatagos, és
Arabia Felix a déli, termékeny része.

#  Kivonulis 34, 33.



fedezték fel. Ezek révén mozgatjik a felsébb 1étezék az alsékat annil nagyobb ha-
tasfokkal, amennyivel a természeti és mennyei dolgok kivédl6bbak azoknél, amelye-
ket a mtvészet hoz létre.

Pythagoras ugyanis (Cicero és Boéthius szerint) e zene mesteri alkalmazéséval
nyugtatott meg egy 6rjongd ifjut 4gy, hogy a hangnemet megvaltoztatta.# Ter-
pandros és a methymnai Arién a leszbosziakat és az iénokat, nem kilénben a Thé-
bai Ismenias rengeteg embert gyogyitott ki stlyos betegségébdl dalaival. A kiirtok
és trombitak hangja is feltiizeli a katondk és lovaik lelkét. Macedéniai Sandorrél
Dién irja, hogy Timotheos zenéje annyira felizgatta, hogy szinte 6rjongve rohant
a csatiba.4 Az aldozatra késziil§ Saul kirdly 6riiletét David kitharaja csendesitet-
te el Ggy, hogy korédbbi nyugalméhoz visszatért, miutin az [6t megszallé] gonosz
démon, aki a harméniatdl elerétlenedett, elmenekiilt, hiszen azt nem viselhette,
mintha ellensége volna.® Ugy hiszem, igy keriilt be az ének és a harmonikus han-
gok a szent 4ldozatokba a kirdlyi proféta, a szent aldozatok igaz helyreallitéja 4ltal,
és azon atyak altal, akik értették Istennek és a természetnek ezeket a titkait.

Tehét miféle erét, milyen gyonyort kell a természeti és isteni dolgok 6sszhangji-
ban elgondolnunk? Az igazsig, amely a dolgok megegyezése, ezért rendkiviil ha-
tékony még akkor is, amikor az alsébb rendd [ti. a f6ldi] dolgokban nyilvinul meg,
és azokat, akik nagy 6rommel észlelik, a mondott gyonyodrben részesitik. Az isteni
dolgokban azonban annyira felviditja és meginditja a lelket, hogy ugy ttnik, az
teljesen atvaltozik, f6ként a David zsoltiraiban, amelyeket ugyan sokat ismétlink,
ajol elrendezett lelkek szamara azonban ezek soha nem zavaréak, hanem gyényo-
rliségesek és nagy mértékben a javunkra vilnak. Bennik ugyanis mintha az egész
torvény# halk kiséretében énekelnénk el mindkét vilignak az Elsé Okkal egyiitt
kozos dallamait, és ez az a harmonia, amelyet a Messids minden dologban helyreél-
litott, és ahové 6romteli 1éptekkel a Teremt6hoz az 6 tokéletessé vilt teremtménye
visszatér. Nemcsak ez a kiralyi préféta olyan, hanem ahdny szimbélumot csak adtak
a Szentiras lapjai, azok is olyanok, hogy benniik csodalhatjuk az igaz harmoénia és
az istenség kiterjedt ismeretét, tovabbd a tobbi tanitis mélyrehat6 tudasit.

Ki ne litnd, hogy minden préféta be van avatva az igaz koltészetbe? Ki ne is-
merné fel Mézesnél, Ezékielnél és Jainosnal a mértani pontossagti mértékeket? Es
megint csak, [ki ne ismerné fel] Mézesnél, Ezékielnél, Dénielnél és Janosnil a szé4-
mok ardnyossigat, még David zsoltaraiban és Salamontél az Enckek énckében is, sét
az O- és Ujszovetség egész leirasaban a tokéletes muzsika gyonyoriiséges harméni-
4jat? Az Orpheus, Amphién és hasonl6kéndl fennkoltebb zenének a harmoénidjat

4 Boéthius: De institutione musicae, 1, 1, ahol a Cicero-tdredék is szerepel (De consiliis suis).
4 Dién Chrysostomos: De regno, 1, 1.

4 1Sdmuel 16, 16-23.

4 Convenientia — egyetértés, megegyezés, 6sszhangzis.

7 Torvény: az Oszdvetség.
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értem ezen, amelybdl mindeniitt és Iépten nyomon kortyolhatsz dltaluk mindkét
igaz filozéfia italdbol,4* ha megtanultdl rendesen bélcselkedni.

Ok tehit a vezéreink, akiket kovetniink kell, 8k az utinozandé mesterek, az
6 mértékik szerint igyeksziink barmit is alkotni. Hiszen valéban, Legszentebb
Atyim, amit sokan rink hagytak, Mercurius,* Aglaophamos, Orpheus, Hésiodos,
Pythagoras, Archytas, Platén, Parmenidés, Charondas, Zalmoxis, Lykurgos, és
mindaz, aki &ket kovette, és fényesen filozofalt vagy torvényeket adott, nem més-
honnan szedte, amit dtadott, hanem innen.* Ugy véltiik, éket is oly mértékben kell
befogadnunk (hogy amennyire lehetséges, mindenkivel megegyezésre jussunk),
ameddig egybehangzénak tlintek az dltalunk felépiteni kitlizott 6sszhangzattal,
ahol viszont disszonanciiban voltak azzal, csakdgy, mint a felesleges harok eseté-
ben, az elvetésiik mellett dontottiink.

Tehat azon &si atydk nyomaban jirva megkiséreltiik latinul visszaadni tébbek
kozt a dolgok megnevezéseit, leginkdbb pedig a Teremtéét, aszerint, ahogy 6k hit-
rahagytak, vagy legaldbbis amennyire lehetséges, megkozelitSleg pontosan, hogy
egyrészt viligosabban kifejezhessiik azok mély jelentését, tovabba azokat a szent-
ségeket, amelyek azon irdsjegyek mogott rejtéznek, mert ahogy Origenés véli, mis
nyelvre forditva aligha tartjdk meg erejiiket.” Ezért tehat nem szabad engem finom-
kodé vagy kiilonckédé szerzének itélni, ha magukat az eredeti kifejezéseket vagy
a hozzéjuk kozel 1évSket hasznéljuk. Azt se itélje senki se feleslegesnek se haszonta-
lannak, ha bizonyos dolgokat gyakran ismételni tlink, mert ugyanazok a dolgok,
amikor mas-mas dolgokhoz kell illeszteni 8ket, sziikségszerlien annyiszor ismétléd-
nek, ahdnyszor ezt az illesztést el kell végezni. Kulonboz6 dolgokat killonbozékkel
és ugyanazokat sok mas dologgal kell 6sszeillesztentink, hogy mindent egymashoz
harmonikusnak mutathassunk meg, és az Ur 6sszes munkéjianak minden részébél
alegédesebb 6sszhangot szivhassuk magunkba, mikézben (ahogy imadkozunk) el-
tolt minket Istennek, a mindenség Alkotéjanak szelleme [ti. lehelete].5

Ugy véltiik, hogy ez az 6sszhang felélelheté harom egy-egy oktavnyi» énekben,
ezért minden egyes ének nyolc zenei hangot,’* azaz egy tokéletes oktévot foglal ma-
giba. gy az els6 énekben mindkét vilig harménisjat egymassal és az Elsé Okkal
»szolaltatjuk meg”. A mésodikban a mindenség 6sszhangjat annak fejével, a Meg-
valtéval, tovabba azt a harméniat, amelyet maga Krisztus éllitott helyre az ereden-
dé bln miatt meghasonlott és disszondns mindenségbél. A harmadikban a min-
denség legharmonikusabb koételékérdl, az emberrél szélunk, hogy visszavezessiik

4 Azaz a zsid6 misztikabdl vagyis a kabbaldbdl és a keresztény filoz6fidbél. Vagy tégabban értve a po-
gany és a zsid6-keresztény filoz6fidbol.

4 Hermés Trismegistost6l, a Corpus Hermeticum vélt szerz6jétdl.

° Vagyis a Biblidbdl.

5t Origenés: In Numeros bomilia, 15, 2.

52 Divinus spiritus — a Szentlélek.

3 Tribus canticis diapasonicis.

54 Octo tonis.



minden benne 8sszekodtott dologgal és a Teremtbvel valé harménidhoz, hiszen az
ember arra rendeltetett, hogy hozza megtérjen, s6t eggyé véljon vele. Ezekben (ha
nem tévedek) benne foglaltatik mindkét vilig egész tevékenysége, és szdmos tudo-
manyag Osszessége.

Amde, Szentatyim, habir a mondas szerint minden 6j dolog tetszetds,” mégis
ezek az Gj dolgok sokszor irigykedésre sarkallanak, illetve sértik az @j fényhez nem
szokott, hunyorgé szemeket, ezért meggyilolve gyakran timadni kezdik azt, amit
még nem latnak jol. Igy tisztdban vagyok azzal, hogy kiteszem magam a tudaléko-
sok sokasdginak, akik konnyen lekicsinylik miivem mind 4j eljirdismédom miatt,*
mind pedig azért, mert sokdig a hamvak alatt rejtéz8 szikrkat élesztettem fel, vagy
Ujonnan pattintottam ki azokat a kovabdl.

Igy, Legszentebb Atyam, Ggy déntéttiink, hogy ezt a munkat, ahogyan minden
mast is, melyeket Isten segitségével Gjonnan készitiink, mindazzal egyiitt, ami még
bennem van, aldvetjiik a Te és a legszentebb kollégiumod atydi megitélésének, illet-
ve mindazokénak, akik a homélyos fényt hitrahagyva (amennyire lehetséges) a leg-
fenségesebb és legragyogébb fény felé fordulnak. Nem gondolndm azt sem, Szent-
atyam, legkegyelmesebb Kelemen,” hogy e miviink igazin jél rendezett volna, ha-
csak nem a te erényeid és tekintélyed altal izletes és drtalmatlan étellé valik mindenki
szamara, akik az egyhiz testén beliil élvezik. Ezért hit neked ajanlom, aki Krisztus
nevében korminyzol e katolikus testben — hisz benne és 4ltala van minden -, hogy
ahogy minden Isten Igéje, Krisztus dltal kapja az életet és a szépséget,” Ggy ez a
m is, amely a mindenséget tirgyalja, rajtad keresztil éljen boldogabban és legyen
szép, s legyen mindenki sziméra 6romteli és biztonsigos lakoma.

Elj igen sok4 boldogul, Legszentebb Atyam!

55 Renzo Tost: Digionario delle sentenge latine e greche, Milano, Rizzoli, 1991, 773. sz6cikk.
56 Amd zenei felosztasara, felfogisara és tirgyaldsmédjara utal.

57 Clementissime Clemens. V1. Kelemen latin neve magyarul ’kegyelmes’.

8 V6. Janos T, 3.
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