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Ajapan filozoéfiai szoveg fordithatésiganak kérdésérdl
Nisida Kitaré Dgen no kenkji cim( irasinak szemelvényei
és Kuki Stidzénak az ki no kédzgéhoz irt el6szavianak
vizsgalata alapjin

JAPAN: On ismeri Suzo Guki gréfot. Eveken it Onnél tanult.
KERDEZO: Guki gréf emlékét elevenen 6rzém.

J. 1d6 elétt halt meg. Sirfeliratat tanitéja, Nisida irta;

tobb mint egy évig dolgozott tanitvinya magasztos emlékmivén.!

A japan szovegforditas tertiletén belul sajatos réteget képvisel a filozofiai és valldsi
szoveg. E két témakor az dltalinos szévegforditdsi problémak mellett tobb olyan
specidlis forditassal kapcsolatos kérdést vet fel, amelyeknek vizsgalata és tirgyali-
sa hosszt tava kutatds tirgya lehet. A témaban magyar nyelven sziiletett munkak
kozott megtaldlhatjuk Albert Sindor: Forditds és filogdfia — A forditdselméletek tudo-
mdnyfilogdfiai problémdi & Filogéfiai sqivegek forditdsi kérdései ciml munkéjit, amely-
ben a szerzd tobb a japan irodalommal és a filozéfiai szoveg értelmezésével kap-
csolatos problémara is kitér, bar csupan dltaldnos értelemben.? Elmondhaté, hogy
a filozo6fiai szovegek fordithatésdginak kérdését vizsgilva kiilon réteget képez a
keleti széveg, kiemelten az irdsjegyckkel lejegyzett alkotds forditisinak vizsgéla-
ta. A kovetkez8kben két szovegrészlet: Nisida Kitar6: A jo kutatdsa’ és Kuki Sidz6:
Ag iki struktiirdjat szemelvényeib6l kiemelt példék alapjin szeretném bemutatni a
forditassal kapcsolatos specidlis feladatokat, nehézségeket. A jd kutatdsa masodik
konyvének els6é hirom fejezetét doktori disszertaciom’ részeként forditottam ma-
gyarra, Kuki Stdz6 irdsa ,a senemi belye” cim( kiadvanyban szerepelt Ullman Tamés
forditdsiban.°

Nisida szovege 1911-ben jelent meg és a nyugati stilusd modern japin filozé6fia
elsé kulcsszévegének szamitott, amelyben a szerz6 a kor nyugati, tudatra vonatko-
z6 filozéfiai és pszicholdgiai vizsgalatat mutatta be f6ként James és Wundt irdsai
alapjan és gondolta végig speciilis japan szempontbdl. A speciilis itt annyit jelent,
hogy Nisida gondolatainak alapjat és héitterét a nyugati filoz6fia és pszicholégia

' Martin HEIDEGGER: Uthan a nyelvheg, Budapest, Helikon, 1991, 5.

> ALBERT Séndor: Forditds é filogdfia — A forditdselméletek tudomdnyfilogdfiai problémdi & Filogdfiai sqivegek
forditdsi kérdései, Tinta Kényvkiadé, 2003.
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dea.lib.unideb.hu/items/5fforcdd-4daz-4300-b72d-67c9142f72d9 (2025. 05. 08.)
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egyszerre alkotja a japdn és kinai konfucidnus szemlélettel, illetve a japin buddhiz-
mus ismeretelméleti és személyes tapasztalat alapjin megszerzett ismeretanyaggal.
A buddhizmus t6bb szdz éves multra tekinthetett vissza a japan kulttraban, mig a
nyugati filoz6fia Gj ismeretanyagnak szimitott.

Az ismerkedés a modern nyugati filozéfidval a rangakn [7] talajan vert gyé-
keret,” amely sziikebb értelemben a holland nyelv, tudomény és kultdra tanulmé-
nyozasat jelentette, és tulajdonképpen mar a ségunatus idején is szervezett formit
tudott 6lteni. A modern japin filozéfia megalkotdsiban uttéré szerepet kapott
Nisi Amane [F§ J&, 1829-1897].8 Ot angol és holland nyelvi tanulmanyai utin a
Tokugava-korméanyzat 1857-ben? megbizta a Banso Sirabeso [ #ZFFT], ,A barbarok
konyveit tanulmanyozé intézet™ feliigyeletével. Comte és Mill szévegeinek for-
ditaséban és értelmezésében uttérd munkat végzett el. Nisi Comte hatésira alkot-
ta meg a Hjakugaku renkan [ 7 # %] ciml rendszerezé miivét, enciklopédigjat.”
Aholland, német és angol szerz8k mellett a francia szerz6k miveinek leforditédsa is
uttoré munkat jelentett,” amelyben nagy szerepe volt az 1871 és 1874 kozott Fran-
ciaorszdgban tanul6-kutaté Nakae Cséminnak [H{L JKE, 1847-1901].1

Az 1783-ban alapitott tarsasig, a meirokusa [H1/54] egyik létrehozéjanak, Mori
Arinorinak [#; 1L, 1847-1889]" és a nyugat felemelkedésének filozéfiai alapjat
kutaté Fukudzava Jukicsinek [##1% Fii5, 1835-1901] a munkéssiga kiemelkeds je-
lent&séggel birt a korai kezdeményezéseknél. A mar nyugatra is eljut6 Nisi és tarsai-
nak munkdssiga azutin maginak a nyugati filozéfidnak a Japanban t6rtén6é megho-
nositasit, megismertetését és mivelését is megalapozta. A Tokugavik torekvését,

7 Lasd: Marius B. JANSEN: ,Rangaku and Westernization”. Modern Asian Studies, XV111, 1984/4, Special

Issue: Edo Culture and Its Modern Legacy. 541-553; illetve: Marius B. JANSEN: The Making of Modern

Japan, Cambridge, Massachusetts, London, England, The Belknap Press of Harvard University Press,

2000, 210—214.

Munkassagarél lasd: Roger F. HACKETT: , Nishi Amane — A Tokugawa — Meiji Bureaucrat”. The Journal

of Asian Studies, XVIII, No. 1959/2. 213-225; illetve: Thomas R. H. HAVENS: ,,Scholars and Politics in

Nineteenth-Century Japan: The Case of Nishi Amane”. Modern Asian Studies, 11, 1968/4, Meiji Cente-

nary Number. 315-324.

9  HACKETT:i. m. 214.

o Aholland forditésok torténetérdl és a szervezett munka strukturairdl lasd: F. B. VERwAYEN: ,Tokuga-
wa Translations of Dutch Legal Texts”. Monumenta Nipponica, L111, 1998/3. 335-358. A Bansho Shira-
besho alapitisirél lasd: uo. 338.

" Peter PORTNER — Jens HEISE: Die Philosophie Japans, Stuttgart, Alfred Kréner Velag, 1995, 330.

2 Ajapan forditdstérténetrél 1dsd: Masaomi KoNpoO — Judy WAKABAYASHI: ,, Japanese tradition”. In Mona
Baker (szerk.): Routledge Encyclopedia Of Translation Studies, Routledge, London and New York, 2001,
485-494.

3 Eredeti neve Nakae Tokuszuke [FF{T. #/1].

4 Az 1874-ben megalakult tirsasig a nyugati civilizicié vivményait elemezte.

5 Ivan Parker HALL: Mori Arinori, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1973.

©  Onéletrajzanak angol forditasat 1asd: Eiichi Kivoka (ford.): The Autobiography of Yukichi Fukugawa,
New York and London, Columbia University Press, 1066. Munkéssagirél lasd: Albert M. Craic:
Civilization and Enlightenment: The Early Thought of Fukuzawa Yukichi, USA, President and Fellows of
Harvard College, 2009.



amely f6ként a nyugati tudoményos és technikai eredményeket, azok 4tvételét tar-
totta fontosnak,” kiegészitette a nyugati szellemi eredmények elsajititdsinak igé-
nyével.” Ez egyfajta nyelvijité tendencidkat is megkovetelt, az Gj ismeretek pontos
megfogalmazisinak igényével, s egyuttal az alapfogalmak megteremtését is magi-
val hordozta: elész6r maginak a filozéfia fogalmanak kifejezésbe 6ltését, hiszen
erre eddig nem volt 6néllé sz6 a japan nyelvben, majd a filozéfia terminoldgidjanak
megalkotdsit. A feladat 6Gnmagaban is forditaselméleti problémakat hordozott ma-
géban. A filozéfia japin megfelel8je, a tecugaku [#7] Nisi szbalkotdsa. Tobb ter-
minus is felmeriilt a filoz6fia fogalom jel6lésére, mint példaul a fonetikus atirashoz
tartozé: hirosgubi [255#%E], 9 illetve a fogalmat leforditani — japdnitani prébalé:
gitecugaku [Fi 2777 is.° A fogalomjelek kivalasztisival egyértelmien utaltak a kon-
fucidnus hagyoménytél torténé tudatos elszakadésra, illetve a nyugati értelemben
vett filozé6fia fogalminak megkiilonboztetésére a keleti irdnyzatoktdl. A tecugakn
terminust ebben a formaban leirva, de természetesen kinaiul kiejtve a kinai filo-
z6fia* és filozéfiatorténet-irds is dtvette és hasznalja. A tecugaku alak Nisi munkaja
eredményeképpen mar 1874-t8l altalinosan ismertté vélt,” a japan székincs része
lett, egyértelmten kialakulé hasznalattal jelélve a filozéfia fogalmat. (Nisida irésa-
iban igy mar kizdrélagosan ez az irdsjegykapcsolat szerepel a filozéfia jelolésére.)
A kezdetek alapteremté munkdja utdn 1881-ben kiadtak egy filoz6fiai sz6tdrat
[P 7T 5 Tecugakudisii].» A sz6tér a filozéfiai terminolégia megteremtésében fon-
tos szerepet toltétt be. 1884-ben alapult meg a Japén Filozéfiai Tarsasig [#7743,
Tecugakkai],** amely hirom évvel késébb mar 6néll6 filozéfiai folyéirat kiadasaba
kezdett [ 756, Tetcugakn Dgassi]. Mind a folyéirat, mind a Filozéfiai Tarsasig
miikddésében fontos szerepet kapott Inoue Enrjé» [HE T, 1858-1919], aki a

7 Az elv a magasabbnak és kifinomultabnak tartott japan szellem és a hatékony nyugat technika 6t-
vozése volt, amely a Tokugava-kortél kiindulva végiil az 1930-as évekre kialakitotta az agressziv japan
nacionalizmust.

¥ Lasd: Robert M. SPAULDING: ,,Japan’s Search for Cultural Identity”. Comsparative Studies in Society and
History, X1V, 1972/4, 514-520; 514-515.

9 Fogalomjel fonetikus értelemben val6 hasznilata.

2 A forditds torténetérél és koncepcidjarél lasd: Takayanagi Nobuo: Japan’s ., Isolated Father”of Philoso-
phy: Nishi Amane V68 and His , Tetsugaku 577", utcp.c.u-tokyo.ac.jp/publications/pdf/UTCPBook-
lettg_06_

Takayanagi.pdf, 2014. 05. 11.

2 A nyugati értelemben vett filozéfia sz6 fonetikus atirdsit a Kindban tevékenykedd francia jezsuita,
Julio Aleni (1582-1649) alkotta meg a kévetkezé irasjegyekkel: 2EEXFTIEH, olvasata: fei-lu-szo-fei-ja:
Inaga Shigemi: Philosophia, Ethica and Aesthetica in the Far-Eastern Cultural Sphere: Receptions of the West-
ern Ideas and Reactions to the Western Cultural Hegemony, nichibun.ac.jp/~aurora/pdf/9Philosophia.
pdf, 3. 2012. 04. 25.

2 Gino K. P1ovesaNA: ,One Hundred Years of Japanese Philosophy 1862-1962”. Contenporary Religions
in Japan, V, 1964/3, 199—206; 199.

3 Az anyagrol lésd: [Takano Shigeo] Mi¥F28%: [¥7F 4] » FifliEEsE, human.kanagawa-u.ac.jp/
kenkyu/publ/pdf/syoho/no37/3707.pdf (2025. 05. 08.)

24 Alapitasarol és torténetérél 1asd: lu-tokyo.ac.jp/philosophy/tetsugakukai/about.html (2025. 05. 08.)

5 Alapitasarél és torténetérél 1asd: Lu-tokyo.ac.jp/philosophy/tetsugakukai/about.html (2025. 05. 08.)
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Meidzsi-kori buddhista filozé6fia egyik kulcsfiguraja volt,* e mellett pedig az elsé
filozofiai intézet, a Siricu Tecugakukan [FASTHT4E], a késébbi Téjé Egyetem [
K7, T6jé Daigaku] alapitéja. Ezektél az évtél kezdve jelentek meg Japanban el8szor
kiilfsldi el6addk, Ludwig Busse (1862-1907), majd 6t felvéltva, 1893-t6] Raphael
Koeber (1848-1923).

Inoue Tecudzsiré [HE #WKAR, 1855-1944] elséként kapott professzoritust a
Toki6 Egyetemen.” O a keleti filozéfia targykorében tartott eléadasokat, Kina, In-
dia és Japan kulttrijibol meritve.?® A Tokié Egyetem filozo6fiai képzésében egyre
szélesebb latokorrel fogta at a keleti és a nyugati hagyomanyt: mind Koeber, mind
Inoue tanérai voltak Nisida Kitarénak.

I. Nisida: A j6 kutatdsa

Nisida 1891-ben kezdte meg filozéfiai tanulmanyait a Tokié Egyetemen. Koeber-
t6l gorog és kozépkori eurdpai filoz6fidt tanult, a latin és a gorég nyelvet egyarint
tanulmanyozva. Ebben az évben jelent meg elsé 6ndll6 filozéfiai tirgy irdsa a
kanti etikarél.?? Német nyelvet, német irodalmat és irodalomtérténetet hallgatott
Karl Florenztél (1865-1939)% a hires iréval, Nacume Szészekivel [BEH Wt 1867
19163 egyiitt. Disszertciéjit David Hume munkdassagérél irta. Az egyetemi tanul-
manyai befejezése utin tandri alldst véllalt, pszicholégiat, logikat, etikat és német
nyelvet oktatott egészen 1909-ig.3?

Gyermekkori baratja és inspirdtora, a késébb hiressé vélt Daiszecu Szudzuki
KA #5Khatdsira fordult a zen meditécié és gyakorlds felé. E mellett, éppen a zen
aktiv tanulmédnyozisa alatt, Nisida a nyugati filozéfia klasszikusait olvasta és ele-
mezte.’ A japan zen szerz8k koziil Hakuin Ekaku [[FAF2 E#8, 1686-1768] Orateg-
ama [15#fERZE] cim( {rdsit forgatta. A zen és a klasszikus japan tuddsanyag Nisida
gondolati bazisit jelentette. A csaladi hagyomany — édesanyja a Tisgta Fold iskola-
janak kévetdje volt —, a konfucidnus klasszikusok ismerete, a mahédjina tanok és a

Munkassagarél lasd: Jason Ananda JosepHsON: ,When Buddhism Became a »Religion« — Religion

and Superstition in the Writings of Inoue Enryd”. Japanese Journal of Religious Studies, 33/1, 143-168.

Nangan Institute for Religion and Culture, nirc.nanzan-u.ac.jp/nfile/2889 (2025. 05. 08.)

7 ATokié Egyetemre felvett elsé buddhista szerzetes.

%  PIOVESANA:i. m. 199—-206; 200.

»  Eddy Dufourmont: Is Confucianisn philasaphy?, utcp.c.u-tokyo.ac.jp/publications/pdf/UTCPBookleti4_o4__
Dufourmont.pdf, 2014. 05. 10.

3 Az {ras cime Kanto rinrigakn, X HE5: Lothar KNAUTH: ,Life is Tragic. The Diary of Nishida Ki-
tard”. Monumenta Nipponica, XX, 1965, 339.

3 Munkéssagérél 14sd: C. von WEEGMANN: ,,Professor Dr. Karl Florenz zum Gedichtnis”. Monumenta
Nipponica, 11, 1939/2. 349-354.

32 A Szészeki felvett név, Kinnosukeként (4222 By) sziiletett.

33 Diané COLLINSON — Robert WILKINSON: Thirty-Five Oriental Philosophers, London and New York,

Routledge, 1994, 187.



zen altal elnyert tapasztalat alapvetéen meghatirozta szemléletmédjat és irasainak
stilusat. Sajit filozéfidja a buddhista ismeretelmélet talajin alapozédott meg, ami
sajatos szint ad filozéfiai sz6vegeinek. Az 1911-ben megjelend A jé kutatdsa nevét egy
csapasra ismerté tette. A kotet a Kiotéi Iskola néven miikodé filozéfiai mihely elsd
alkotdsinak is tekinthetd. A szoveg forditasinal és értelmezésénél fontos figyelem-
be venni, hogy ebben a szévegben alig talilunk nyilt utalast buddhista kategéridk-
ra, az irs Nisida leginkdbb nyugati stilust alkotdsa.

John C. Maraldo kiilon tanulményt szentelt a nisidai életm forditasi problémainak
bemutatdsira, amelyben A jd kutatdsa kiilon is tirgyalasra keriil.3* Ebben a kovetke-
z6ket irja:

34

35

Fliggetleniil attél, hogy Nisida azok k6zé tartozik-e, akik megkérdéjelezik a ha-
gyoményos filozéfiai eléfeltevéseket, ahogyan azt néhiny dGjabban megjelent
szerz6 éllitja, tagadhatatlan, hogy jelent6s kihivist jelent a fordité szimira,
mégpedig tobb szempontbdl is. El8szor is, Nisida akkoriban irt, amikor a filo-
z6fiai terminoldgia és az érvelési stilus még csak formalédott Japanban. Filoz6fi-
4ja a nyugati filoz6fusokra adott részletes valaszként és a rejtett, de kimutathatéd
buddhista gondolkodasbdl fejlédott ki. A forditénak ezért nemcsak a nyugati
kifejezések és gondolatok visszhangjat kell felismernie a japin szévegben, ha-
nem a buddhista utaldsok 4rnyalt, ha nem is kifejezett célzasait.

A premodern japan filozéfia gyakorlati és irodalmi irdnyultsigival szemben
Nisida muvei az egyik elsé kisérletet jelentik a metafizikira, valamint a forma-
lis és dialektikus logikaval val6 megismerkedésre. Gyakran a fogalomalkotis
Uj moédjat keresik, de nem jellemzi ket tartds, linedris érvelés vagy aprélékos
elemzés. Nisida nagyrészt Ggy publikdlta muveit, hogy nem sok belsé ellen6r-
zéssel dolgozta ki azokat, hanem inkdbb tovdbbi esszékben és el6adasokban fej-
tette ki gondolatait, amelyek ugy olvashaték, mint szimfonikus zene témainak
dradé6 hulldimai, gyakran a lezdr6 kéda nélkil. A forditénak dontenie kell, hogy
megtartja-e Nishida hosszadalmas, elkalandozé stilusit, vagy tomérebb nyelve-
zetben kristalyositja ki gondolatait. Valéjaban iréi stilusit talin nem zenei, ha-
nem egy geometriai metaforaval, a ,fraktal” metafordjival lehet a legjobban le-
irni. A fraktdlgeometria a természetet dthaté sszetett, szabélytalan, szaggatott
formakkal foglalkozik, mint példdul a hegyvonulatok vagy a kristalyképz&dmé-
nyek. Nishida irdsai az efféle ismétldé, ,toredezett” és még mindig névésben
1év4 jelenség benyomasit keltik. Birmelyik passzus vagy széveg a kordbbi pasz-
szusokban vagy szévegekben meghatirozott magok kériil né tovébb, igy a régi
mond4s, miszerint a részeket a teljes kontextusban kell érteni, az 6 esetében
még a szokasosndl is jobban alkalmazhat6.3

Uo. 187.
John C. MARALDO: ,Translating Nishida”. Philosophy East and West, XXXIX, 1989/4. 465-496.
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Maraldo éva int attél a fordit6i megoldéstdl, hogy Nisida muveit sz6rél-széra
probéljuk meg leforditani, e helyett a kolt6i és értelmez6 forditas elkészitését java-
solja.3¢

Teljességre torekvd vagy kritikai forditas csak a passzusok és kulcsszavak gazdag
jegyzetelése és magyardzata mellett szilethet. Ez Nisida estében kettés anyagfelts-
rast kovetel meg: mind a keleti, mind a nyugati hagyomény egyszerre torténd be-
mutatdsit. Ha rendszerezni akarndnk az egymasra épiilé rétegeket és a forditishoz
attekintendd témakoroket,? felvizolhatjuk a kévetkezd listat, amely természetesen
még bévithetd:

A modern nyugati filozéfia fogalmai

A modern nyugati pszicholégia fogalmai

A nyugati természettudomanyos viligkép fogalmai

A modern tudomény elmemiikddésre vonatkoz6 leirdsai
A buddhista filozé6fia fogalmai

Abuddhista pszicholégia fogalmai

A zen filoz6fiai és elmetanra vonatkoz6 fogalmai

A Tiszta Fold buddhista iskoldjanak filoz6fiai kategéridi
A neokonfucidnus filozéfia fogalmai

Aklasszikus kinai természettudomany fogalmai

A jo kutatdsa-szemelvények forditisa e mellett megmutatta azokat a jellegzetessége-
ket, amelyek Nisida iréi stilusit egyértelmten jellemzik: a széveg igen kifinomult,
irasjegyhasznélata egyedi és vilasztékos. Gondolatftzése és érvelése sokszor egy-
szerlien kijelentéseken nyugszik, allit és nem bizonyit, érveit nem magyardzza. Az
olvasé felé elvéiris, hogy mind a nyugati, mind a keleti ismeretanyaggal tisztdban
legyen. Terminusai az irdsjegyek haszndlata miatt nemegyszer lefordithatatlanul
utalnak buddhista kulcskifejezésekre vagy mahdjina kategéridkra. A széveg ezen
vonatkozédsainak vizsgilata természetesen kiilonos jelentéséggel bir: a buddhista
terminusok a nisidai japan szévegben sajitos réteget jelentenek.

A forditas szempontjabdl a kévetkezd kategéridkat kiilonithetjik el:

1. Amodern filozéfiai szévegben szereplé olyan kifejezéseket, amelyeknek pon-
tos, definidlt buddhista jelentése van vagy volt.

2. Azokat a szavakat, székapcsolatokat, amelyek a modern filozéfiai nyelvezet
Nisida kordnak frissen alkotott terminusai.

3. Az olyan japan fogalmakat és képeket, amelyek asszociacids viszonyban kap-
csolatot jelentenek a kulturélis halé specialis elemeivel.

4. Azokat a kifejezéseket, amelyek a kinai és japan tradicié csak magyardzat mel-
lett lefordithaté rétegét képezik.

3¢ Uo. 466.
¥ Uo. 467.



Tekintstink 4t néhdny példat ezekre!

A dzenké [F51T), ’j6 cselekedet’, *j6 magatartas’, jéindulat’ a dgen [F], ’j6’, ’j6-
sag’, erényes’, "helyes’ és az igen sok eltérd jelentéssel biré, itt kd olvasattal szereplé
[17] irasjegyb6l*® 4ll 6ssze, amely mint buddhista terminus, a készteterdket jelentd
sganmsgkdrdk® leirasara is szolgal. Igy nem szétari,™ hanem asszociativ értelemben
megjeleniti a buddhista fogalom jelentéskorzetét is. A joakarat vagy jéindulat for-
ditds valamennyire megkozelitheti ezt a képzetet, de a japan irisjegy képi gazdag-
sagit lehetetlen visszaadni. Nisida hasznilatdban e mellett itt a kifejezés az emberi
tettek és cselekvés minden rossztdl megtisztult meskidéseként szerepel, nem egysze-
rli irdnyultsigként, hanem aktiv értelemben.

Az isiki [Ei#%], "tudatossdg’, ’tudat’, *értelem’ — a jégicsira terminolégidban a
mano-vidnydna, ’elme-tudatossig’ tudati kategérigjit jeloli. Az elme-tudatossig
az elemzd, vizsgald, vizsgil6dé értelemhez kapcsol6dé tudati kategéria, amely a
buddhista elmetanban csupin egy az érzékszervekhez kapcsol6dé+ tudatossig-
tertiletek kozal.

A sii, sijui [JA)E] sz6tari jelentése ‘gondolat’, gondolkodas’, 'spekulécié’ vagy
‘toprengés’. Buddhista terminusként egyszerre jelenti a koncentrici6 és meditéci6
altal egy pontba fékuszilt elme mikodését, amely egyszerre a teljes, metafizikai
értelemben vett igazsdg felismerését jelenti, illetve a nemses nyolcrétii dsvény buddhai
alaptanitasinak belyes szandék [\EJENE, jap.: sdsijui] tagjanak részterminusit.

Nisida szovegében néhol egyedileg hasznil irdsjegyeket, illetve sajat fogalma-
kat alkot 6sszetételekkel. A dgsikaku [FH5], ’6ntudat’, ’6nismeret’ kifejezés kapcsan
elemzésében Lange kitér erre az Uberwindung des Subjekts cim( disszertaci6jaban.”

A nyelvi kulonbségek és nehézségek 6sszeadddnak az irasmédbdl adédé képjel-
assgocidcid probléméjaval, amelyet a fogalomjelek jelentésbokrai is tovabb bonyoli-
tanak.

Miklés Pal a klasszikus csan-példazatok forditisinal kiemelte ezeket a specidlis
szempontokat. Bir egy modern széveg esetében sokkalta inkabb beszélhetiink for-
dithatdsdgril, mindenképpen be kell latni, hogy képjellel irt anyagrél csak értelmezd
forditast lehet késziteni, amely egyben expliticitdciés problémat# is jelent. A for-
diténak dontenie kell a szévegen belil hasznélt terminusokrél, amellyel azon-
ban végiil kikeriilhetetlentl lehatérolja az értelmezés korét. Az eredeti széveg

3 A Nisida munkdssdgit taglal6 igen gazdag irodalom mindegyik kategéria kiemelt elemzésére szimos
példat tartalmaz.

39 Lésd: The New Nelson Japanese—English Character Dictionary, [ 5419], Rutland — Tokyo, Charles E. Tuttle
Company, 1997, 973.

4 Megjelenik mint az ember egyik Ssszetevéje, és mint a fliggd keletkegés 12 tagi lancolatinak eleme.

4 Nyelvi értelemben a kifejezés egyértelmd, a jelentése nem keverhetd 6ssze méssal.

4 Elena Louisa LANGE: Die Uberwindung des Subjekts, Ziirich, Fakultit der Universitit Ziirich, 2011, 17.

4 MiIkLOs Pal: Kapujanines dtjérs, Budapest, Helikon Kényvkiadé, 1987, 224—225.

44 Lasd: Kuaupy Kinga: Nyelv é forditds, Vilogatott forditdstudomdnyi tanulmdanyok, Budapest, Tinta
Kényvkiadé, 2007, 155-168.
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irasjegyeinek 6néllé tanulmanyozasa mellett ezért igen hasznos és tanulsigos a ku-
16nb6z6 mar elkésziilt eurépai nyelvii verzidk megoldisainak dsszevetése.

Az irasjegy mint kép az adott jelentéstdl fiiggetlentil az dssges jelentést hordozza.
Az anyanyelvi olvas6 szimara a tudatra vagy filozéfiai kategéridkra vonatkoz6 fo-
galmak természetesen egyértelm jelentéssel szerepelnek, nem keverednek vagy
keverhet6ek. A japan irds képiras jellege azonban az assgocidcids hdld vizudlis rétegeit
is megteremti. A fogalomjelek hasznélata miatt ez kikeriilhetetlen. Ennek a képi
asszocidciés hélénak a miikodtetése és finom mivelése a japin irodalom sajitos
eszkoztirat jelenti, amelyben a japan és kinai irodalom egybefiiggé kulturilis rend-
szert képez. Maguk a képjelek is osszekotik a kinai és a japan buddhista és szépiro-
dalmat, s6t végsé értelemben az archaikus és a modernkori filoz6fidt is. A japan
és kinai szerz6knél a képekkel torténd utalds hasznalata dltalanos, egy adott irds-
jeggyel donmagéban utalhatunk egy masik szévegre, szerzdre, esetleg valamilyen
torténetre.

A Nisida-széveg esetében ilyen képi utalds a bika, bivaly irésjegyének [4] sz6-
vegbe emelése: , Példdul, ha egy adott bikat néziink, egy foldmtves, egy biolégus
vagy egy képzémivész 4ltal arrdl alkotott gondolati kép igen kiil6nb6z6 tud len-
ni.”» Ez az egyetlen jel egy kibomlé és teljes tanitasfiizért idéz meg az anyanyelvi ol-
vaséban. A T#z bika képsorozata minden japdn buddhista szimara evidens analdgia.
A 2014-ben Rolf Elberfeld és Joko Ariszaka szerkesztésében megjelent Kitaré Nishida
in der Philosophie des 20. Jabrbunderts*® cim( tanulménykotetben Tetsuro Mori Nishi-
das Ausdrucksgedanke aus der Sicht der Zebn Ochsenbilder cim( irasiban¥ részletesen
kitér ennek elemzésére. Az irdsjegyek hasznalatira és kulturilis szimbolizmusara
alapul6 utaldsrendszer hatdsa és miikodése természetesen széls6ségesen szubjektiv,
hiszen teljes mértékben az olvasé egyéni ismereteire és muveltségére épiil, és a tu-
dati befogadis mozzanatin épul ki.

Az irésjegyek tudatos esztétikai rendszerbe torténd elhelyezése évszizados ha-
gyoményokra nyulik vissza, alapmiivei a kinai esztétika kiemelkedé alkotasai. Liu
Hszie [ZI#R, ~465—521] Ag irodalom sgive és faragott sarkdnyai [ SCUMERE, kin.: Ven-
hsgin tiao-lung| cim( nagy hatdst szévegében kiilon fejezetet szentelt az irdsjegyek
hasznilatinak szovegen beliili szerepének.

Aki a régibél kovetkeztet, gy érti meg az Gjat, az maris tudja, hogyan kell iro-
dalmi mavet alkotni. Amiképpen az egyes irdsjegyek értelme és magyarizata
lehet régi vagy 4j, s kilonb6z6 médon hasznilhatjuk Sket aszerint, hogy mi-
lyen 4j jelentést vettek fel és milyet veszitettek el, éppen ugy az irdsjegy kiilsé
formaja is lehet egyszer(i vagy bonyolult, [...]. Hiszen elménk a maga hangjait
kimondott szavainkra bizza, kimondott szavaink pedig az irisjegyekben nyerik

4 Nisida: A Jé kutatdsa. 2. 3. 41., kézirat, o. n.

4 Rolf ELBERFELD — YOKO Arisaka: Kitard Nishida in der Philosophie des 20. Jabrbunderts, Freiburg /
Miinchen, Verlag Karl Alber, 2014.

4 Uo. 186—206.



el lathat6 forméjukat. [...] Ha pedig irodalmi m sz6évegét irjuk, akkor képessé-
geink a kivélasztott irdsjegyek kiilsé formajan is lemérhet6k.4®

A képek éltal hordozott asszocidcié természetszertileg elvész minden, bet(iirdssal
torténd atiras és forditis esetén. llyen értelemben tekintve egy kinai vagy japan szo-
veg teljességgel lefordithatatlan. Nisida legjobb és legszovegh(ibb nyelvi dtiiltetése
sem tudja visszaadni a fogalomjeleken nyugvé, buddhista kultdréra vonatkozo,
tisztdn képi kapcsolédasi pontokat. A nem japinul vagy kinaiul olvasott A jé ku-
tatdsa a szavak és kifejezések leforditott utaldsain 4t ,csupin” a nyugati filozéfia és
pszicholégia értelmezésének hathat, elveszitve egy igen fontos értelmezési réteget.

Az, hogy az olvasé szdmara a képek sorozata milyen jelentésbokrok sorozatit je-
leniti meg, mar a széveg rejtett asszocidcids rendszerének, a jéghegy-modell struk-
turélis vizsgélatédhoz tartozik.

II. Kuki Stidzo: Az iki stuktardja

A Hemingway altal ismerté tett jéghegy-modell# valésigat valéjaban mar évszaza-
dokkal kordbban megfogalmazta a kinai esztétika. Liu Hszie a kévetkez8ket irta:

Elménk muvészetének mozgdsa messzire hatol, s az irodalmi szépséget teremtd
érzelmek minden valtozdsa mélyrél fakad. Ha pedig a forrds mély, akkor sok
clagazas keletkezik. [...] Ugyanigy az irodalmi muvek szépségének is vannak
tindokld és rejtett mozzanatai. A rejtett mozzanatok: az irodalmi formédn tuli
stlyos jelentések; a tiindoklé mozzanatok pedig: a miiben magdban szembe-
tind kivalésigok. A rejtett mozzanat akkor igazi mesterfogds, ha kett6ssé teszi
a gondolatot, [...]. [...] A rejtettség mint irodalmi forma azt jelenti, hogy jelen-
tések sziiletnek az irodalmi formén tdl is, rejtelmes és visszhangszer mellék-
jelentések timadnak, melyek csak oldalvast érthet6k meg, s ekkor az elkend§-
z6tt szépség szinte észrevétleniil nyilatkozik meg. Olyasmi ez, mint 4j jésjegye-
ket formalni egy masik jésjegy vonalainak atrendezésével, [...]."°

Egy ilyen, mélyen egy adott kulttraban gyokerezd struktira — ha tetszik jéghegy-
formacié — japan filozo6fiai mliben elvégzett feltirisit magyar nyelven is elérhetjiik:

Kuki Sadzé ikir6l sz6l6 kotetének bevezetése és elsé fejezete 1994-ben jelent
meg a ,,a semmi helye” cimi kdtetben.s* Az iki, amely a m{ kulcsfogalma, a forditdsi

4 TOkEr Ferenc (val., ford.): A syépség szive. Régi kinai esgtétikai ivdsok, Budapest, Eurépa Kiadé, 1984,
209.

49 A jéghegy-elv Hemingwaynél az {réi tdmorités eszkdzeként jelenik meg. Lasd: SUk6sp Mihaly:
Hemingway vildga, Budapest, Eur6pa Kényvkiadé, 1969, 61-64.

5° TOKEL A s3épség szive, 213—214. Az idézet végén A vdltogisok kinyvének josjeleire torténik utalds.

' i.m. 33-46.

23



24

feladatokat felsorold lista negyedik pontjdba sorolhaté. Egy kifejezéssel lényegében
lefordithatatlan, a japdn kultdra mélyrétegéhez k6t8d6 kifejezés. Kuki elészava,
amelyben elemzésének targyat bemutatja, valéjaban a filozéfiai szévegre vonatko-
z6 forditaselméleti értekezésnek is tekinthetd, amellett, hogy a modern japin esz-
tétika programadé alapmive.

A japén szoveg kiilonlegessége — amely Kuki tudatos szerkesztése, hogy abban
az iki sz6 hiraganaval [\ X] keriil lejegyzésre, nem pedig fogalomjellel: #.

A szerzd igy vezeti be minden részletre kiterjedé elemzését:

Milyen az iki fenoménjének struktirija? Hogyan tudjuk megragadni ennek a
fenoménnek a létét és megvilagitani struktirajit? A japin nyelvben az iki sz6nak
természetesen egy strukturalt értelme van, ahol a fenomén felbukkandsa nyil-
vanvalé dolog. De vajon rendelkezik-e az iki sz6 olyan univerzalitdssal, amely
lehet6vé tenné, hogy minden nyelvben megtaldljuk? Ez az, amit el6szér is meg
kell vizsgdlnunk. Ha a sz6 csak a mi orszagunkban létezne, akkor jelentése et-
nikai sajitossdg lenne. Milyen médszert kell tehét valasztanunk, hogy igazoljuk
ezt az etnikai sajitosdgot, vagyis azt a tényt, hogy az ki egy specifikus kulturilis
jelenségnek felel meg? Az iki szerkezetének megvilagitisa feltételezi, hogy ezek
a kérdések elézetesen mér vélaszt nyerjenek.”

Az iki fogalminak és jelentéskorének feltardsa az ki értelmezését és fordithatdsa-
gat is magaban foglalja. Am Kuki figyelmeztet a tradicionilis forditasi paradigma
alkalmazhatatlansigira: a jelolé fenoménja megragadhatatlan a kifejezés sz6tari
jelentésének irinyabdl, s6t az éppen lehetetlenné teszi a kitlizott cél, a szellemi
megragadds és atvildgitas elérését. Kuki bizonyitisinak érdekessége, hogy a japin
szévegben eurdpai nyelvekbdl vett példikbdl, az eurdpai szépirodalom, filozéfia
és mivészet alkotdsaibol kiindulva fejti ki mondanivaléjat. Az iki szimira a japan
kultariba belegyokeresedett organikus, 4m egyben 6nmagin tulmutaté jel, amely
kontextusdbdl és asszocidciés rendszerébdl kiragadhatatlan. Kuki szemléletméd-
ja az ikivel kapcsolatban a japan filozéfia és esztétika szemléletmédja, amelyben a
targyat a szemléld nem kiviilrél kozeliti meg, hanem mintegy beliilrél ragadja meg
azt, szubsztancidjinak gyokerénél. Néz6pontja nem a tirgyra torténd fokuszalds,
hanem egyfajta korperspektiva, amely a zen festészet alapvetd jellegzetessége. In-
nen tekintve a forditas fraktdlgeometriai kérdés, ahogy azt Maraldo Nisida kapcsan
felvazolta. Egyetlen széban vagy kifejezésben ott a kultdra egésze, és megforditva,
egy teljes hagyomény egyetlen kifejezésben stirtisédik ossze.

A keleti és nyugati gondolkodais, filozéfiai forditas, hermeneutika és a kultu-
ralis szemlélet végzetes kiillonbségének kérdésérdl sziiletett eurdpai traktitus ép-
pen Kuki személyéhez kotédik, Heidegger Uthan a nyelvheg cim irésa kapcsan.s
»Beszélgetéseink veszélye magiban a nyelvben rejlett, nem pedig abban, amit

»  Kukr:i.m. 33.
53 Martin HEIDEGGER: Uthan a nyelvbez, Budapest, Helikon, 1991.



megbeszéltiink, még csak nem is abban, abogyan erre kisérletet tettiink.”4A keleti
filoz6fiai széveg forditisinak problémija ez alapjin a filozéfiai hermeneutika tar-
gykorébe tartozik. Ennek részletes targyaldsa meghaladja e tanulmany kereteit, ez-
zel egylitt a japan filoz6fiai szoveg dtadhatésidginak vizsgilata megmutatja, milyen
nehéz feladat elé éllitja a fordit6t a kelet nyelven sziletett irasm(: egyenes, direkt
vagy sz6r6l-széra torténd forditissal lényegében kozolhetetlen, csak gondozott,
jegyzetekkel és kiegészité magyardzatokkal elldtott forméban interpretilhaté — 4m
az ebben rejlé hatalmas kihivas éppen inspiriciét kell jelentsen mindazok szamara,
akik a feladatra véllalkoznak.
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Regiimé

A japdn sgivegforditds terdiletén beliil sajdtos réteget képvisel a filogdfiai és valldsi sgiveg. E két
témakir azg dltaldnos sgovegforditdsi problémdk mellett tobb olyan specidlis forditdssal kap-
csolatos kérdést vet fel, amelyeknek vigsgdlata és targyaldsa bossgi tdvi kutatds targya lebet.
A filogdfiai szivegek fordithatdsdganak kérdését vigsgdalva kiilon réteget képeg ag irdsjegyekkel
lejegyzett alkotds interpretdldsinak vigsgdlata. Jelen tanulmdnyban két sgovegrésglet: Nisida



S06s SANDOR BALAZS: A japdn filogdfiai sziveg fordithatisdganak kérdésérdl. ..

Kitard: A j6 kutatasa és Kuki Sidgd: Az iki struktOrdja sgemeelvényeibil kiemelt példak
alapjdn szeretném bemutatni a forditdssal kapcsolatos specidlis feladatokat, nebézségeket. Eg
a vigsgdlat a modern é a Flassgikus értelmesések egyiittes bemmutatdsdt kiveteli meg, kiemelve
ag, assgocidcids rendsgerek képi & nyelvi baldjanak feltdrdsdt sgiikségessé tevd specidlis forditdi
tevékenységet.

Kulcsszavak: japan filozéfia, forditas, Nisida Kitar6, Kuki Sudz6

Abstract
On the Question of the Translatability of Japanese Philosophical Tests

Within the field of Japanese texct translation, philosophical and religious texts represent a dist-
inct layer. In addition to the general issues associated with text translation, these two areas
pose several specific questions related to translation that warrant examination and discussion
as subjects of long-term research. When investigating the translatability of philosophical texts,
a unique challenge lies in analysing the interpretation of works recorded using characters. In
this study, I aim to bighlight the specific tasks and difficulties of translation through exansples
drawn from excerpts of Nishida Kitard’s An Inquiry into the Good and Kuki Shazd’s
The Structure of Iki. I the analysis, I present both the modern and classical interpretations,
emphasizing the specialiged translation activities required to uncover the visual and linguistic
networks of associative systems.

Keywords: Japanese philosophy, translation, Nishida Kitaro, Kuki Shazo
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