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PALLOS ARON
EGY ALAPTALANNA TETT FILOZOFIA IDOSZERUSEGE

Hermann Imdahl: Die Selbstbehauptung der politischen Freibeit.
Karl Jaspers’ politische Philosophie und ibre Aktualitiit,"
Basel, Schwabe, 2024, 198 p.

Az 1969-ben elhunyt Karl Jaspers a 20. szdzad egyre inkabb feledésbe meriilé gon-
dolkodéi kozé tartozik, amit azonban életmivének sem monumentalitisa, sem 4t-
fogd kontextusa nem indokol. A kinon alakulasinak okai persze sosem derithet8k
ki teljesen. Az itt tirgyalt tanulmanykotet azonban szimos, Jaspers aktualitdsa mel-
letti érvet felvet.

Erdemes onnan kezdeni, hogy a neves svajci Schwabe 2024-es kiadvanya olyan
szerz6t dicsér, aki ugyancsak joggal allhatna nagyobb érdeklédés fékuszéban. Sze-
mélyérél csupdn a kényv boritéjin olvashaté széveg ad felvildgositast: bar nagy vo-
lument munkérél van sz6, egykori gimnaziumi latin-, német- és filoz6fiatandrként
mutatja be, hozzatéve, hogy megjelenés el6tti kotetében a Nicolai Hartmann gon-
dolkodésiban végbemend kopernikuszi fordulatot vizsgdlja.

A kotet két f6bb fejezete kimerit6 voltiban is szerves egységet képez, hiszen
Ag eggisgtencidlis szabadsdg é kommmumikdcid megvildgitdsa széles, 4m biztos medrét
képezi Ag 1945 utdni politikai sqabadsdg jelenjének é jovdjének. Amennyiben ugyanis
az emberre itt most nem tirgyalandé megkotésekkel utal6 jaspersi egzisztencia
— mar csak a kommunikaci6 aktoraként is — a szabadsiggal egyenlé,? a r6la folyta-
tott gondolkodas akarva sem kertilhetné meg a politikumot.

Imdahl az emlitett fejezeteket hat-hét révidebb szakaszra osztja. Az elsében
Jaspers nyomin az ember Ggy torténetiségében, mint hatirhelyzeteiben megmu-
tatkoz6 szitudltsdgara tér ki bévebben, mig a mésodikban a politikai szabadsig le-
het8ségeit és akadalyait targyalja ki végiil mar az NSZK-ban zajl6 folyamatok alap-
jan. A kotet tematikus felépitettségébdl adéddan Imdahl £6 allitasai igy a végére
kristdlyosodnak ki igazin, bar legizgalmasabb meglatisai nem feltétlentl tartoz-
nak gondolatmenetének f§ sodriba. Mindenesetre a politikai és az egzisztencii-
lis szabadsig viszonyat illeté kozponti felismerései a kovetkez6 okfejtésbél bom-
lanak ki: nem az a f6 probléma, hogy a politikai szabadsig az ember szitudltsiga
miatt — méra végképp — nem bizonyul olyan itfogénak, mint az egzisztencialis,
hiszen Jaspers is tisztaban volt vele, milyen nehezen kertilhetnek atfedésbe. Imdahl

Y A politikai szabadsdg inérvényesitése. Karl Jaspers politikai filogéfidja és annak aktualitdsa
*  Aszinonimdk ismeretében taldn nincs is értelme Jaspersnél egzisztenciélis szabadsigrél beszélni.

117



118

inkdbb azon polgiri impulzusokat hidnyolja, amelyek hatndnak a demokréciara,
ha csak korlatozottan is. A szitualtsdgot azonban nem tartja olyan sziikségszertiség-
nek, amelyre még reflektdlni is alig érdemes. Elvégre szerves részét képezi a torté-
netiség, attdl pedig félti az embert, nehogy beleragadjon. Rdad4sul ennek veszélyét
éppen a Nyugat esetében latja a legnagyobbnak, mivel fejlédéstorténete szellemi
jellegti (,geistige Entwicklungsgeschichte”, 165.). Ugyanakkor nem gyézi hangst-
lyozni, hogy Jaspersnél torténetiség nélkiil az egzisztencialitds kézegét ad6 kom-
munikacié sem képzelhetd el, amennyiben a térténetiség a szolidaritis feltétele.
Akortars német szociol6gus, Richard Miinch irdsai nyomdn tovabbd azt is kijelenti,
hogy a torténetiség tudatositisira mar csak az Gj kommunikiciés médiumok hiper-
realitdsa miatt is nagy szitkség mutatkozik. Mindezek alapjin Imdahl gjragondolja,
milyen szempontokbdl és mekkora jelentéséget kell is tulajdonitani az ember szi-
tuéltsiginak.

Bizonyos értelemben viszont csak felszinét érinti a jaspersi gondolkodasnak,
amennyiben megtagadja annak legmélyebb osszefiiggését: elvégre Jaspers szerint
az egzisztencia sajit szabadsiga egyediil az (4ltalinosan vett) istennek tulajdonit-
hat6, ami Jaspersnél dtfogiva, Imdahl olvasatiban viszont inkdbb partalanna teszi a
vizsgal6dés kontextusit.

Ahogy Jaspers a politikum gyanujiba keveri az ontoldgit, gy fosztja meg tSle
Imdahl a politikumot, bar az nem vildgos, hogy csak a jaspersi lételméletben lat-e
kivetnivalét. Jaspersnek azt a gondolatit sem cifolja kielégitéen, amely szerint a
demokratikus dllamok alaptorvényét az istenre kell visszavezetni, elvégre az isten-
képtiség (,,Ebenbildlichkeit”, 60.) ajé és a rossz kdzotti valasztason nyugszik. Annak
tudja be Jaspers ontolégiai indittatdsit — mar csak politikafilozé6fidjaban is —, hogy
a II. vilaghdbort utdni Nyugat-Németorszdgban sokan timaszkodtak az egyhézra.

Imdahl mindazonéltal megkeriilhetetlen szerzének tartja Jasperst, és minden
birélata ellenére drnyalt Jaspers-képet nyjt olvaséjanak. Mig a (jaspersi) lételmé-
letet szim{zi a gondolkodas horizontjirdl, elfogadja a Jaspersnél attél elvilaszt-
hatatlan egzisztencialitist az dltala is preferdlt politikai dinamika kézegeként.
Erre utal irdsom cime, amely szerint Imdahl agy sarkall jaspersi megkozelitésre,
hogy kézben megfosztja azt alapjatél. Hidba tartja nemcsak beldthatatlannak,
hanem - a politikai szabadsdg szempontjibdl — irrelevinsnak is a jaspersi onto-
légiat, kijelenti, hogy annak negligdlasa mas kutat6kat éppenséggel vizsgilatira
0sztondzhet. Jomagam mar az imdahli kritika nélkil is Jaspers lételméletét firta-
tom abbdl az allispontbdl, hogy az ember csakis egy istenkép birtokaban valhat
harmonikussa.

Még ha a jaspersi ontoldgia relevanciija és hitele véleményes is, Imdahl t6bb
jogos kritikat megfogalmaz Jaspersszel szemben: megallapitja, hogy nem differen-
cidlja kell6képpen fogalmait, mintha nem talédlna ki azok métrixabél (14sd eggisz-
tencidlis szabadsdg), illetve a tartalmi elemeket is a kelleténél lazdbban hozza 6ssze-
figgésbe. Imdahl igy maga fedezi fel az egzisztencialitést, illetve politikai szabad-
sagot a jaspersi filoz6fia magproblematikajaként (,,Kernproblematik”, 18.), noha



mis kutatok nem feltétlentl ugyanerre jutnak Jaspers Gtvesztéjében. A Schwabe egy
korébbi kiadvinydban Anton Hiigli példaul éppen abban a hitben véli megtalalni
ajaspersi gondolkodas kézéppontjit, amelyet Imdahl az ontol6giaval egytitt elvet.3
A jaspersi gondolkodas lételméleti alapjainak felvdzolasa utdn viszont aligha talzés
megkockédztatni, hogy mivel Hiigli hliségesebben koveti Jasperst, inkdbb lehet iga-
za. Annyiban viszont mindkett&jiik elemzése mérvadé, hogy amig Jaspers szimos
kérdésben revidealta magit az id6k soran, szekundér irodalmanak e két szerzdje a
jaspersi korpusz egészének ismerében érvel.

Ami tovabb4 Imdahltilleti, kotetének cime felveti azt az eddig megvilaszolatlan
kérdést, hogy a politikai szabadsig miért 6nérvényesitd Jaspersnél. A valasz primér
szoveghelyek alapjin is abban all, hogy a — fentick nyoman sziikségszerien poli-
tikainak is bizonyul6 — szabadsiggal élni kell, kiilonben nem érvényesiil. Jaspers
szellemében az isteni eredet tehét aligha teszi sziikségtelenné az egyéni felelsség-
vallalast.

Hogy mindezek utin bé&vebben ritérjek Jaspers Imdahl altal felismert aktua-
litisdnak szempontjaira, azok a kotet alapjin talin hiromfelé bonthaték. Fontos
megjegyezni, hogy magam nem érzem ezeket feltétlentil Jaspers-specifikus szem-
pontoknak, ami azonban nem jelenti azt, hogy més szerz6k néla jobb érzékkel te-
matizdlninak bizonyos kérdéseket. Rdadédsul az Imdahl emlitette aspektusok né-
melyikének a relevancidja is vitathaté lehet. Jaspers aktualitasit példaul azzal vezeti
be, hogy nagy hatast tulajdonit neki a francia filozé6fia fejlddésében. Bar felismerése
eredeti, megitélésem szerint sem szorosan politikainak nem tekinthetd, sem nem
mérhetd tovibbi meglitisaihoz, még ha azok kifogasolhatok is, Ggymint:

Imdahl szerint Jaspers kival6 lehetéséget ad a 20. szdzadra torténd visszatekin-
tésre. A visszatekintés segiti a folyamatok kiismerését, illetve a prognézisok helyt-
all6sdganak megallapitisit, amely ugyancsak tanulsdgos lehet.

Jaspers id8szeriiségének harmadik vetiilete, hogy az informécids technolégia
gyokeres viltozasokat hoz, ami meghatirozé jelent6ségl arra a kommunikaciéra
nézve, amelyet Jaspers az egzisztencialitds sziikséges kozegeként azonosit. A folya-
matok exponenciélis gyorsuldsa egyre inkibb megkivinja annak vizsgilatit, hogy
az egzisztencialis kommunikaci6é — Imdahl altal is elfogadott — jaspersi sajdtossigai
mennyiben szenvednek csorbit. Ahogy a fentiekben emlitettem, Imdahl Richard
Miinchét idézve hivja fel a figyelmet az Gj médiumok hiperrealitisinak veszélyei-
re. Mindazoniltal jaspersi megkozelitésben indokolja azokat, ami mégiscsak arr6l
tandskodik, hogy a jaspersi alapok nemcsak kidlltdk az id6 probdjit, hanem egy
paratlanul dinamikusan véltoz6 helyzet értékelésére is alkalmasak.

Felhivnam tovibba a figyelmet egy olyan tényezdre, amelyet Imdahl bir nem a
jaspersi gondolkodds aktualitasinak elemeként emlit, mégis beillhet annak: szerinte
Jaspers NSZK-ré1sz616 elemzéseimaisa politikai vizsgdl6das mintdjaul szolglhatnak.

5 Vé. Anton HUGLL: Jaspers’ Vorlesung Die Chiffern der Transgendens im Kontext seines Schaffens wibrend
seiner Basler Zeit. In Karl Jaspers: Die Chiffern der Transgendeng, Basel, Schwabe Verlag, 2011, 116.
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Az is hitelesitheti 6ket, hogy pont a nyugat-német illam 1949-es megalakuldsinak
idején jelent meg Jaspers Vonz Ursprung und Ziel der Geschichte (A térténelem eredetérél
és céljarol) cimi kotete, amely Imdahl szerint mar revidealt gondolatainak jegyében
szliletett — azaz érett szerz8ként értekezett az NSZK-rél.

Az is kétségtelen, hogy Jaspers (politikai) gondolkodé4sa szdmos olyan elemben
bévelkedik, amely segithet zlirzavaros korunk kiismerésében, ekképpen egy meg-
felel6 hozzaallas kialakitasiban. Az olvasé gondolati pozicionalédésira Jaspers és
Imdahl szellemi fesziiltége is inspirdl6an hathat: Jaspers az intellektualis f6lényben
példaul az erészak eszkozét ismeri fel, aminek Imdahl nem tulajdonit nagy jelents-
séget, ha mér a tobbség dont egy demokracidban. Masutt viszont maga is kritizdlja
az egyetemeken megjelené dogmatikus ideoldgidkat vagy éppen — Gjfent Minch
nyomdin — az iszlamizdciét. A kotet segit megérteni a politikai centralizicié sike-
rét is, amennyiben a totalizdlédés leveszi az individuum vallar6l a bukis felel8s-
ségének terhét, hiszen mar azel6tt hattérbe szoritja 6t, hogy kudarcot vallhatna.
Hasonl6an izgalmas az a jaspersi felvetés, amely szerint mas kultdrdkban politikai
szabadsig nélkiil is tapasztalni magasfokti emberséget (108.). Nem vildgos, hogy ez
a Nyugatra vagy a Keletre nézve élesebb kritika-e, pozitiv zarsz6ként mégis Jaspers
azon gondolatit idézem fel, amely szerint akdr az emberség, akar a hatalom csak
akkor val6di, ha az egyik feltételezi a masikat.



