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RECENZIO

PALLOS ARON

»Az ego hatalma éppen az alter [...] »igen«-jével éri el tetépontjat”
Byung-Chul Han: M: @ batalon? Ford. Csordéas Gébor.
Budapest, Typotex, 2023, 163 p.

2023 szeptemberében a Typotex jévoltabdl Csordds Gabor forditdsaban magyar nyel-
ven is napvildgot latott a dél-koreai sziiletésti, németil publikdlé filozéfus, Byung-
Chul Han (1959) Mi a hatalon? (Was ist Macht?) cim{, kozel hiszéves, 4m egyre érvé-
nyesebb meglatasokkal szolgil6 irdsa. Miveinek a tizes évek végétdl sorra megjelend
magyar forditdsaibol (mint példaul A kidgés tdarsadalma, a Psgichopolitika, a Csillapitd tdr-
sadalom vagy A szép megmentése, hogy néhanyat emlitsek) a hazai kozénség is ismert-
heti mér esszéisztikus stilusarél, ismétlései ellenére is lendiiletes gondolatvezetésérdl,
frappans, olykor azonban légbél kapottnak tind allitdsair6l. F§ ismérvének mégis
az mondhaté, hogy metsz6 kritikaval illeti tarsadalmaink visszdssdgait, és eltokélten
igyekszik leleplezni a korszellemet diktdlé vélt vagy valés hattérszerepléket.

Han j6cskén kilég tehét a kortars gondolkodék sordbdl, akik egész életmiiviik-
re nem tartogatnak annyi sommds kijelentést, mint amennyit & tesz egy-egy zseb-
konyvnél alig terjedelmesebb irdsiban. Még ha nem meglep6 médon megosztd
szerz6rél is van sz6, mindenképp megstivegelend8k annak leirasara tett kisérletet,
hogy a korunkat meghatiroz6 szellemi er6k miként manifesztalédnak az egyén tar-
sadalomba dgyazott életében, és a latszat ellenére mennyire kiszolgaltatott nekik
a liberalis demokracia 6nmagit szabadnak érzé, fogyasztévi lett polgira. A Han
fejtegetéseit elfogad6 olvas6 pedig azon morfondirozhat, hogyan fordithatja javara
ezeket a felismeréseket.

Az eredetileg 2005-ben megjelent Mi a hatalom? lapjain Han majd-, ha nem a
legatfogébb struktarat firtatja, amelyben valaki (¢go) 6nmagénal lehet a masikban
(alter). Szinte a teljesség igényével a hatalom logikajat, szemantik4jat, metafizikajat,
politikajat és etikajit is behatban, dm a t6le megszokott [ényeglitassal jarja koriil
egy-egy fejezetben, mikdzben tobb negativ sztereotipiat is drnyal vele kapcsolat-
ban. Bir gondolatmenete ezuttal is eredetibb anndl, semhogy az iltala idézett
szerzOkre valé reflexi6jidban merilne ki, Hegeltdl Foucault-on és Luhmannon it
Habermasig szimos gondolkodét von be vizsgilatiba, akikrél ré jellemz8 médon
elismeréssel vegyes, tomor birdlatot mond. Taldn érdemes megemliteni, hogy a
nagy merités dacdra 19. szdzadindl korabbi filoz6fusokat ezuttal széba sem hoz,
noha egyéb munkdiban 6koriakra is elészeretettel reagil.

Hannak mér az el8sz6ban deklarilt célja, hogy olyan ,mozgé hatalomfogalmat”
taliljon, amely képes a tirgyardl alkotott ,széttartéd elképzeléseket magiban egye-



siteni” (7.), majd révidesen bevezeti az alter és az ego mér emlitett fogalompérjat.
Ezzel elére is bocsitja, hogy kettejiik hatalmi viszonyit, illetve idomuldsuk lehet6-
ségeit fogja koriiljarni, tekintettel arra, hogy a hatalom éppen ,[...] akkor a legha-
talmasabb, legstabilabb, amikor a szabadsig érzetét kelti [...]” (64.).

Céljanak tisztizasa, illetve az eléréséhez felallitott keretrendszer vdzoldsa utin
hadd kozelitsek mégis Han egyéb mivein keresztil a jelen recenzidban tirgyalt-
hoz! Jellemzé ra tehat az 6nismétlés, munkdssigianak avatottabb ismerdi bizony
nem el8szor talilkozhatnak a fent idézett gondolatokkal. Egyebek kozt A kicgés tdr-
sadalmdban is kisértetiesen hasonlé kijelentést tesz, amikor azt irja, hogy az 6n-
kizsakmanyol4s hatékonyabb a masok 4ltalinél ,,[...] hisz parban jir a szabadsag
érzetével.” (27.) Vagyis az ego azaltal tesz szert valédi hatalomra, hogy az alfert a
sikervagy, illetve az 6nmegvaldsitis hamis fityla mogott ravaszul az 6nkizsdkma-
nyoldsra veszi rd, mintha nem is a termelés fokozasira menne ki a jaték. Hogy végiil
a szerzé egy harmadik mvébdl, a Psgichopolitikabol idézzek, a hatékony — mint l4t-
juk, korunkat is meghatérozé — hatalmi technika épphogy ,|[...] aktivalni, motival-
ni, optimélni akar és nem gatolni vagy elfojtani.” 2 (24.) Hannak ezen megallapitisa
tokéletesen rimel a Mi a hatalon? egyik, ha nem f6 tézisére is, miszerint ,Az ego
hatalma éppen az alfer [...] »igen«-jével éri el tetépontjat.” (24.)

Azzal, hogy e késébbi, eredetileg 2010-ben és '14-ben megjelent irdsaiban rais-
merhetiink 14jk- és sikerhajhész, igenekbe fulladé vilagunkra, kisejlik a szerz6 hata-
lomrél sz616 fejtegetéseinek gyakorlati kontextusa is, amelybe mar az elméletibb
mvei kozé sorolhaté Mi a batalon:? is illeszkedik. E ponton meg kell emliteni, hogy
az teoretikusabb volta ellenére mégiscsak feszegeti a globalizicid, a digitalizacio,
valamint az informéci6 hatalomban jétszott szerepének, illetve ezek 6sszefuiggése-
inek 2005-re felmertlt kérdéseit, nem is beszélve arrél, hogy Carl Schmitt kapcsin
az elmalt évekbél ismert ,kivételes dllapotra” szintén kitér, megvizsgalja, ki és mi-
ként diszponil afelett (103.).

Assziikségesnél tobb spoiler nélkiil Han nagy érdemének mondhaté tovibbi, hogy
immar magyarul is olvashat6 kényvében — a kozvetités fogalma révén — ravildgit a
valédi hatalom és a kozvetitettség hidnyaban fellépd erészak 1ényegi kiilonbségére.

Mirpedig a hatalom mint olyan megértése, s6t mindazé, ami vele asszociativ
viszonyba hozhaté, egyik legalapvet6bb feltétele annak, hogy valaki emberi kvali-
tisaihoz mélté médon reflektiljon az 6t koriilvevd vildgra mint viszonyrendszerre.
Ez talin még akkor is javunkra vélhat, ha az ego szinte teljesen bekebelezett mar
benntinket, altercket: mert ha nem is minden hatalom képes globélisan rejt6zkod-
ni, valamennyi épp azaltal tesz szert nagyfoku stabilitdsra, hogy ,,a »mindennapi-
sdgba« irja bele magat.” (72.)
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