KiNcSES KATALIN MARIA

A Rékoéczi-kultusz egyik szimbolikus helyének felkeresése:
az 1903. évi Rikdczi-zarandoklat Rodostéba’

A kultuszjelenségeknek, mint minden kulturalis jelenségnek, vannak az egyetemes
kultaran ativel6 analég vonasai, példdul az tinnepi szertartisok, amelyek a legkiilon-
félébb tarsadalmi rendszerekben kimutathat6k a térténeti korokban, sét a csoportok
szintjén is, hiszen épp az az egyik feladatuk, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegeket
osszekossék. Vajon mi hatdrozza meg a kultikus szertartisrend specialitdsat, egye-
di vonasait? Az a tirsadalmi, kulturalis és valldsi kozeg, amelyben a kultusz megte-
remtédik és miikodni tud. Mindez az emlékezetkultiranak is fontos része, s mivel
a kultuszkutatds nem létezik a tirsadalomtorténeti dsszefiiggések feltirasa nélkiil, a
kutatémunka erds torténeti megkozelitést kivin. A kultuszkutatds — legyen az valli-
si, irodalmi vagy torténeti kultusz — nem végezhetd torténeti rekonstrukcié nélkil.!

Ebben a vézlatos rendszerben helyezheté el I1. Rikéczi Ferenc (1676-1735) erdé-
lyi fejedelem torténeti és politikai kultusza is. Ennek egyik fontos kérdése a fejedelem
kultuszdnak lokalizdldsa: azoknak a valés és szimbolikus tereknek a feltérképezése
idében és térben, ahol a kultikus cselekedetek megnyilvanultak. Ezek k6zé a terek
kozé tartozik a ,klasszikus” szentkultusz nyomén a szent — esetiinkben Rakéczi —
sithelye is. Rakéczi sirhelyének elérhetetlen volta miatt — egészen hamvai 1906. 6szi
hazahozataldig és kassai Gjratemetéséig — kultuszanak hivei egyéb, hozzi kapcsol-
haté szimbolikus helyeket teremtettek a tiszteletére 1étrehozott emlékjelekkel: Ra-
kéczi-emléktdblakat, -szobrokat, -emlékmiveket hoztak 1étre. Az emlékjelek éltal a
Rakéczihoz kotheté emlékezetkultira valds, egyben szimbolikus terei teremtédtek
meg. E terek soraba tartozik tigabb értelemben minden olyan tovabbi hely is, ahol a
Rékoéczi-kultusz megnyilvanult, példdul a Rakdczi tiszteletére rendezett tinnepi koz-
gyuléseknek helyet ad6 viros- és kozséghdzak, szallok, iskoldk disztermei, minden
olyan helyiség, ahol emlékére tinnepséget rendeztek, esetleg egy rola késziilt fest-
ményt elhelyeztek, vagy a Rikéczi-emlékek létrehozdsira jotékonysigi rendezvé-
nyeket, szinhazi eléaddsokat szerveztek, egyleti dsszejoveteleket, tarsas vacsordkat,
koncerteket, tgynevezett kuruc-esteket tartottak és még sorolhatnink.

*

A tanulminy a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem ,Emlékezetkulttra az Antikvitdstél a Modernita-
sig” Kutatécsoport 20708B800 témaszdmu palydzatinak keretében késziilt. El6tanulménya ,A long
trace of an early modern historical phenomenon: the 1903 Rékéczi pilgrimage to Constantinople”
cimmel a Hungarian Studies 2024. évi sziméban, jelen kézléssel nagyjabél egyidejiileg lat napvildgot.
' Az irodalmi kultuszkutatis térténeti megkozelitésének sziikségességére els6ként ramutatott: FODOR
Géza: Egy irodalomkutatasi szempont els8sziiléttje. Irodalomtirténcti Kiglemények, 95. évf., 1991/2, 207.
A megkozelités egy b6 évtized alatt valt evidencidva, l14sd: LAKNER Lajos: Irodalmi kultusz, térténeti-
ség, aktualitds. A kultuszkutatas Gtjain. In KALLA Zsuzsa, TAKATS J6zsef, TVERDOTA Gydrgy (szerk.):
Kultusg, mi, identitds. Kultusgtorténeti tanulmdanyok, Budapest, Pet6fi Irodalmi Mdzeum, 2005, 11-30.
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A Rékicgi-zardndoklatok torténeti béttere didhéiban

I1. Rako6czi Ferenc erdélyi fejedelmet 1735. dprilis 8-4n bekovetkezett halalat ko-
vet8en végakaratdnak megfeleléen Térokorszigban, a konstantindpolyi (galatai)
jezsuita templomban (a rend feloszlatésa utdn a lazarista misszié St. Benoit-temp-
loma) temették el, édesanyja, Zrinyi llona (1643-1703) mellé. A fejedelem hamvai
hazahozatalinak gondolata mar a reformkorban is félmeriilt, majd az 1848-1849-
es szabadsigharcot kévet6 mésfél évtizedes hallgatas utin, 1862-tél a politikusok,
kozéleti személyiségek koziil tobben is hangoztattik ennek igényét. Ennek oka
egyrészt az volt, hogy az idegen foldben nyugvé fejedelem hamvai végre hazai fold-
be keriiljenek, lezirva ezzel bujdosisit, masrészt, hogy legyen hol emlékezni r4,
legyen hol leréni a nemzeti kegyeletet, hiszen Torokorszagba csak a kevés kivalasz-
tottnak sikeriilt eljutnia. Megkezd4détt egy hosszu, tobb mint négy évtizedes fo-
lyamat, melynek sordn 1867-ben, a kiegyezést kovetéen Thaly Kdlman (1893-1909),
a Rékoczi-kor és a fejedelem és bujdosé tarsai sirjinak kutatéja elinditotta a Sgizadok
cimt térténettudomanyi folyéiratban a Rikéczi (majd 1870-t81 a bujdosétarsak) te-
metésének koriilményeirdl, a siremlékekrél, a sirfeliratokrol sz616 publikicidinak
sorat, és ezzel pirhuzamosan fiiggetlenségi parti politikai korokben és a sajtéban
nagy hévvel szorgalmazta a hamvak hazahozatalit. Ily médon Thaly a 19. szdzad
végén a fejedelem és bujdoséd tarsai hamvai hazahozatalinak koézponti alakjava
valt, akinek hatalmas szerepe volt a fejedelem 19-20. szdzadi politikai kultuszdnak
megteremtésében, amihez az Ugynevezett Rakéczi-zarindoklatok is hozzitartoz-
tak.2 Munkaja sikerrel jrt, az 1870-es évektdl gyakran szerepelt a kérdés a politikai

> Osszefoglaléan lasd a kérdésrdl (a teljesség igénye nélkiil) a fontosabb és legfrissebb irodalmat:
BALLA Antal: II. Rdkéczi Ferenc élete, In LukINICH Imre (szerk.): Rakécgi emlékkinyv haldlinak két-
szdzéves évforduldjira, 1. kotet, Budapest, Franklin-Tarsulat, 1935, 251-262; R. VARKONYI Agnes: Thaly
Kdlmdn és torténetirdsa, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1961, 278-300; GYULAI Eva: Borsod virmegye
Rékéczi hamvainak hazahozatalandl. Adalékok az iinnepek viselettdrténetéhez. In DoBrOSsY Istvin
- Vica Gyula (szerk.): A Herman Ott6 Miigeun Evkonyve, XXV-XVI. Tanulmdinyok Sgabadfalvi Jogsef tisy-
teletére, Miskolc, Herman Ott6 Muzeum, 1988, 385-401; KOPECZI Béla: A bujdosé Rakécgi, Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1991; ZADORNE ZsoLpOs Miria: II. Rdk6czi Ferenc és bujdosé tirsai hamvainak
hazaszallitasa. Zounuk, 1996, 355-394; HaLAsz Hajnal - KaTona Csaba - OLmost Zoltin (vilogat-
ta, szerk., jegyzetekkel ellatta és az el8szét irta): Dokumentunsok II. Rikécsi Ferenc és tdrsai djratemeté-
séhey: 1873-1906, Magyar Orszigos Levéltar, Budapest, 2004; K6PECzI Béla — R. VARKONYI Agnes:
II. Ratkécyi Ferenc, Osiris Kiad6, Budapest, 2004. (Millenniumi magyar térténelem. Eletrajzok. Soro-
zatszerk. GYURGYAK Janos — POTO Janos.) (Harmadik, javitott kiad4s.) 552-562; R. VARKONYI Agnes
- Kis Domokos Déniel (szerk.): A Rékéczi-szabadsagharc, Osiris Kiad6, Budapest, 2004. (Nemzet
és emlékezet, sorozatszerk. GYURGYAK Janos — POTO Janos.) 623-773; Kopeczi Béla: A Thoksly- és
Rikéczi-hamvak felkutatdsa Toérokorszagban, Magyar Tudomdny, 167. évf., 2006/10, 1205-1210;
R. VARKONYI Agnes: Visszatérés Eurépaba. I1. Rikéczi Ferenc és bujdosétarsai hamvainak temeté-
sérél, Uo., 1211-1221; SERES Istvan: A térokorszdgi bujdosék sirhelyei és a magyar tudéstirsadalom,
Magyar Tudomdny, 167. évf., 2006/12, 1464-1475; ENGI Jozsef: Megemlékezés I1. Rékoezi Ferenc és
bujdosé térsai hamvainak hazaszallitisirdl, Belvedere, 20. évf., 2008/3—4, 38—67; GLESZER Norbert:
Rakéczy itthon. A Rékéczi-hamvak hazahozatalinak ritusai Bics-Bodrog virmegyében a sajté tiik-


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2950822
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2950822
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;26111247

férumokon, témaja volt a virmegyei kdzgytiléseknek (elséként 1873. mércius 8-4n
Zemplénben), majd a tébbi térvényhatésig iilésein, valamint a Parlament Képvi-
sel6hdziban, ahova egyre tobb beadviny érkezett az tigyben. A Képvisel6hdz 1873.
janius 14-én egyhang hatirozattal a miniszterelnokséghez utalta a kérdést azzal az
utasitdssal, hogy a tirgyban a kormény intézkedjen.3

A hosszas el6zmények: virmegyei felszo6lalasok, felirati javaslatok, diplomaciai
targyaldsok, a siremlékek feltdrasa és az 4ltalinos politikai megfontolésok, az ural-
kodéi beleegyezés megsziiletése (1904. 4prilis 18.) és nem utolsé sorban a Rakéczit
hazaarul6va nyilvanité 1715. évi XLIV. térvénycikk eltorlése utin végiil 1906. okté-
ber 27-30. kozott realizdlédott a fejedelmi hamvak hazahozatala. Kassin iinnepé-
lyes keretek kozott ismét eltemették Rakoczit, és ezzel megteremtddott a legfébb,
immaron barki sziméra elérhetd szimbolikus tere a fejedelem kultuszdnak a kassai
Szent Erzsébet-székesegyhaz északi kriptdjdban.

Azonban addig is, amig erre sor keriilhetett, az els6 szimu szimbolikus tere a
Rakoczi-kultusznak a fejedelem térokorszagi nyughelye volt. A kortarsak Raké-
czi-zardndoklatoknak egyrészt a sirhely felkeresését, méasrészt a sir régészeti feltd-
rasat nevezték.

rében, Bdcsorsydg, 11. évf., 2009/4, 59—68; GAYER Veronika: , A szabadsig sziklavirdban mi fogjuk
itt 6rizni mindérokre”. I1. Rdk6czi Ferenc és bujdosétarsainak Gjratemetése Kassin, Kortdrs, 55. évf.,
2011/10, 81-90; ILYEs Gibor: ,Magyar nyugodtan nem halhat, ha szent hamvaid elétt hédolatit ki
nem fejezte”. I1. Rikéczi Ferenc emlékezete Kassan, Syéphaloms, 23. évf., 2013, 79-89; GyuLal Eva:
Bercsényi-huszdrok Kassin 1906-ban — Miskolc viros és Borsod virmegye Rékdczi Gjratemetésén,
Torténelem és mugeoldgia, 1. évf., 2014, 105-118; PAP J6zsef: A Rékdczi-szabadsigharc emlékezetének
néhény vonasa a 20. sz4zad elejének Magyarorszagan. In KONYA Péter (szerk.): Snen roku 1715 a Ub-
orskd spolocnost' v 18. storoli/Az orszdggyilés 1715-ben és a magyar tarsadalom a 18. sgdzadban, Vydavatelstvo
Presovskej univerzity, Presov, 2016, 167-178; TOTH Ferenc: A bujdosé Rikécgi, Kossuth Kiad6, Buda-
pest, 2016; U6: ,Ex Turcia nulla redemptio”. 1717 — II. Rdkéczi Ferenc fejedelem térok foldre 1ép,
Magyar Tudomdny, 178. évf., 2017/9, 1144-1154; Kdlman THALY: Rodosto et les tombes des émigrés, éd.
Ferenc TOTH, Eétvos Lordnd Kutatdsi Hilézat, Budapest, 2021. tanulményai és magunk is tobb he-
lyen: Kincses Katalin Méria: ,Minden kiilénés ceremonia nélkiil”. A Rakéczi-kultusz és a fejedelem
hamvainak hazahozatala. In US: Tanulnzdnyok a Rakécgi-szabadsdgharc 300. évforduldjan, Argumentum
Kiadé, Budapest, 2003, 132-177; U6: Rikéczi szent neve és kultusza. In Csizy Katalin — Hévari
Janos (szerk.): Hésok, nidrtirok, dldogatok és sgentek, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem —
L'Harmattan Kiadé, 2021, 233-246; US: A Rdkdcgi-kuliusg elsé szobrai, Gondolat Kiadé, Budapest,
2021; U8: A Magyar Tévirati Iroda jelentései Rékdczi és bujdosédtirsai hamvainak magyarorszigi
Gtjarol és Gjratemetésiikrél (1906. oktéber 27-30.), Lynzbus — Magyarsdgtudonrdanyi Forrdskizleményck,
2021/2, 175-233.

3 SzADpEczKky Lajos: Rikdczi és a bujdosék hamvai. Erdélyi Miigeum, 21. évf., 1904/5, 283; KINCSES
2003, 136; HALASZ — KATONA — Olmosi 2004, 5.
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A Rékéczi-zardndoklatok

A rodostéi zardndoklatok és a kultikus viszonyulds kozti 6sszefiiggéseket vizsgild
tanulmanyunk nem el6zmények nélkiili, a kérdést elséként Tverdota Gyorgy expo-
nalta egy kivalé tudomanyos-népszertsité munkiban.4 Ebben rimutatott, hogy a
rodostéi zardndoklatok a torvényen kiviil helyezett fejedelem sirjahoz kezdetben,
az 1867-es kiegyezésig politikailag kockdzatos cselekményeknek szimitottak, ezért
a kegyelet ily médon torténd megnyilvinulasa elkotelez8dést, hitvallast és kocka-
zatvallaldst is jelentett. Ez a kockdzatvillalds, bar a kultikus attit(id alapjit képezi,
de szerinte kezdetben egyéni indittatisa volt. Ugyanakkor kiindul6pontja volt egy
tagabb kozosséget megmozgatd, normit allité vallalkozasnak is. Tverdota Gyoérgy
megiéllapitdsainak atgondolisihoz, egyben munkink megirdsihoz felhaszniltuk a
hamvak feltirasinak szakirodalma mellett’ a korabeli visszaemlékezéseket, besza-
molékat forrasként, Thaly Kalmén, Szddeczky Lajos (1859-1935) erdélyi toérténész,
Szentesi T6th Kélman (1875-1946) karcagi polgadrmester irsait, valamint az 1903.
évi zardndoklattal kapcsolatos korabeli nyomtatvinyokat és az egykoru sajtétudé-
sitdsokat.

Az Ggynevezett Rikéczi-zarandoklatokat, ami II. Rdkéczi Ferenc térokorszagi
nyughelyének a felkeresését és feltardsit jelenti, a Rékdczi-kultusz egyik legfonto-
sabb megnyilvanulasa. Osszesen négy zarandoklatra keriilt sor. Az elsére 1861-ban,
a méasodikra 1889-ben — ezeket az 1903. évi zardndoklat el6zményeként is felfog-
hatjuk —, tovabbd zarindoklatként lehet értelmezni az 1906-os Gjratemetést is, hi-
szen a hamvakat politikusok és kozéleti személyiségek népes csapata kiséretében
szallitottak iinnepélyes keretek kozott Térokorszagbél Kassara. frasunkban most
az elsé haromra tériink ki.

Az 1861. és 1889. évi gardndoklatok a bamvak feltdrdsinak céljabil

Alegelsé zarandoklatnak Seres Istvin azt az 1861. évi kutat6utat nevezi meg, mely-
nek soran a Magyar Tudomanyos Akadémia hirom tagja, id. Kubinyi Ferenc (1796—
1874) paleontolégus, egyben orsziggytlési képvisel, Henszlmann Imre (1813—
1888) miivészettdrténész, épitész, régész, orvos, orszaggyllési képviseld és Ipolyi
Arnold (1823-1886) torténész, régész, térdkszentmiklési plébanos azzal a hivatalos
indoklassal, hogy Isztambulban Matyés kiraly corvindit keresik, val6jiban Rékoé-
czi és Thokoly Rodostoban és Izmitben talalhaté sirhelyét Shajtottdk felkeresni és
pontos helytiket lokalizalni.® Az ut politikailag nyilvinvaléan kockazatos 1épés volt

4 TveERDOTA Gyorgy: II. Rikéczi Ferenc Gjratemetése. Eredetileg kozre adva: online: RUBICONIine,
rubicon.hu/magyar/nyomtathato_verzio/2_rakoczi_f... (Az utolsé sikeres hozzaférés idépontja:
2020. OI. 13., aktudlisan a cikkhez nem lehet hozzaférni.)

5 Lasd a 3. jegyzetet!

¢ SERES 2006. 1. m. 1465-1466.



az 1848-49-es forradalom és szabadsidgharc bukisa utini idészakban.” Az utazék
valds célja nem maradt titokban, hiszen nyilvinvalé volt, hogy az egyebek mellett
paleontolégusbdl, régészekbdl, orvosbdl és épitészbdl 4ll6 tarsasag tagjai mar csak
osszetételiiket tekintve sem konyveket mentek keresni...

Az alig egynapos konstantinapolyi tartézkod4suk alatt (Izmitbe nem jutottak el)
Ipolyi misét celebrilt Rikéczi egykori kipolnijiban, majd a zardindokok felkeres-
ték a fejedelem 4ltal a rodost6i rémai katolikus eklézsidra hagyott egyik hézat, R4-
kéczi csorgdkutjat, ezt kovetben pedig megtekintették a tobbi bujdosé (Bercsényi
Miklés, Esterhdzy Antal és Sibrik Miklés) siremlékeit rz8 gérég templomot. Ipolyi
emellett jegyzeteket készitett a romai katolikus anyakényvekrél, Henszlmann le-
rajzolta Rdkdczi lakéhazit, annak tornicfestményeivel és csorgokatjival, valamint
felirataikkal egyttt a hirom emlitett kuruc bujdosé siremlékét is. Egy kés6bbi visz-
szaemlékezésében Ipolyi emlitést tett arrdl is, hogy Mikes Kelemen kényvével a
kezében bejirta a tengerpartot, sét, a Torokorsgdgi levelek alapjan még Mikes egykori
lak6helyét is felismerni vélte.®

A kovetkez6, 1889. 8szi esemény mir szorosan a Rakéczi-kultusz torténetéhez
tartozik, és valos, valldsos értelemben vett zardndoklatot jelentett, a kultikus maga-
tartds egyértelmt megnyilvinuldsit. Thaly Kilmén, a zarindokcsoport vezetéje a 24
napos Ut sordn a konstantindpolyi lazaristak engedélyével és segitségével felnyittatta
arendhdz templomat, és feltérta az oldalkapuban [évé sirhelyet, melyben Rédkéczi és
Zrinyi Ilona f6ldi maradvanyai voltak. Ezuattal negyedmagaval érkezett, és a hivata-
los cél ugyanaz volt, mint 1861-ben: Matyéds-corvinak felkutatisa. Ez a feltirémunka
egy klasszikus zarindoklat keretében zajlott: nemcsak tudomanyos feltirémunka
tortént — a foldi maradvinyok megtalaldsa és a konstantindpolyi lazaristak galatai
rendhdziban végzett levéltari kutatds —, hanem egy, a fejedelem tiszteletét kifejezd
kultikus cselekedetsor is lezajlott.® Az dsatdsi engedélyt csak annak igéretével kap-
hattik meg, hogy a tertilet a nyilvinossig el6tt lezarva marad. Azonban ennck be-
tartdsa a zardndoklat — melynek lényegi vondsa volt, hogy az minél nagyobb hirve-
rést kapjon — alapvetd célkittizését ellehetetlenitette volna. Ezért Thaly Kalmén a ko-
vetkez6 megoldést vilasztotta. A zardndoklatot két ritudlis szakaszra osztotta f6l. Az
egyik a foldi maradvanyok feltdrdsa volt a kiutazottak és a helybéli misszionariusok
csekély 1étszimu korében. A mésik egy szentmise, melyet a Thaly kiséretében tartéz-
kodé Fraknéi Vilmos (1843-1924), arbei cimzetes piispok — ,civilben” a méizeumok

7 TVERDOTAé.n.
8 Seres Istvan tanulmdnyédban 4ttekintette a tobbi utazds tdrténetét is, ezeket egyszer( latogatisok 1¢-
vén, nem tekintjiik klasszikus zarindoklatnak. SERES 2006. i. m. 1466-1467.

9  Thaly azzal a feltétellel kapott dsatdsi engedélyt el8z8 évi, 1888-as kiutazdsakor, hogy azon csak 8
maga és Fraknéi Vilmos, valamint a kinti a rendtagok vehetnek részt; meg kell akadélyozni, hogy az
dsatdst tomeg vegye koriil; s a feltdrds eredményeit titokban kell tartani. 1839-ben ugyanis, amikor
el8szor felbontotték a sirt, 4llitélag hatalmas témeg verédott dssze, illetve ,egész bucstjirds indult
meg Galatiba”. HALAsz Gyérgy: I1. Rakéczi Ferenc és bujdosé térsainak Gjratemetése Kassan 1906-
ban, Syéphaloms, 13. A Kagincgy Ferenc Tirsasdg Evkinyve, 2003, 43-50, az idézet: 43. A feltaras korilmé-
nyeit részletesen dsszefoglalta: KopECZI 2006, 1207-1208.
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és konyvtarak orszdgos féfeliigyel8jeként — a legfébb kultikus helyen, ,a Rikéczi
fejedelem sirja elétti oltirndl, nagyszdmu koézonség elétt, a kovetkezé vasirnapon”
celebrilt. A zardndokok ezzel a nyilvinos misével kiarpétoltak magukat azért, hogy
a feltaraskor nem engedhettek be senkit a lezart tertiletre.”® Thaly beszdmol6jabél
kideril, hogy a feltirémunkéval egyidejileg tébben is Konstantinipolyba latogat-
tak, és népes kozonség jelenlétében zajlott a kegyeleti szertartds egy héttel a cson-
tok megtalaldsa utdn. A misén Thaly és Kubinyi protestins voltuk ellenére dllitélag
extazisba keriiltek, végigtérdepelték a misét, sirdsban tortek ki." Ami pedig az egy
héttel korabbi eseményeket, a csontok megtalaldsinak kortlményeit illeti, Thalynak
egy késébbi, 1893. évi visszaemlékezése a ritudlé személyes voltira is ravilagit, amit a
kultikus viszonyulas széls6séges megnyilvinuldsaként értékelhetiink. Mig Kubinyi
rosszullétével kiiszkodott, addig ,,Rakéczi torténetirdjanak [értsd: Thaly] kegyele-
tes kezeivel gyéngéden begongyoltem, beburkoltam az én régi vezérlé-fejedelmem
dics6 fejét kiralyszinl birsonyba, aranyos biborba...” Thaly, a zardndoklat vezeté-
je szaméra a régészeti feltards ekképp valik szakrélis cselekedetté, melyhez az eléze-
tes varakozds, majd a feltiras izgalma, azutdn a térdre-hullas, a megillet6dés, sét a
sirds és az imamondds is hozzitartozott, ezt kdvetéen pedig a katolikus misén valéd
részvételen ugyanez keritette hatalméba az id4s térténészt.

Thaly firadhatatlan sajtékampanya ellenére — melyet Szddeczky Lajos eleginsan
ugy fogalmazott meg, hogy , Az errél sz616 tuddsitisok 1892-ben ismét feltjitottak
az érdekl8dést Rakoczi emléke irint™ — a kovetkezd zardndoklatra 1903-ig kellett
varni, hiszen ,hivatalos lépések a kegyeletes hamvak hazahozatalira nézve ekkor
nem torténtek.” Elkezd6détt egy tjabb, hosszadalmas bolyongasa a fejedelem-
nek: feltart foldi maradvanyai még évekig falidakban varték, hogy végsé helytikre
kertilhessenck.

Az 1903. évi gardndoklat

A zarindoklatok célja dltalaban a hamvak hazahozatalinak elémozditisa volt. A ko-
vetkezé zarindokuat Rikdczi-szabadsigharc 200. évforduléja kapcsin meriilt fol.
Kéztudomésu, hogy politikai okok miatt az Gjratemetésre ekkor még nem keriilt
sor. Ezért ahelyett, hogy Rakéczi hamvait eltemették volna, 1903-ban az tinnep-

©°  THALY K4lmén: Konstantindpolyi Gjabb kutatdsok a Rikéczi-emigratié korabél, Syizadok, XXIV.
évf.,, 1890/1, 1-19, 1890/2, 102-123, az idézetek: 2.

" TVERDOTAé. n.

2 THALY Kalmén: Rikdcgi-emiékek Tirikorsgdghan és I1. Rakdczgi Ferencg fejedelens bamvainak filtaldldsa, Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1893, 229. (Idézi: K6pPECZI 2006. i. m. 1208. is.) A feltardsra
részletesen lasd: SERES 2006, 1468-1470.

B3 V6. THALY Kdlmén: Rodosté és a bujdosék sirjai. Térténelmi kutatisok a helyszinen. 1-2. kézlemény.
Sgdzadok, 23. évf., 1889/6, 457514 és 1889/7, 561-633.

" SZADECZKY 1905, 284.

5 Uo. Lisd még a tovébbi eseményekre: SERES 2006. i. m. 1470-1471.



1éshez Gjabb szimbolikus helyeket timasztottak. Megrendezték a Rikdczi-ereklye-
kiéllitdst Kassdn, tervbe vették a rodost6i Rakéczi-haz rekonstrukcidjit, hogy az
id6kozben 6sszegyjtott kultikus ereklyéket legyen hova elhelyezni, és nagy to-
megeket mozgatott meg a kassai Rdkdczi-lovasszobor tigye is. Ily médon Gjabb és
Ujabb emlékhelyek létestiltek, amelyek ideiglenesen a végs6 sirhely funkciéjat is pé-
toltak vagy pétoltik volna.”® 1903-ban egy Gjabb kiutazis is tortént Térokorszigba
mindennek részeként. E zardndoklat kézponti alakja immaron nem Thaly Kilmén
volt — akinek a kezébél ekkorra mar kicstsztak a hivatalos teendék —, hanem a dip-
lomata, trténész Thall6czy Lajos (1857-1916),7 valamint a zardndoklat szervezéje,
az erdélyi torténész, Szadezky Lajos, aki bir nem volt régész, de a bujdosétirsak,
Bercsényi, Esterhdzy és Sibrik sirjat 6 lelte fel (majd 1904 decemberében kiemelte
Thoksly hamvait is). Szddeczky el6bb 1903 tavaszan egyediil, magantton is latoga-
tast tett az 6szi oktéberi, hivatalosan 1t el6tt'® Rodostéban és Izmitben. Utjairél az
Erdélyi Mzeumban és a Szizadokban szimolt be.??

Az 6tlet, hogy Rakéczi sirjahoz Konstantindpolyba Magyarorszagrol zarin-
doklat induljon, a kézponti iinnepség, a kassai Rakéczi-kidltds (1903. julius 20. és
szeptember 20. kéz6tt) megnyitéjan meriilt fol. A nemzeti zardndoklat programja a
nagyszabdst orszigos megemlékezéseket volt hivatott lezarni.° Az 6tletad6k azon-
nal tdémegméretekben gondolkodtak. A mozgalom élére a tudomany és a kozélet
el6kel8ségeibdl alakult bizottsag 4llt, melynek tagjai a kévetkez6k voltak: Thaly
Kéalmén orszaggytlési képvisel, Vambéry Armin (1832-1913) egyetemi tanar, Des-
sewfly Aurél (1846-1928) politikus, publicista, miniszteri osztélytanécsos, Nyéry
Jend (1836-1914) baré, a Férendihdz hiznagya, Szddeczky Lajos toérténész, a ko-
lozsvari egyetem tanira, valamint Wosinsky Mér (1854-1907) szekszardi apétplé-
bénos, ,civilben” régész.*

A szervez6k bé egy hénappal az ereklyekiillitis megnyitdsa utan, augusztus 27-
én (és vidéken a rakdvetkezd egy-két napban) a magyar sajtéban orszégszerte felhi-
vast tettek kozzé,?2 amelyben az akciét a legmagasztosabb kegyeletnyilvanitasként
nevezték meg, ami a Rikdczihoz valé kultikus viszonyulas ékes példija. Az 1903.
év a Rikéczi-kultusz torténetének kiemelkedd éve, egyik csticspontja volt, mely-
nek sordn a zardndoklat az imméron legmagasztosabba emelkedett nemzeti bucst-
hely, R4kéczi (és bujdosétirsai) torokorszagi sirhelyének, idegen foldben porladé
csontjainak felkeresését célozta. A felhivas szévege a kifejezéseket, sz6fordulatokat
illetéen a romantikus és a kultikus nyelvhasznilat tokéletes példaja. A romantika

Kéztudomaést, hogy a Rékéczi-haz rekonstrukcidja ekkor még nem realizalédott, a kassai orszdgos

emlékm pedig sohasem késziilt el.

7 KINCSES 2021, 238-239.

8 SZADECZKY 1905, 284.

9 SZADECZKY 1905, és US: A bujdosé kuruczok emlékei Torokorszidgban, Sgdgadok, XXXVIIIL. évf.,
1904/7, 595-636.

2 Budapesti Naplé, 1903. augusztus 27. 5.

* Uo. 8.

22 Lasd pl. Budapesti Hirlap, 1903. augusztus 27. 8; Budapesti Napl6, 1903. augusztus 27. 5. stb.
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id6szakdnak nemzeti panteonja kdszon vissza a szévegbdl: addig is, mig Rikéczi
ebbe a panteonba fizikélisan is bekeriilhet, ,,a honfi szivekben” ,kegyeletes véra-
kozést” kelt elzarindokolni a szent hamvakhoz. A zarindoklat kinyilvanitott célja
ihlet és er6 meritése a nemzeti eszméért folytatott kiizdelemben, valamint ima Ré-
kéczi, a legdics6bb szabadsighds dics6 eszmeiségének: a magyar fuggetlenségnek
a beteljestiléséért. Ez a gyakorlatban az 6nallé magyar dllamisig megteremtését,
a fuggetlenségi eszme gy6zelemre vitelének szandékit, azaz az Osztrak—Magyar
Monarchia felbomlasztésit jelentette, mindazt, amiért a Fiiggetlenségi Pért is sikra
szallt. Mivel az 1848—49-es szabadigharc hése, Guyon Richérd sirhelye is Isztam-
bulban volt, Rakéczi és 48 héseinek nagy mértékben 6sszefonddott kultusza ebben
a politikai célzatt zarindoklatban is kifejez6détt. A felhivason 4tiitd politikai tar-
talmat a zarindoklatra sz616 felhivist kozzé tévé sajté munkatdrsai is megértették
és kozvetitették. A Budapesti Napl6 szerint ,,az adja meg a zardindokuttnak a maga
kiilonos jelent8ségét éppen most”, hogy ,a nemzet Gjra kiizdelembe lépett az év-
szdzados régi ellenséggel, amellyel mar Rakéczi Ferenc hadakozott, Béccsel.” Ily
modon az 1903. nyéri-Gszi politikai valsig idészakiban, amikor barmilyen tdmeg-
rendezvény szinte azonnal politikai tiintetésbe fordulhatott at, a Rakéczi-tinnep-
ségsorozat — igy a zardndoklatra valé felhivas is — a kozvetlen Bécs-ellenes politikai
hangulatkeltés eszkdze, féruma volt.> Az el6zetes program a teljes fliggetlenségi
eszme és propaganda szellemében tehit Rakéczi és a tobbi 18. szdzadi térékorszégi
emigrins, valamint a 48-as hés, Guyon sirhelyének a felkeresése volt, amit a felhivés
szerint egy konstantindpolyi virosnézés egészitett ki, és a torok szultin elétti tisz-
telgés zart le. Barki jelentkezhetett a szervez6bizottsignal. A sajt6 a jelentkezdket
illetéen hatalmas tomeget viziondlt.> A szeptember 28-i hiraddsok arrél szimol-
tak be, hogy egy nap alatt maris sokan jelentkeztek az utra, amely a keleti vasutak
koérnyékén uralkodé zavaros illapotok, konkrétan a macedéniai zavargdsok miatt
Romadnidn keresztil fog vezetni.?®

A szeptember elsejei Gjsdghirek arrdl tudésitottak, hogy ,Az egész orszigban
nagy lelkesedést keltett az a kegyeletes terv, mely szabadsigunk legnagyobb hésé-
nek, II. Rdkdczi Ferencnek sirjdhoz zarindokutra akarja vezetni a magyar hazafia-
kat.”” Allit6lag mar az elsé napokban tobb szdzan jelezték, hogy részt kivinnak ven-
ni a terv szerint az oktéber 10-én kezd6d6 utazason. A Thalyék vezette zardndoklat
elsésorban a Figgetlenségi Part hiveit lelkesitette,*® ami nem meglepd, hiszen ez a
part volt az, amelyik a Rdkdczi-kérdést politikai kérdéssé tette a szazadfordulén.

3 Budapesti Napld, 1903. augusztus 27. 5.

%4 Afuggetlenségi sajt6 ennél is tovibbment és szokimond6bb volt, amikor aktualis és tevSleges kiizdel-
met emlitett a felhivds kozzétételének bevezetdjében. Fliggetlen Magyarorszig, 1903. augusztus 27.
8-9.

»  Figgetlen Magyarorszig, 1903. augusztus 27. 8—9.

6 Fliggetlen Magyarorszdg, 1903. augusztus 28. 9; Hazdnk, 1903. augusztus 29. 6.

7 Fliggetlen Magyarorszdg, 1903. szeptember 1. 10.

Fiiggetlen Magyarorszig, 1903. szeptember 3. 11



Szeptember 10-ére kialakult a végleges utvonal: a zardndoklat a Nyugati palya-
udvarrél indul, a jelentkez8k szima szerint egy vagy két kiillénvonattal — eszerint
valéban tobbszdz fére szimitottak Thalyék. Az egyik vonat utvonalat Orsovin it
tervezték, az Erdélybdl indulék pedig Brassé feldl kozelitve, Bukarestben csatla-
koznak hozzajuk. Mindkét vonathoz halé- és étkezékocsikat csatolnak. Bukarest-
ben fél napig maradnak a zarindokok, majd Roménidn keresztul folytatjdk Gtjukat
Konstanzdig, Csernavoda, Rakéczi Jézsef (1700-1738), a fejedelem fia nyughelyé-
nek érintésével. Konstanzéban a Karoly kiraly [Regele Carol 1.] nevd, ,nagy fény-
Gzéssel berendezett gyorshajé” veszi fel az utasokat.

Az 6sszeallitott program szerint a megérkezést kovetd napot a zarindoklék ke-
gyeletes céljuk végrehajtisira forditjak. Elzarindokolnak a lazarista atydk galatai
temploméba, ott az {innepi istentisztelet és egy emlékbeszéd utin megkoszoruz-
z4k I1. Rakéczi Ferenc, Zrinyi llona és a bujdosok sirjét. Ezt kévetben felkeresik a
protestidns temeté magyar részében Rikdczi udvari orvosinak, Ling Ambrusnak
a sirjat, valamint a turkolégus, Szildgyi Daniel (1831-1855) sirjat. Azutédn 4thaj6z-
nak Szkutariba, és ott megkoszorazzik az angolok temet6jében fekvé gréf Guyon
Richardnak, a branyiszkéi hdsnek a sirjat. A kovetkezd napokat Konstantindpoly
nevezetességeinek megtekintésére haszniljik fel, valamint a zarindokok vezetdi
tisztelgd litogatést tesznek a szultdnnal.

A biztonsigi kérdések kiilonos hangsialyt kaptak mind a szervezés, mind az uta-
z4s sordn. A roméniai Galac (Galati) és a térokorszagi Konstantinapoly kozétt, a
romaniai Konstanza és a bulgdriai Virna érintésével kozlekedd, magyar illetéségti
Vaskapu nevii g6z5s utasai ellen az 1903. augusztus 30-4rél 31-ére virradé hajnalon,
fél négykor ugyanis (valészintleg) macedén széls6ségesek merényletet kovettek el.
Ez alaposan megapasztotta a zarindoklatra jelentkez8k szdmit: a kezdeti tobbez-
res becslés végiil nagyjabdl szdz f6ben realizdlédott.? A jelentkezék csekély szima
annak is betudhaté, hogy a kéltségek magasak voltak: az elsé osztilyon utazok szi-
mara 375 korona, a masodosztilyon utazék sziméra 275 korona, didkok szdmara
150. A torvényhat6sigok és a tirsadalmi szervezetek elbizonytalanodisa, a gyér
jelentkezés miatt a szervezdbizottsdg a jelentkezés hatdridejét szeptember 28-ig
meghosszabbitotta. (S6t, még ezen a hataridén tal is elfogadtik a jelentkezést.3?)
Szeptember utolsé napjaiban részint még folyt a toborzés, kiiléndsen az egyetemi
ifjasdg soraiban, részint pedig mar a kinti innepségek szervezése zajlott, amit az
oktéber 3-dn tartott utolsé szervezObizottsigi iilésen véglegesitettek.3 A virme-
gyei, varosi kiildottségeken, polgirmestereken — Budapest székesfévaros, Békés
megye, Szepes megye, Abadj-Tolna megye, Pozsony, Gydr és Karcag varos, Toron-
tal megye, Sopron megye képviseltette magat hivatalosan — kiviil az orszaggyilés

2 Arésztvevlk névsorit kozolte: SZENTESI TOTH Kalman: Zardndok sit Rakdcgi sivjdbog. Karczag, Sz6di
S. kényvkereskedése, 1904. 81-83.

3 V6. Pesti Naplé, 1903. szeptember 30. 14.

3 Magyarorszig, 1903. szeptember 27. 8; Hazink, 1903. szeptember 27. 7; Alkotmény, 1903. szeptem-
ber 27.7.
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két hdzinak tagjai, az egyhdzak képvisel6i — koztiik a Bencés-renddel, a Ferenciek
rendjével — vettek részt, a szervezetek, egyesiiletek koziil pedig a Magyar Tudo-
ményos Akadémia, az Orszdgos Kasziné és az Ugyvédi Kor. A partok hivatalosan
nem képviseltették magukat. Az tigyvédek, bankéirok, torvényszéki birak, orvosok,
egyetemi tandrok tobbnyire maginszemélyként vettek részt feleségeikkel csakugy,
mint a térténelmi csalddok, példdul a Dessewfly, az Apor, a Kemény vagy a Nyéary
csalad tagjai, valamint més féldbirokosok.3?

A zarindokok az elézetes tervek némi médosuldsival végil harom csoportban
érkeztek meg Bukarestbe vonattal. Az elsé budapesti csoport a Keleti palyaudvarrol
este indult oktéber 10-én, 2 médsodik oktéber 11-én a Nyugati palyaudvarrél délutin
fél haromkor. A 10-én indulé csapatot Vambéry Armin és Thaly Kalman, 11-én in-
dulékat baré Nyary Jend és Ling Man6 az dllamvasutak kozponti menetjegyirodé-
janak az igazgatéja vezette. Orsovan keresztiil haladtak a roman févarosba, ahol a
harmadik, Erdély felél 11-én délutin indulé zardndokcsoporttal 12-én reggel egye-
siiltek. Bukarestb6l 12-én reggel kiilonvonattal utaztak egyiitt Konstanzdba. Am mi-
elétt ezt megtették volna, a zardndokokat a bukaresti palyaudvaron a roman véros
kozonsége fogadta. A zardndokok ezutin megtekintették a roméan févarost, ,majd a
magyar otthonba mentek, ahol mulatsig volt a helybéli magyarsig mintegy 150 f8s
csoportjanak részvételével a tiszteletiikre. Délutdn tovabb folytattdk dtjukat.ss

A tirsasig a konstantindpolyi kikétSbe érkezve, a hajorél egyenesen a viros
eurdpai részébe, Perdba hajtatott a kik6tében ket vard kocsikon, hogy megszill-
janak a fent megnevezett szdlloddkban. A Rékéczi-zarindoklatot Konstantini-
polyban a lazarista rend6rfénok, valamint a t6rék hivatalnokok, dragomanok, a
magyar nagykovetség tagjai és a konstantindpolyi magyarsig, élikén Széchenyi
Odén (1839-1922) basaval fogadtik. A t6rék nagykoévet a sajat gézjachtjat bocsa-
totta a szervezdbizottsig rendelkezésére, mely Dessewffy Artur vezetése mellett
a megérkezés napjin azonnal a nagykovetség palotijdba ment.34 A tirsasigot az
egész zardndoklat alatt a szultin szirnysegédje és a diszszolgilatra kirendelt térok
hivatalnokok kisérték. Az 6rségek, ahol csak a magyarok megfordultak, mindentitt
fegyveresen tisztelegtek. Masnap folytatédott a program a fentiekben leirtak sze-
rint, beleértve a tisztelg6 és koszond latogatast a szultdnnal. A program zardsaként
Konstantindpolybdl a tirsasig kisebbik része két kirdndulast tett. Rodostéba, ahol
I1. Rak&czi Ferenc és tarsai szimzetésiik éveit élték, illetve elétte valé nap Izmit-
be utaztak a viharos Marviny-tengeren, Thokoly Imre és Zrinyi Ilona sirjahoz.3

32 A Budapestrdl induldk nevét kozzé tette: Magyarorszdg, 1903. szeptember 30. 12. Kolozsvériak és
erdélyiek: Magyar Polgér, 1903. szeptember 30. 4.

33 Szeged és Vidéke, 1903. oktdber 13. (esti kiad4s), 3. Magyar otthon: a Bukaresti Magyar T4rsulat nev{
egyesiilet. A nagymulta egyesiilet torténete féltaratlan. 1921-ben dsszeolvadt a Szent Istvan Kirdly
Egyesiilettel, 4j neviik Szent Istvannal Egyesiilt Magyar Tarsulat lett.

3+ Alkotmany, 1903. oktdber 16. 5.

3 Pesti Napl6, 1903. oktéber 16. 10; Alkotmény, 1903. oktéber 16. 5.

3¢ Budapesti Hirlap, 1903. oktéber 13. 6.



A zarindokok elsé csoportja oktéber 20-d4n érkezett vissza Budapestre. A haza-
érkezék kinyilvanitottak reményiiket, hogy zardndoklatuk elémozditja a hamvak
hazahozatalinak tgyét.’

Az 1903-as Rakéczi-zardndoklat a Rakéczi-kultusz kialakult szokdsrendjéhez tobb
ponton is illeszkedett, annak egyik kiemelked6 eseménye volt. A kolozsviri tor-
ténész, Szddeczky Lajos vezetésével sorra keriilt a zarandokok altal gyakorlatilag
szentnek tekintett sirhely, illetve sirhelyek felkeresése, és az utazas sorin megvalé-
sult az ereklyék gyUjtése is a kirinduldsok alkalmaval — hiszen a Rakéczi-zarandok-
lat 6sszekapcsolta a kuruc szabadsigharc és az 1848-as szabadsdgharc emlékezetét
és kultuszit. 1903 a Rakoéczi-szabadsigharc 200. évforduléja volt, ezért miutin
kerek évfordul6rél volt sz6, megvaldsultak a kultikus viszonyulds fontos ritusai is,
az évfordulék megilinneplése, egyuttal a kultikus szertartisokon valé részvétel is.
A kultikus beszédmoéd, a laudaciok toposzkészlete, amely visszakoszon az utdla-
gos beszdmolékbol és az egykord hiraddsokbdl, szintén arra utalnak, hogy a bicen-
tendriumi Rakéczi-innepségek lezardsaként 1903-ban megvalésult a 20. szdzad
elejének egyik legfontosabb modern kori zardndoklata, melynek gyoékerei a kora
ujkorba nytlnak vissza.
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Reziimé

II. Rékiczi Ferenc erdélyi fejedelem a sgdgadfordulon a magyar nemszeti fiiggetlenség elsé
sgdnii hérosga volt. A XX. szdzad elsd éveiben tobb évtigedes tarsadalmi és politikai harc utdn
elérbetd kozelségbe keriilt, hogy a fejedelens hamuvait eredetileg Konstantindpolyban taldlbats
strbelyérdl Magyarorsgdgra szdllitsak. Addig is, amig ex bekivetkegett, sirbelyét tobbsgor és
tobbféle célbol megldtogattik magyar tirténésgek, politikusok, egybdsi személyek és kigéleti
sgerepldk, mely ldtogatdsokat Rakdcgi-zardndoklatnak nevegiink. A legjelentdsebb ag 1903-as
Rékicgi-gardndoklat volt. Ennek sordn megvaldsultak a kultikus viszonyulds fontos ritusai:
a sgentnek tekintett sirhely felkeresése, a kultikus sgertartdsokon vald résgvétel és ag ercklye-
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GYHjtés. Az esemény a XX. szdgad elejénck egyik legfontosabb modern kori gardndoklata volt,
melynek gyikerei a kora sijkorba nydilnak vissza.

Kulcsszavak: kultusz, zarindoklat, ritus, ereklyegyjtés

Abstract

A Visit to an Iconic Place of the Rdkicgi cult: the 1903 Rdkdcgi Pilgrinsage to Rodostd
(Tekirdag)

Ferenc RakécziIl, Princeof Transylvania, was thefirst heroof Hungariannational independence
at the turn of the 19th and 20th centuries. In the early years of the 20th century, after decades
of social and political struggle, the transportation of the prince’s body from bis original burial
place in Constantinople to Hungary came within reach. Until that happened, the prince’s
tonzh was visited several times and for various purposes by Hungarian bistorians, politicians,
religious leaders, and public figures. These visits became known as the Rakicgi pilgrimages;
the most significant among them being the pilgrimage of 1903. It involved insportant rituals
informed by cultic attitudes: visiting the tomh of a saint, participating in cultic ceremonies, and
collecting relics. The event was one of the most insportant modern pilgrimages of the early 20th
century, with bistorical roots dating back to the early modern period.

Keywords: cult, pilgrimage, ritual, collecting relics



