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ADORJANI ZSOLT

I1. Arsinoé emlékezete Kallimachos Ekthedsis Arsinoés
kolteményében®

Ebben a rovid tanulmanyban Kallimachos Ektheosis Arsinoes c. kolteményével kap-
csolatban folytatott kutatdsaim eredményeit' foglalom 6ssze kézérthetd forméban.
A vers ugyanakkor kivdléan alkalmas arra, hogy jelen kotet tematikéjit a hellenisz-
tikus irodalom szemsz6gébdl megvildgitsa. A kéltemény (fr. 228 Pfeiffer), melynek
szovege egy Kr. u. 3. szdzadi papiruszlap két oldalan (P. Berol. 13417 A*") maradt
fenn,? Kallimachos korai korszakdanak egyik reprezentativ-udvari darabja lehetett.3
Kozéppontjaban I1. Arsinoé, I1. Ptolemaios Philadelphos testvére és hitvese 4ll, aki
270 nyaran hunyt el. A vers a kiralyné halhatatlan részének égi utjat dbrazolja, mi-
kozben a foldi szférit bizonytalansig és aggodalom tartja fogsigban. A befejezés
megbékélt, amelyben Arsinoé fizikai valésdginak helyét a kultuszban kiteljesedé
emlékezés mozzanata veszi at.

Arsinoé Kandpos félszigetén 4ll6 szentélye, ahol a megisteniilt kirdlyn6t Ky-
pris- Zephyritis alakban részesitették kultikus tiszteletben, a hellenisztikus kultdra
egyik legfontosabb emlékhelye, melyet az irodalmi emlékezet sem hagyott emlitet-
leniil: Kallimachos hires elégijan (fr. 110: Bereniké hajfiirtje) kiviil tobb epigram-
ma tanuskodik réla.4 Az Ekthedsis értelmezésében az a feltételezés vezetett, hogy a
vershez tartozé prézai dsszefoglaléban, az in. mildnéi didgésis szévegében szerepld
emporion, ahol az elhunyt kirdlynének szentélyt létesitettek, nem az alexandriai ki-
kotében 4ll6 Arsinoeion, ahogy a kutatds eddig feltételezte, hanem a kanéposi kul-
tuszhely. Hogy az emporion kifejezés a kandposi szentélyt jelenti, az 6konédmia elvén

*  Atanulmény azonos cim( el6ad4som jegyzetelt viltozata, melyet 2022. november 11-én az Emiékezet-
kultiira esgkizei és szimbélumai c. konferencidn adtam elé Budapesten, a KRE BTK Térténettudomanyi
Intézet, Klasszikus Okori Szellemi és Anyagi Kulttirik Kutatécsoport meghivasabél.

' Ezek részletes bemutatdsiéhoz Id. ADORJANT Zsolt: ,Kallimachos: Ektheosis Arsinoés. Rekonstrukcids
kisérlet”. AntTan, LXVI, 2022/1. 1-23; ADORJANI Zsolt.: , Bemerkungen zur Ektheosis Arsinoes des Kalli-
machos: Gattung, Struktur und Inhalt”. Philologus, CLXV, 2021/1. 2-24.

> Az eredetit 2022. jalius 7-én a berlini papiruszgytjteményben tanulményozhattam, amiért hélds va-
gyok a gyljtemény kuritoridnak, Dr. Marius Gerhardtnak.

3 V6. Emanuele LELLI: ,Arsinoe Il in Callimaco e nelle testimonianze letterarie alessandrine (Teocrito,
Posidippo, Sotade e altro)”. ARF, IV, 2002/1. 5 és Benjamin ACOSTA-HUGHES: , Aesthetics and Recall:
Callimachus frs. 226—9 Pf. Reconsidered”. CQ, LIII, 2003/2. 480 (,,a court set-piece”).

4 Poseid. ¢p. 39. 2, 116. 6 sk., 119. 2; Kall. Aét. fr. 110. 5458, ¢p. 5. Ld. még Poseid. ¢p. 37 A-B és Hedyl.
ep. 4 G-P.

5 Rudolf PrerrreR: Kallimachosstudien. Untersuchungen gur Arsinoe und zu den Aitia des Kallimachos,
Miinchen, Max Hueber Verlag, 1922, 20; Peter Marshall FRASER: Ptolemaic Alexandria, 1, Oxford,
University Press, 1972, 25.



nyugvé valdszinliségi kovetkeztetés: a Kanépos nevii félsziget Alexandria vonzds-
korzetében talalhatd, az Eumépiov sz6 jolillik hozza, és Arsinoé kultusza béségesen
adatolt az itt 4116 szentéllyel kapcsolatban. Kevésbé ideilis jelolt az alexandriai ki-
kotében 4ll6 Arsinoeion. Ezt ugyanis kés6bb épitették ki, és soha sem fejezték be.
Az Eypnéplov kifejezés azért juthatott a didgétés eszébe, mivel Arsinoé mint tengeri
istennd tengerészekkel és kikotékkel allt kapesolatban, igy az Epnéplov eredetileg
a templom helyszinének korilirdsaként és a kultusz jellegének megnevezéseként
szerepelhetett, de értelmezhetjiik a sz6t minuskuldval is éumépov kéznévként.
Nem tudjuk pontosan, hogy samosi Kallikratés mikor alapitotta a szentélyt Kypris
Zephyritis kultuszaval, mindenesetre a kirdlynd halala utin, amikor a kéltemény
ir6dott, mar létezett.6

Az Ekthedsis miifaji besoroldsa nem egyszer( feladat. Pfeiffer kérdéjellel ugyan, de
a pén (lirai versek”) ciklusihoz sorolja a kélteményt.” Mésok a négy verset magéba
foglalé egység 1étezését is kétségbe vontik,® 4m én nem osztom szkepticizmusokat.
Amennyiben a lira adta fogalmi keretek k6zo6tt maradunk, az Ekthedsis jellemzéit
leginkdbb a thrénos irhatna le. A pindarosi thrénosokban a gnémikus kijelentések és
a mitosz dllhattak a kézéppontban, ami mutatis mutandis a mifaj siménidési meg-
fogalmazisara is igaz lehet. Kallimachosnil egyik sincs eredeti formajaban jelen.
A mitosz szerepét a mitikus és ritualis kontdsbe dltéztetett ptolemaiosi politika ve-
szi 4t, melyben a klasszikus mitolégia alakjai (Charis, Héphaistos [absens]) és hely-
szinei (Henna, Lémnos) masodlagos szerepet jatszanak.

A thrénos médosult alakzatinak megfeleléen a benne foglalt narrativ elem ara-
nya is megnd és elégikus jellemzbkkel gazdagodik. Az elégia eredete hagyoményo-
san éppen a halottak siratdsival kapcsolédik 6ssze. Kallimachos ezzel szemben
politikai elégiat ir a sz6 valédi értelmében, a narrativ szal igy az aktuélis-torténel-
mi dimenzi6ba helyez8dik 4t. Ezzel Kallimachos Siménidés nyomdokaba 1ép, aki
Plataia-elégidjaban a kortars torténelem egyik neves eseményének allit emléket.
A helytorténeti érdeklédésti historikus elégia Gtja Mimnermostdl (Smzyrneis) a
3. szdzadi, kelta hiborukkal foglalkoz6 anonim verstéredékekig ivel.® Siménides
Plataia-clégiija, melynek toredékei az ,Uj Siménidés” 1992-es megjelenésének ko-
szénhetéen viltak elérhetévé, minden bizonnyal a miifaj egyik cstcspontja és re-
mekmiive lehetett.”* Nem csoda tehat, ha Kallimachos éppen erre a mire hagyatko-
zott, amikor a maga sajat, nehezen osztilyozhaté alkotdsit megproébilta elhelyezni
a mifaj torténetében.

¢ Sabine MULLER: Das hellenistische Kinigspaar in der medialen Reprdisentation. Ptolemaios II. und Arsinoe 11,

(Beitrige zur Altertumskunde 263), Berlin — New York, De Gruyter, 2009, 266—280.

7 Rudolf PFEIFFER, Callimachus, 1: Fragmenta, Oxford, Clarendon Press, 1949, 216.

8 [gy példaul Emanuele LeLLt: Callimaco Giambi XIV-XVII, Roma, In Aedibus Athenaei, 2005 passim
(az iambosokhoz tartozéként).

9 Silvia BARBANTANI: Qartig viknopog. Frammenti di elegia encomiastica nell'eta delle Guerre Galatiche:
Supplementum Hellenisticunz 958 ¢ 969, (Biblioteca di Aevum Antiquum 15), Milano, Vita e Pensiero,
2011.

©  Martin Litchfield WesT: ,,Simonides redivivus”. ZPE XCVIII, 1993. 1-14.
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[63hé ob ]y vOv yaipe, Jed épixv[Seog vit]

[xovpyg eiv]akiov Nypéoc avtap yd
[kuchjoxw] o” &mixovpov éuol, T[oAvwvuu]e Motou,

[el wépy” av]dpwmwy evyopueve[v uélear
[Bvtuvo]v xal T6v0[e uel]idbpova k[bopuov do]idijg

[Auet]épng, o Tig [uvi]oetar B{oTepoy ad]
[&vdpalv [...]

(fr. 11. 19—25 West?)

»Most viszont ég veled, a hires istennd, tengerlaké Néreus lanyanak sziilotte. En
viszont téged szolitalak, soknevli Muzsa, amennyiben konyorgé emberek kozel
allnak szivedhez, fogd be igddba dalunknak ezen édes diszét is, hogy késébb is
emlékezzenek a férfiakra [...].”

Ezen invokéci6 legkivéalt abban hasonlit Kallimachoséra, hogy a mazsainvoka-
cié kozvetlen kozelében egy masodik személy is megszolittatik: Siménidés elszor
Achilleust mint mitikus paradigmét bucsdztatja el a himnuszokra jellemzé fordu-
lattal (xaipe), mielétt a koltd a Muzsahoz fordul, Kallimachosnal viszont a mazsa-
idézést koveti a masodik vocativus (Arsinoé mint vdpde). Mind Arsinoé, mind
Achilleus a (fél)isteni szférahoz tartoznak, mindazonaltal a mitikus-isteni vildg
viszonya az emberekéhez Siménidésnél még paradigmatikus jellegl, vagyis a mi-
tosz vonatkozési pontként szolgél a térténelmi jelen sziméra, mig Kallimachosnal
akettd hatdra egybemosddik: istenek és istenként tisztelt [ények (Charis, Phil6tera)
jelennek meg cselekvé eréként az emberi viligban és emberek (Arsinoé) istentilnek
meg. Ezen felil West helyredllitisinak megfeleléen a Plataia-elégidban Achilleus
haldlarél és temetésérdl is szé esik: az dltalinos szomorusig dbrizoldsa Achilleus
megsemmisiilése miatt" hasonl6 az alattvalék megrendiiléséhez Arsinoé halalit
kovetben. Ez a ,threnddikus” mozzanat a masik 6sszekotd elem a két ml kozott.
Ebbdl a szempontbdl jellemzé Kallimachos el6kép-hasznilatira, hogy olyan részt
emel ki a hosszabb kélteménybél, mely jellegében eliit a t6bbitél (a malandésig
motivuma), 4m amelynek hangulatét az alexandriai kolt6 kiterjeszti verse egészére.
Azt mondhatjuk tehit, hogy az el6kép egyik partikularis részletét sajit miive meg-
hatirozé szélamavi avatja.

Arsinoé haldla utdn a holdszféra mentén az égi Szekér alatti régidba igyekszik
(vouda, ab piv doteplay 41 duakay 100 / ... Khemtopév]a mapidei<e> oeddva: 5 sk.).
A Hold emlitése nem csupin azzal a kériilménnyel fiigg 6ssze, hogy Arsinoé teli-
holdkor tivozott el, igy Gtban égi lakhelye felé érintenie kellett a Hold szférdjat.
Kallimachos ismerhette azt a hagyomdnyt is, mely az élysiumi mez6ket a Holdnak
feleltette meg, vagyis Persephoné birodalmit a holdszféraba helyezte.”? A Hold

T WesT (1998): 5 sk.

2 V8. Eduard NORDEN: P. Vergilius Maro: Aeneis Buch V1, (Sammlung wissenschaftlicher Commentare),
Stuttgart — Leipzig, Teubner Verlag, 19273 [repr. 1995°], 23-26. Mar Pythagoras is ,,Persephoné ku-
tydinak” nevezi a bolygékat coufora (f. 58 C2 D-K) nevii megfogalmazisai egyikében.



asztrondémiai szempontbdl dtmenetet képez a halandé és halhatatlan vildg kozott.'s
Ez nem jelentéktelen mozzanat, hiszen a kolteményben eleinte bizonytalansig 6ve-
zi, hogy milyen sors var Arsinoé halhatatlan entelecheidjira: vajon az istenek korébe
fog felemelkedni vagy a foldre visszatérni? Ez az ingatag stitusz tikkr6z6dik egy-
részt abban, hogy Arsinoé jévébeli lakhelye csak koriilirdsszertien jelenik meg (a
Hold mzellett a Szekér ald), masrészt abban is, ahogy a kirdlyné tdvozasa utin tanics-
talan keresgélés és agg6do6 varakozis jellemzi az emberi és isteni szférét egyarant.
A végén kideriil, hogy Arsinoé nem tlinik el maradéktalanul az istenek vilagéban,
mivel emléke kultusz formédjaban tovabbél a f6ldon. Vagyis részben visszatér az égi
szférabdl a foldre. Erre a vezérgondolatra az {ris végén még visszatérek.

A Persephoné—Hold-asszociicié vezeti az olvasét talin a legfontosabb irodal-
mi el6képhez, a homérosi Démétér-himnuszhoz, mely a kallimachosi kéltemény
egésze mogott kitapinthat6. Az alexandriai alattvalék mérhetetlen gyédszanak 4b-
razolasit kovetSen Phil6tera, Arsinoé kordbban megboldogult testvére lép szinre,
akinek Szicilidban Démétér kultusza jutott osztilyrészil.» A megisteniilt Ptole-
maida Henna feldl érkezik és Lémnoson, Héphaistos otthondban lesz figyelmes az
Egyiptom feldl érkez6 fustgomolyra, ami aggodalommal tolti el. Szeretne a jelen-
ség nyitjara bukkanni és megbizza Charist, a haziur hitvesét, hogy az Athés hegyrél
kémlelje ki a fuist forrasat.' A sziciliai Henna és az ismeretlen utdni kutakodis azok
az elemek, melyek Phil6terat a homérosi himnuszban megénekelt, linyit keresd
Démétéréhez kozelitik. Ez azt is jelenti, hogy Arsinoé (Phil6tera testvére) és Persep-
honé (Démétér linya) megfelelnek egyméasnak, amit a holdszféraval kapcsolatban
felfedett eschatoldgiai hattér is megerdsit. Miként Arsinoé, Ggy Persephoné is a ke-
resés pillanatdban a holtak birodalmaban tartézkodnak: Persephoné Hiadésnil az
alvilagban, Arsinoé az ,égi” alvilag (a holdszféra Elysiuma) kozelében. Ezen kiviil
mindkettéjliket elragadték: Persephonét Hadés az alvilagba, Arsinoét a Dioskuro-
sok az égbe.

Ezen felul a két mi megbékélt-kiengeszteld végkicsengése is rokonithaté egy-
massal. A homérosi himnuszban Hadés fiatal menyasszonyanak isteneknek kiji-

3 V6. példdul Ov. met. 15. 848 sk. (Caesar apothedzisaban, melynek egyértelmi alluziés forrasa Kalli-
machos miive, az dllamférfi lelke talrepiil a Hold szférajin).

4 V§. Richard HUNTER: Theocritus: Enconzium of Ptolenry Philadelphus. Tesct and Translation with Introduction
and Commentary, Berkeley — Los Angeles — London, University of California Press, 2003, 50 sk.

5 V6. FRASER (1972): 669 (igen 6vatosan).

' Ez ajelenet Thetis Héphaistosnal tett latogatisihoz (Hom. Il. 18) kotédik tébb széllal. Itt az érkezét
ugyanugy Charis, a kovacsisten hitvese fogadja. Héphaistos maga azonban nincs jelen a kallimacho-
si latogatasnal és tavollétéért minddssze egy szovegutalds karpétol (60-64), melyben feltehetbleg
tartézkodasi helyére deriil fény. A hizon kiviil levé hdzur visszatéré motivuméhoz vé. Kallimachos
Artemis-himnuszat (Kykléps-jelenet Lipari szigetén), ahol Héphaistos hasonléan csak széveges
utalasként jelenik meg (b. 3. 73 sk.: a hdroméves Artemis latogatsa a mithelyben anyja karjin), vala-
mint Ap. Rhod. 3. 41-43 (Aphrodité egyediil otthon; v6. Hom. Od. 8. 283 [a férj tavolléte mint a
csel része]). Erdekes médon ezekben a jelenetekben csupa néi alak az, aki a kovacsistent felkeresi
(Philétera, Thetis, Artemis Létéval, Héra és Athéné).
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r6 megbecstilést helyez kilatasba, valamint uralmat minden felett, ami csak él és
mozog (364-369). A diégésis szerint a kéltemény a kirdlynének szentelt kultusz
emlitésével ért véget (Dieg. X 12 sk.). Ennek egyik lehetséges médozata a verset
lekerekitd jovendolés lehetett: Charis felfedi Philéterdnak testvére haldlhirét és biz-
tositja, hogy neki is isteneknek jaré tisztelet fog osztalyrészil jutni. Kallimachos
ezt a hiradést a jelenetbe dgyazott etimoldgiai utaldssal is erésithette: a két beszélé
név ugyanis (Charis és Philétera) mindketten a szeretet/szerelem tovét (char-, phil-)
tartalmazzék és igy a diladehdog (festvérszeretd) uralkodépiros, 11. Ptolemaios és
I1. Arsinoé személyére utalhatnak dinasztikus szimbélumként.”7 Ezt a melléknevet
Arsinoé, a vers cimzettje kozvetlentl haldla utin kapta meg, késébb pedig férje is
felvette. Kallimachos tehat élhetett a vaticinatio ex eventu eszkozével, amennyiben
Charis mint megszemélyesitett ¢prAdtng elbrevetiti, hogy Arsinoé Aphrodité képé-
ben mint Kypris Zephyritis fog hatni és isteni tiszteletnek 6rvendeni a kanéposi
szentélyben. Ez azonban csak feltételezés, ha mégoly valészind is, mert a téredék
Charis beszédének kézepén megszakad (67-75).

Ha a kolteményt erévonalaira val6 tekintettel még egyszer attekintjik, két szin-
tér rajzolédik ki vildgosan: az emberi Arsinoé anonim alattvaldival illetve az isteni
Phil6teraval és Charisszal a kozéppontban. Mindkét cselekményszil meghatirozé-
ja a kezdeti tudashidny, mely nyugtalan kérdéssorozatokban nyilvinul meg: Ars-
inoé alattval6i nem tudjik, hova tlint hajdani arnéjiik és csillapithatatlanul sévé-
rognak jelenléte utin. Philéterat hasonléképpen gyotri a bizonytalansdg, ami kere-
sésre és kérdezéskddésre 6sztokéli. Végiil hiteles forrasbél (Charis) értesiil névére
sorsardl és a rd varé isteni kultuszrél. Ezzel eltinik mindennem tudasdeficit a kol-
temény vilagibol és dtvaltozik cselekvé tuddssd, mely a két szférat 6sszekapesolja
egymissal. A isteni vildg taldlkozik a foldivel, amennyiben Arsinoé a halhatatlanok
szférdjaban polgirjogra tesz szert, mig emlékezete kultusz forméjaban él tovibb
a halando6k korében. A jelen- és tavollét ellentéte végsé soron tehat a kultuszban
békiil meg. Kultusz és emlékezet a megboldogult kirdlyné hatéerejének szellemi
természeti, de nem kevésbé intenziv atélését teszik lehetvé.
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Regiimé

E tanulmdny Kallimachos ag elbunyt II. Arsinoé eldtt tisgtelgd kolteményét elemsi. Eldsgor
ag Ekthedsis Arsinoés mifaji kérdéseit é a mii sqerkegetét vigsgdljuk. Eg veget dt a versben
[fellelhetd irodalni allviziok értelmezésébes. Egen feliil targyaljuk a torténelmi hdtteret is.
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ralis emlékezet
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Abstract
The Memory of Arsinoe I1. in Callimachus’ Ektheosis Arsinoes

This paper discusses the fragmentary poem Ektheosis Arsinoes by Callimachus as a menzo-
rialization of the deceased queen Arsinoe II, wife of Ptolensy 1. First it looks at the genre and
structure of the poem. This leads to the consideration of the allusions which can be detected in
the texct. In addition, the study offers a new hypothesis regarding the poenz’s bistorical contexct.

Keywords: Callimachus, Arsinoe, Simonides, historical elegy, allusion, cultural
memory



