SCHILLER VERA

Alkéstis anodosa

Euripidés i. e. 438-ban bemutatott driméjinak cimszerepléje, aki véllalja, hogy
meghal férje helyett, az 6kori drimékban ritka médon a nyilt szinen haldoklik és
hal meg férje, gyermekei jelenlétében, mikdzben gyermekei jovojéért aggddva azt
kéri, férje ne nésiiljon meg tdbbé, ne hozzon mostohat gyermekei nyakéra, vagyis
nem a szerelem, hanem a gyermekeiért valé aggodalom télti ki élete utols6 perce-
it.' Végezetiil elkszon téliik ,Nincs anyatok, nincs tobbé... Eg veletek sziilotteim”
»ODKETL RATNP, TOQY, ETTIV... AIN& YolpeT’ & Tékve” és az Ot siirgeté Charont hivja-lat-
ja.? (Bar utolsé szavival mégis férjét8l bucsuzik: ,xaip’ ”. (Légy boldog!)3

Adréma utolsé jelenetében azonban az érte harcol6 Héraklés jovoltdbodl, aki meg-
viv érte a sir kozelében 6ldlkod6 halallal, visszatér, hogy miutin harom némasigban
toltott nap eltelik, és bemutatta dldozatét a lenti isteneknek, folytassa foldi életét.+

Meglep6 ez a mitosz-varidns. Az Alvilagot nem olyan kénny(i odahagyni. Maga
Koré-Persephoné, Démétér lanya is csak az év egy részére tud visszatérni az élék
kozé, bar anyja érte harcolva megsziinteti a f5ld termékenységét. Koré azonban nem
lehet tobbé az a foldi liny, aki eddig volt. Az alvilagi tartézkodis, egy grindtalma-
mag megevése 6rokre megvéltoztatja, 8 mar Persephoné, lénye egy része az Alvildg-
ban marad, anodosit majd Gjra kathodos kveti, 6 lesz az Alvilag kirdlyndje.

A drima hangstlyozottan emlit egy masik feljovetelt, Euridikéét, akit hires
dalnok-férje perelt vissza az alvildgi istenektdl lant-szava segitségével. Ennek a mi-
tosznak egyértelmi adata, hogy Euridiké meghal egy kigyémaris kovetkeztében,
és hogy Orpheus leszall Hadés honaba, és azt kéri, engedjék vissza az életbe ifju
feleségét. A jelenleg dltalanosan ismert varidns szerint ez nem sikertl. Orpheus
ugyan visszatér az él6k kozé, de Euridiké halott marad. Ennek alvariinsai: 1. Ha-
dés nem enged.” 2. Orpheus elér bizonyos engedményt, de az Alvilag feltételeit
nem képes teljesiteni. A felvildgba érkezés el6tt hitranéz, és ezért Euridiké vissza-

' André Rivier: ,En marge d’Alceste”. Museunz Helveticum XXIX. 1972, 124-140. XXX. 1973, 130-143.
XXIX. 1972, 126., 135-137.

?  André Jean FESTUGIERE: ,Vraisemblance psychologique et forme littéraire chez les anciens”. Philologus
CIL. 1958, 2142, 22; Euripidés: Alkéstis (Adxnaric) 271, 389, 252-256.

3 Euripidés: Alkéstis (Adxnorig), 391.

4+ Euripidés: Alkéstis (Adxnarig), 1144-1146; Philostratos: Vita Apollonii Tyanei IV. 45; PLUTARCHOS: Anza-
turius (Scripta moralia) XVII1. 18.

5 Hymni Homerici: Ei¢ dfjuytpav, IV. 300-434.

¢ Hyginus: Fabulae 251/3; Hyginus: Astronomia 11, 7,1; Manilius: Astronomica V. 326-328; Vergilius: Aeneis
VI. 119-120; Vergilius: Georgica IV. 454—484.

7 Platén: Syneposium (Lakoma) VII. 179 d.
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tér az drnyak kozé.® 3. Ennek legsulyosabb véltozata szerint ezutdn maga Orpheus
is végez magaval.®

A japan parhuzamos mitoszban a hitranézés-tilalom masként akadalyozza Iza-
nami visszatérését az él6k kozé. Izanami, az &si istenpdr néi tagja belehal a tzisten
sziilésébe, és az Alvildgba jut. Izanagi leszall utina, hogy visszahozza, de a tilalom
ellenére bemegy utdna az ajtén tdl a tiltott terembe, fényt gyjt, és rinéz névér-fe-
leségére, aki mar evett a Holtak Birodalmanak tlizhelyérél, és latja rothadé testét,
amelyen férgek nytizsdgnek. A litvanytél megrémiil, és elmenekiil eléle, aki ezen-
tal az Alvildg kirdlynéje. Az igy atvéltozott Izanami ellenségként kezdi tldozni
férj-fivérét, aki elmenekiil eléle, és bevigja az Alvilag kapujat, és sziklat gordit a be-
jarat elé. A testvérek ennek a sziklinak a két oldalan vilnak el egymaésto6l. Ebbél az
ellenségessé valo talilkozasbdl sziiletik meg Amaterasu, a Nap-istennd, a csdszari
csalad &se, akinek unokdja Ninigi lesz Japan els6 csdszédra, a Hold-isten, Tukuyo-
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me és Take-Paya, a késébb a foldre leszallo Szél-isten. A Ko-dzsi-ki dltal részletesen

leirt torténet szerint az Alvilagbdl visszatéré Izanagi lemossa magirdl az Alvilag
szennyét, ekkor sziiletik jobb szemébél a Napistennd, bal szemébdl a Holdisten,
orrdbdl a Szél-isten. Hogy nekik mégis valahogyan Izanami az anyjuk, az abbdl
tudhatd, hogy a Szél-isten meghalt anyjat siratja, hozza akar menni.” A Nihonsoki
lényegében azonos médon csoportositja a mitosz tényeit. [zanami szemrehdnyést
tesz, miért nem jott érte el6bb férj-fivére, mielétt Yomi ételeibdl evett volna, és
megtiltja, hogy rinézzen, és miutdn a tilalom ellenére fényt timaszt és ranéz, el-
menekdl eléle. A Nap-istenné, a Hold-isten és a Szél-isten a Ko-dzsi-ki-hez hasonlé
modon sziiletik, és a Szél-isten itt is anyja utin vigyik. Izanagi és [zanami csak ez
utdn valnak el."” A Navaho mitikus elbeszélés szerint ugyancsak elmenekiil a felesé-
gét életbe visszahivé férj, mikor a tilalom ellenére tiizet gyjt, és feleségét meglitja,
mint rongyos leplekbe dltoztetett csontvazat.

8 Apollédoros: Bibliothéké1, 3, 2; Seneca: Hercules Oetens, 1063-1090., Hercules furens, 569—589.
Ps-Vergilius: Culex, 268-293; Vergilius: Georgica IV. 48—527; Servius: In Verg. Georg. 492. (vol. I11/1. p.
356.); Servius: In Verg. Aen. V1. 119. (vol. 11. p. 26.); Ovidius: Metanorphoses X. 1-77; Tzetzés: Historiae
54 846-870; Udo REINHARDT: Mythen — Sagen — Mirchen, Freiburg — Berlin — Wien, Rombach Wis-
senchaft Reiche Paradeigmata 17, 2012, 64.

9 Pausanias: Descriptio Graeciae, 1X, 30, 4, 6.

©  Ko-dzsi-ki (Osi dolgok gytijteménye vagy Régi esemeények feljegyzése, 712-ben lejegyzett széveg), for-
ditotta: KAZAR Lajos, Sydney, Magyar Térténelmi Tarsulat, 1982. I. 5-6., I. 7-8., 1. 10-11; Joseph
CAMPBELL: Ag egerarcit bds, Budapest, Edesviz Kiadé, 2010, 213-215 (Ko-dzsi-ki-re hivatkozik); NE-
MESHEGY1 Péter: A kelet-dsiai valldsok torténete, Budapest, L Harmattan Kiadé, 2020, 18-19. (Ko-dzsi-
ki-re és Nihonsoki-ra hivatkozik.)

" Nihonsoki (720-ban lejegyzett széveg, angol forditdsa: Nihongi: Chronicles of Japan from the earliest
times to A. D. 697, Tokyo, First Tuttle Edition, 1990), I. 17: Izanami haléla, 1. 18: Az Alvilagbeli tal4lko-
zés, 1. 22: Nap-istennd, Hold-isten, Szél-isten sziiletése, a Szél-isten anyja irdnti vigyddasa, 1. 24-25:
[zanagi és [zanami vél4sa.

12 KOVES-ZULAUF Thomas: ,Orpheus és Euridiké”. Antik Tanulmdnyok L1. 2007. 121-133, 125. illetve KO-
VES-ZULAUF Thomas: Rémai vallds- é irodalomtirténeti tanulmdnyok, Budapest, Typotex Kiadé, 2021,

217-239, 224.



Euripidés kordban azonban nem ez volt az 4ltalinosan elfogadott megoldés. Or-
pheus e szerint gyakran kisért vissza az él6k k6zé meghaltakat, Gj életre timasztva
Sket.3 Ami pedig felesége feltimasztdsat illeti, gyakori az altala is ismert varians,
a pozitiv végkicsengés, amely szerint Euridiké mégis visszatér az életbe férje olda-
lan."4 Ezt az ekkoriban altalinosan ismert mitoszt, Orpheus feleségének a fényre
valé dicséséges visszahozatalait Hermesianax Leontion-téredéke ecseteli hosszan,
bér itt Orpheus feleségének Agriopé a neve.’s Campbell szerint, aki az dltalinosan
ismert sikertelen befejezést ismerteti, a torténet még ekkor is azt sugallja, hogy van
esély, hiszen csak egy banalis apr6 tévedés akadilyozta meg a visszatérést, ami a
polinéz valtozatban egyébként sikeres.'

Ismeriink kinai varidnst is, ami szerint az 4j életre ébresztés sikeres lehet. Liu
Mengmei és Du Liniang haldlt legy6z8 szerelmét viszi szinpadra Tang Xianzu

7wz

(1550-1616). A bazsarézsa-lugas cim(i drima h&snéjét, Du Liniangot a Holtak Biré-
ja visszaengedi kettejiik tiszta szerelme eredményeképpen. Az eredetileg kisértet-
ként szerelme almdban megjelend hésnét hivja vissza az életbe vardzslat révén Liu
Mengmei, és lesznek ezutdn boldog hézasok. A 2016-0s (Tan Dun 4ltal megzenési-
tett) el6ad4s nagyon is emlékeztet Orpheus és Euridiké torténetére.”?

Maga az Euripidés-drima hangsilyos elézményként szerepelteti Asklépiost.
Asklépios, Apollén fia halottakat is képes volt feltdimasztani, és ezzel gy magira
haragitotta az istenek kiralyat, (akinél Hadés panaszt tett, mivel a feltdmasztasok
az 6 engedélye nélkiil torténtek), hogy lesdjtotta 6t villaméaval.”® (A leggyakrabban

3 Isokratés: Orationes XI. (Bof)mplg) 8; Philostratos: Vita Apollonii Tyanei, VIIL, 7.

4 Euripidés: Alkéstis (AAxnarig) 357-362; scholia in Eur. Alk. 357; Hérakleitos: [Tepi Amiorwy 215 LuK1IANOS: Di-
alogi mortuorum 23, 3; PLUTARCHOS: Amatorius (Scripta moralia) XV11. 205 Plutarchos: De sera numsinis vindicta
(Scripta moralia) XXI11. 22/566, p. 684, 25-27; Moschos: Epitaphios Bionis (Emitdptos Biwvig) 123-124; Mani-
lius: Astronomicon V. 326—338; Hyginus: Astronomia 11, 7, 1; Statius: Silvae I11. 3. 193-194; Diodoros Siculus:
Bibliothecae bistoricae, quae supersunt IV. 25, 4; Tzetzes: Historiae, 11, 54, 846—870; ACEL Zsolt: Orpheus éncke,
Budapest, Raci6 Kiadd, 2011, 85; Robert FLACELIERE: Lanzonr en Gréce, Paris, Librairie Hachette, 1960, 57.

5 Hermesianax. In Hellenistic Collection, Cambridge — Massachusetts — London, Loeb. Classical Library,
20009, libr. 3. 1-14; Athenaios: Deipnosophistae X111. 70, 71, 579, A-C; KRAHLING Edit: ,Hermesianax
Leontion-téredéke”. In KRAHLING Edit (szerk.): Hedypathetica Tanulmdnyok a bellenisytikus irodalom
kirébél, Budapest, Szenzir Kiadd, 2005, 93-118, 111.

1 CAMPBELL: i. m. 213-215. (Ko-dzsi-ki-re hivatkozik.).

7 KALMAR Eva: ,Gyémintpatak kisasszony, avagy hagyomanyos kinai szinmt eurépai szinpadon”. In
CsiBRA Zsuzsanna (szerk.): Mivésget, vallds, kultiira: Sinoldgiai tanulnedanyok Miklds Pal emlékére (Kon-
fuciusz kényvtar 3), Budapest, ELTE, Konfucius Intézet, 2019, 101-116, 110-112; Raymon DAWSON:
A kinai civilizdcid vildga, Budapest, Osiris Kiad6, 2002, 228.

8 Aischylos: Agamenmén (Ayauéuvar) 1020-1024; Pindaros: Pythia 111. 96-105. (E szerint a feltimasz-
tottat is lestjtja villiméaval Zeus.); scholia vetera in Pindari Pyth. 111. 96; Pherekydés: ,Fragmenta”.
In Fragmenta Historicorum Graecorum 1. Parisiis, Firmin Didot, 1841, 70-99 fr. 8; Hérakleitos: ITep!
Ariocrwy 26; scholia in Eur. Alc. 1; Hyginus: Astronomiae 11, 14, 5; Lukianos: Dialogi deorum 13, 1; Dio-
doros Siculus: Bibliothecae historicae, quae supersunt 1V. 71. 1-3; Phylarchos: ,,Fragmenta”. In Fragmenta
Historicorunz Graecorum 1. Parisiis, Firmin Didot, 1841, 334—358. fr. 17; Pausanias: Descriptio Graeciae 11,
26, 5; Apollédoros: Bibliothéké 111, 10, 3—4; KERENYI Karoly: ,Gyégyulasok Epidaurusban.” In U6: Az
isteni orvos, Budapest, Eurépa Kényvkiad6, 1999, 29-58, 35; REINHARDT: i. m. 45.
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megnevesitett feltdimasztott Hippolytos, akit e szerint a mitosz-variins szerint Ari-
cidba, Diana szent ligetébe vitt magival a Diandval azonositott Artemis, és éppen
az 6 feltdmasztdsa utdn éri el az istenek kirdlyanak haldloszté villima," a mésik
pedig Glaukos, Minés fia*°.) Az, hogy karpétlasul az istenek kézé emelkedik, ami
félistenek kozil csak keveseknek, Héraklésnek, Dionysosnak, a Dioskurosoknak,
Helénének lesz osztélyrésze,* az Euripidés-dramaban nem kap szerepet.

Alkéstis csalddja szintén kapcsolddik sikertelen visszatérésekhez. Linytestvérei
azok, akik Médeia kézremtikodését kérik apjuk ifjuva tételéhez. Mivel pedig ennek
Utja a halal, istben f6zés, és remélt feltimasztas, ez tulajdonképpen szintén Gj életre
tamasztasi kisérlet. A testvérek kozil Alkéstis az, aki ebben tevékenyen nem vesz
részt.> Médeia egyébként valoban képes visszaadni az ifjdsdgot, amelyet gyakorol
is azokkal, akiket erre érdemesnek taldl. Apésit kedves ifjuva viltoztatja,? ifjava
teszi Dionysos dajkdit is férjeikkel,* s6t némely varidns szerint lasént is,» és Platén
hiradésa szerint Médeia az 4ltala elpusztitott és megfézott embereket Gjjaalakitja,?

19 scholia in Eur. Alc. 1; Phylarchos: ,Fragmenta”. In Fragmenta Historicorum Graecorum 1. Parisiis, Firmin
Didot, 1841, 334-358. fr. 17; Pausanias: Descriptio Graeciae 11, 27, 4; Vergilius: Aeneis V1. 767-772; scho-
lia vetera in Pindari Pyth. 111. 96; Servius: In Verg Aen VII. 761; Comm. in. Serv. Theb. V, 434; Hyginus:
Fabulae 49; Hyginus: Astronomiae 11, 14, 5; Ovidius: Metamorphoses V. 520-534.

2 scholia in Eur. Alc. 1; Hyginus: Fabulae 49; Phylarchos: i. m. fr. 17; Hyginus: Astronomsiae 11, 14, 5; scholia
vetera in Pindari Pyth 111. 96; REINHARDT: i. m. 45.

2 Lukianos: Dialogi deorum 13, 1; Hyginus: Fabulae 224/5; Minucius Felix: Octavius XXII. 7; Dionysios
Halicarnassensis: Antiquitatun Romanorum, quae supersuntV11.72, 13, (1494.); Hyginus: Astronomiae 11,
14, 5.

2 Hyginus: Fabulae 24/2; Diodoros Siculus: Bibliothecae historicae, guae supersunt IV. 52, 2.

3 Pherekydési. m fr. 74; Naukratisi Staphylos: ,[Tept @eooarav”. In Felix Jacosy (szerk): Die Fragmente
der Griechischen Historiker (F. Gr. Hist,) dritter (111.), Leiden, E. J. Brill, 1954, 80-82. fr. 11 (5); scholia
graeca in Aristoph. Equites 1321; ,Reditus (Néatov)”. In Homeri carmina et Cycli epici reliquiae, Parisiis,
Firmin Didot, 1837, 599—600. fr. 2; Ovidius: Metamorphoses, V1. 252-293. (Ebben az esetben nem
szerepel darabokra vagis és f6zés. Médeia mély dlomba biivoli ap6sit, sebet ejt a nyaki verééren, ésa
kifoly6 vér helyébe valami csodélatos keverékekbdl készitett infusiét /transfusiot? télt.); Fritz GRAF:
sMedea, the enchantress from afar”. In James J. CLAuUSS und Sarah Iles JounsToN (szerk): Medea,
Princeton, New Jersey Princeton University Press 1997, 21-43, 34.

% Pherecydés: i. m. fr. 74; Naukratisi Staphylos: ,ITept @zooad@v”, i. m. fr.11.(5.); Aeschylos: ,Bacchi
nutg.”. In Aeschyli tragediae septem et perditarum fragmenta, Parisiis, Firmin Didot, 1842. fr. 316. p. 255;
scholia graeca in Aristoph. Equites 1321; Ovidius: Metamorphoses V11. 295-296; Hyginus: Fabulae 182/ 2
(A két utébbiban nem szerepelnek férjek.); André AscELLASCHI: Médée dans le théitre latin d 'Ennius 4
Séneque, Rome, Ecole Francaise de Rome, 1990, 29; GRAF: i. m. 34.

5 Pherekydés: i. m. fr. 74; scholia graeca in Aristoph. Equites 13215 scholia in Lycophr. 1315; GRAF: i. m. 34;
Christine SOURVINOU-INWOOD: ,Medea at shifting distance”. In James J. CLauss und Sarah Iles
JouNsTON (szerk): Medea, Princeton, New Jersey Princeton University Press, 1997, 253-296, 266.

26 Platén: Euthydemos X111 285. c.



csak éppen Péliast valéjdban megoleti linyaival, nem tdmasztja 4j életre.?”” (Bar né-
hany varidns az Gj életre tdimasztast is tartalmazza.*®)

Maga Apollén is tulajdonképpen éppen ugy keril kapcsolatba Admétos kirilyi
hazéval, hogy felhaborodott apaként all bosszut fia, Asklépios megoléséért a Zeus-
nak villimokat kovacsol6 kyklopsokon, akiket 6 viszont nyilaval terit le. Ezért kell
biintetésiil halandéként élni ,egy nagy éven” (kilenc éven) 4t, és ezért lesz halas
az 6t szeretettel fogadé kirdlynak.? (Azt a mésik, sokkal kevésbé tiszteletre mélt6
varidnst, hogy Apollén az Admétos iranti szerelembél szolgilt pasztorként néla,
Euripidés nem ismeri.>°)

Admétosnak meg kellene halnia egy bizonyos napon, de a hilis Apollén meg
akarja menteni, és ezért bir nem meri ugyanazt a biint elkdvetni, mint fia, Asklépi-
os, tehat nem hozhatja vissza a halottak f6ldjérél, rabeszéli a Moirdkat (miutan lei-

77

tatja 8ket), hogy enged;jék el az elirt id6 elbtti halalt, és azok beleegyeznek, azzal a
feltétellel, hogy valaki dtvallalja helyette.3* Az, aki meghal érte/helyette, az szeretd

77 Pausanias: Descriptio Graeciae V111, 11, 3. (E szerint Médeia maga darabolja fel és f6zi Peliast lanyai
engedélyével.); Sophoklés: ,Pelias seu Rhizotomoe”. In Sophocles: Tragoediae septen et perditarum
fragmenta, Parisiis, Firmin Didot, 1842, ,fabula” p. 327-328; Euripidés: Médeia (M#ndeiar), 911, 486—
487; Euripidés: ,Peliades”. In Euripides: Perditarum fabularum fragmenta, Parisiis, Firmin Didot, 1846,
yfabula” p. 765-766; Diodoros Siculus: Bibliothecae bistoricae, quae supersunt 1V. 52. 1-4; Palaiphatos:
ITept Amiotwy 43; Eudocia augusta: Violarium DCLVII. (Ezen két széveg szerint maga Médeia f8z-
te meg Peliast, a magyarézat szerint gézfiirdét alkalmazott, és Pelias szive, mivel mér éreg volt, ezt
nem viselte el.); Apollédoros: Bibliothéké 1. 9. 27; Hyginus: Fabulae 24/3-4; Seneca: Medea, 257-261,
475-476; Tzetzés: Historiae 11. 53, 827-829; Zenobius: ,,Paroemiographi”. In: Corpus paroemiographo-
rum graecorun tomus 1., Emertus LEUTSCH et F. G. SCHNEIDEWIN. (szerk.): 1-173, Gottingae, Apud
Vandenhoeck et Ruprecht 1839 IV. 92., Aovoato tov ITehav p. 110-111; OVIDIUS: Metamorphoses V1.
324-349. (A végsd csapast Médeia adja.); Nicolaus Damascenus: ,Fragmenta”. In Fragmenta Histori-
corum Graecornm (FHG) III. Parisiis, Firmin Didot, 1849, 343-464, fr.55; Dionysios Skytobrachion:
»Argonautai”. In Felix Jacosy (szerk.): Die Fragmente der Griechischen Historiker (F. Gr. Hist.) 1. teil vor-
rede-text no. 1-16. p. 229-257. fr. 14/52/2—3; ASCELLASCHI: i. m. 30; GRAF: i. m. 34; Louis SECHAN:
Etudes sur la tragedie grecque dans ses rapports avec la céramique, Paris, Champion, 1967, 468-481; Rachel
AELION: Quelques grands mythes dans l'oevre d’ Enripide, Paris, Les Belles Lettres, 1986, 143-144; Felix
GUIRAND: ,Mythologie grecque”. In U8 (szerk): Mythologie Generale, Paris, Larousse, 1935, 74-182,
181; Henriette MATHIEU: ,Mythe et realité dans la representation Grecque géographique de 'espa-
ce”. In Francois JouAN et Bernard DEFORGE (szerk): Peuples et pays mythigues, Paris, Les Belles Lettres,
1988, 133-148, 145; Alan MOREAU: La fubrigue des mythes, Paris, Les Belles Lettres, 2006, 172.

8 Cicero: Cato Maior sen De senectute XX111/83; Plautus: Psendolus 869-871. (111/11. 80-82.)

0 Euripidés: Alkéstis (Adxnorig) 1-105 scholia in Eur. Ale. 1; Hyginus: Fabulae 49; Hyginus: Astronomiae 11,
15, 6. (Kyklépsok lenyilazésa.); Apollédoros: Bibliothéké 111, 10, 4; Seneca: Heracles furens 451; Servius:
In Verg. Aen. V11. 761; Servius: In Verg. Georg. 111. 1; Lukianos: De sacrificiis 4; Pherekydés: Fragmenta i.
m. fr. 76; Diodoros Siculus: Bibliothecae historicae, quae supersunt IV. 71. 3; Statius: Thebais V. 434—435.
comm. in Theb. V. 434; REINHARDT: i. m. 337.

50 Kallimachos: Hynen I1. in Apoll. 47-54; Plutarchos: Numa (Vitae parallelae) 4; PLUTARCHOS: Amzatorius
(Scripta moralia) XV11. 18; Tibullus: Carmina 11, 3, 11-14., 111. 4, 65-72.

3 Eurripings: Alkéstis (Adxnorig) 11-14; scholia in Enr. Ale. 12; Apollédoros: Bibliothéké 1, 9, 15; Aischy-
los: Euminides (Eduevidec) 726-729; Hyginus: Fabulae 515 Tzetzés: Historiae 11. 53 791-796; Valerius
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felesége,s akit ezentul a legnagyszertibb néként tisztelnek.3 (Végiil is Istar is csak
Ugy térhet vissza a foldre a Halottak Birodalmébdl, hogy Dumuzi helyette leszéll
oda.) Rivier gy gondolja, hogy Euripidés az, aki Gjszertien hangstlyozza Alkéstis
aldozatvallaldsit,3* de mar Aischylos Oresteia-trilégidjanak utaldsaibél nyilvinva-
16, hogy a mitosz elemei ismertek voltak. (A driméiban éppen meghalt édesanyjat
sz6longaté Eumélosrol is €lt olyan hagyomany, hogy 6 is vezetett thesszaliai kiraly-
ként csapatokat a Tréja elleni hdboruba. Hyginus és Dictys Cretensis kiilén kiemeli,
hogy 6 annak az Admétosnak a fia, aki helyett anyja, Alkméné vallalta a halalt.3®)

Ezt a helyettest Apollén mér nem tudja megmenteni, bar a Halallal megprébal
egyezkedni. Ennek sikertelensége utin azonban éppen gy elmenekiil a kozelgd
halél elél, mint ahogy Artemis is elmenekiil a haldoklé Hippolytos mellél az errél
sz6l6 Euripidés-drimédban.’” Az, aki ezt a kérdést nyers erével mégis képes megol-
dani, az Héraklés, aki ebben a szituicidoban halandd, bar emberfeletti erével bird
haland6.3® Az 6 emberfeletti erejére van sziikség ahhoz, hogy Hadés ideiglenesen
megfosztassék zsakmanyatdl.3

Ez azonban néla sem olyan egyszer(i. Nem el8szor és nem utoljira néz szembe
a halallal. Ami Admétos és Alkéstis szimara egyszeri eset, az szimdra 4llandé élla-
pot. O az a hérés Delcourt szerint (és nyilvan Euripidés szerint), aki megviv gyéz-
tesen a haldllal, és képes azt legy6zni.#' Leszall 6 tobbszor is az Alvilagba példaul
azért, hogy az alvilagi hdromfejl kutyit, Kerberost felhozza, de ennek 4ra az az

Maximus: Factorum et dictorum memorabilium 1V, 6, 1; Libanios: Progymnasmata (Ipoyvuviouare) II.
Narrationes I11. 15. Tept AdxrioT180.

3 Euripidés: Alkéstis (Adxyorig), 15-8; Palaiphatos: ITept Amiotwv 40; Platén: Symeposiune (Lakoma), VL.
179 b—c; Hyginus: Fabulae 51, 243/4 251/3; Apollodéros: Bibliothéké1, 9, 15; Valerius Maximus: Factorum
et dictorum memorabilium 1V, 6, 1; luvenalis: Satirae V1. 652—653; Dictys Cretensis: Epbemeris Belli Troi-
ani 1, 14; Aclianos: De natura animalium 1. 15; Plutarchos: Anzatorius XV11. 18. (Scripta moralia) XVII.
18; Fulgentius: Mythologiae 1. 22; Tzetzés: Historiae 11. 53 797-800; Statius: Silvae 111, 3, 192; Libanios:
Progymmasmata (Ipoyvuvdouera) II. Narrationes I11. 15. TTept Adxviotidog; Flaceliere: i. m. 55.

33 Hyginus: Fabulae 256; Philostratos: Heroikus 111, 291, 46; Aelianos: Variae historiae X1V. 45; Aelianos: De
natura animalium 1, 15; Ps-Vergilius: Culex, 261-264.

3 RIVIER:i.m. 126.

3 Aischylos: Agamenmnin (Ayapéuvwy) 1021-1024 (Utalas Asklépios halalara.) Euminides (Eduevideg) 726 -
729. (Utalas Admétos Apollén 4ltali megmentésére.)

3¢ Hyginus: Fabulae 97/24; Dictys Cretensis: Ephemeris Belli Troiani 1. 14.

3  RIVIER:i. m. I30-1I31.

3% Euripidés: Alkéstis 65-69, 840-855, 1140-1142; Apollédoros: Bibliothéké 1, 9, 15; Lukianos: Dialogi
Mortuornm 23, 3; Hyginus: Fabulae, 51; PALAIPHATOS: Ilepi Amiotwv, 40; Philostratos: Vita Apollonii
Tyanei, IV, 45; Plutarchos: Amaturins (Scripta moralia) XVI1. 18; Fulgentius: Mythologiae 1. 22; Tzetzés:
Historiae, 11. 53. 801-825.

3 Karsal Gyorgy: ,Tudod, hogy nincs bocsanat”. In U8: A szép és a szirnyeteg, Budapest, Osiris Kiado,
1999, 357-396, 387-

4 RITOOK Zsigmond: ,Euripidés Alkéstise. Vigjaték vagy tragédia”. In U8: Vigy, kiltészet, megismerés,
Budapest, Osiris Kiad6, 2009, 180-193, 190.

4 Marie DELCOURT: Légendes et cultes de héros en Gréce, Paris, Presses Universitaires de France (P. U. F.),

1942, 136.



driilet, amelynek hatdsira megoli hdrom fidt,+ s6t van olyan varians is, hogy éppen
Alkéstis felhozatalat kévetSen tolti el az Alvildg ériilete, és vendégbaritot 6l meg
tulajdon hiziban.

Alkéstis alvilagjardsa tehit hirom csoport koré épil. Ezek: 1. A halottakat gj
életre timaszt6 orvos, aki jotettéért halallal lakol, az 6t megbosszulé isteni apa,
aki vendégbaritja hizat akarja megévni. 2. Az apjukat sikertelenil ifjava véltoztat-
ni akar6 Pelias-lanyok, akiknek e helyett gyilkossig lesz cselekedetiik eredménye.
3. A félisteni Héraklés, akit ugyan alviligjarésa kévetkeztében ériilet fog el, de aki
most vendégbaritja vendégszeretetét viszonozva visszahozza a temetés utin koz-
vetlentl a halottat az életbe.

Héraklés tehit harcban gyézi le a sir koriil vért ivé haldlt, akit ott lesbdl timadva
fog el, és igy éri el, hogy Alkéstis, aki még nem ért le az Alvilagba, nem fogyasztott
el alvilagi ételt, visszatérjen az él8k kozé, hogy éregkoriig élje ,édes életét”, ahogy
gyermekeinek kivinta kordbban, amikor szeretteitél bcsazott.

Alkéstist nem maga a férj hozza vissza, mint Euridikét Orpheus, akinek a rd nem
nézés kovetelményét allitjak a feljovetel feltételeként az Alvildg urai, hanem a ven-
dégbarit, aki inkabb ezzel ellentételesen koveteli a férjtél azt, hogy rinézzen vissza-
nyert feleségére. Rivier hangstlyozza az ellentétet a sok-beszéd(i haldoklé és a né-
man feltdimadé Alkéstis kozott. Ekkor az ifju feleség még nem szabadult ki teljesen
az Alvildg szoritdsébél (ehhez még harom nap és alvildgi isteneknek sz616 dldozat
szlikséges), de Apollénnak a prolégusban elhangzé szavaib6l méar egyértelmi a né-
z8k szdmara, hogy a lefityolozott ifji n6 — akinek mar a befogadasit is meg kellene
tagadnia Admétosnak haldoklé feleségének tett igérete szerint4 — Héraklés oldalan
maga Alkéstis.®

Alkéstis Ggy tér vissza az Gjfajta boldog életre, mint az eleusziszi misztérium
beavatottjai, akik beavatdsuk alkalméaval leszallnak az Alvildgba, Persephoné szo-
bajaba, de kathodosuk utin egy Gj anodos révén visszatérnek a fényre.4° Van olyan
mitosz-varidns, amely szerint Koré, illetve Hadés maga az, aki meghat6dva az dldo-
zaton, visszaktldi Alkéstist az életbe, 4 vagyis Koré szobajabdl Gj életre kel, mint a
beavatottak. Euripidés szerint Héraklés is ismeri ezt a témit, hiszen 6 is a Lednynak
és az Urnak lenti naptalan lakarél beszél, ahova végsé soron elmegy Alkéstisért. 4

Koéves-Zulauf kovetkeztetése szerint a hitranézés tilalma nem szeszélyes kérés,
hanem minimalis feltétel, hiszen a halottat ismét élvé tevd aktus nem viselhetd el é16
halandé szdméra. A Hermésianaxtél Argiopé-nak (Vad arctinak) nevezett halottbél

#  Euripidés: Héraklés (HpaxAij parvduevog), 861-1000.

4 Apollédoros: Bibliothéké, 11, 6, 2.

44 FESTUGIERE: 1958, 23

4 RIVIER: i. m. I140-142.

46 André Jean FESTUGIERE: Etudes de religion greque et hellenistique, Paris, Bibliothéque d’Histoire de la
Philosophie, 1972, 52.

4 Apollédoros: Bibliothéké 1, 9, 15; PLATON: Symposium (Lakoma), V1. 179 b—c; Plutarchos: Anzatorius
(Scripta moralia), XV11. 20.

4 Buripidés: Alkéstis (Adxnorig), 851-857.

35



36

ismét Euridikévé,+ él6 n6vé kell, hogy visszavéltozzon a szeretett feleség. Az 4tval-
toztatast Lukianos szévegét idézve Hermésnek kell elvégeznie, miutin vagy mikoz-
ben felkiséri a feltdimasztand6 halottat az €16k kozé. Az id6 elétti hatranézés nemcsak
a halott él6k kozé visszatérését akadalyozza meg, de gydgyithatatlan sebet it az 6t
visszaigéz6 férjen is. (Nem véletlen a japan és navaho parhuzam.) A végsé sikertelen-
séget altaldnosit6 varidns csak Vergilius és Ovidius leirasabdl kovetkezik, akik mavé-
szi oroklétre véltoztatjdk 4t a mitoszt, amely szerint Vergilius szerint halal utdn sem,
Ovidius szerint a halal utin Elysiumban taldlkoznak csak Gjra Orpheus és Euridiké.s°

Euripidés tehit ebben a drimajiaban Orpheus sikeres alvilagjarasat tudatositja,
ismeri és egyértelmien ismertnek tételezi Asklépios sikeres feltimasztasait, a nélkul
azonban, hogy ezt Hippolytossal kapcsolta volna 8ssze, akinek j életre timaszti-
sanak hagyomanyat nem ismeri, vagy nem fogadja el. (A Hippolytos éppen a véltoz-
tathatatlan halalt mutatja be a cimszereplé nyfilt szinen térténd haldlaval.) Tudato-
sitja Asklépios haldlt, ami magyardzatot ad Apollén ittlétére, segitségére, de arra
is, hogy miért nem mer tevékenyen részt venni Alkéstis megmentésében, hanem ezt
halandé féltestvére, Héraklés tevékenységi korébe utalja.

Ebben a drimédban nincs sz6 a Médeia vezette al-megfiatalité kisérletrdl, amely
egyértelmiien Pélias halalat eredményezte linyai kezétsl, (amely egyértelmten je-
len van Euripidés Médeia-jaban). Pherés egy j6l miikédé csalddot tételez fel, ami-
kor azt josolja, I6lkos kirdlya szimon fogja kérni lanytestvére halélit annak férjén.
Nincs szé arrédl sem, hogy az Alvilig-jards kovetkeztében Héraklést Sriilet sujtja
majd, melynek kévetkeztében gyermekei halalat okozza. (Talin éppen ezért hang-
stlyozza az Orjongd Héraklés, hogy ez a borzalom a Kerberos felhozatalit kovetéen
tortént, és a drima azt is kiemeli, hogy Alkéstisért csak a sir kornyékén kellett meg-
harcolni a halallal, nem kellett leszéllnia érte a fénytelen Alvilagba.)

A végs6 képek némelyike mintha Euridiké sikeres visszatérésére utalna. A Hé-
raklés vezette Alkéstis arcit fatyol boritja, és Admétos igy sem néz ra. Orpheus nem
nézhet feleségére, mig Hermés at nem adja 4t az Argiopébdl ismét Euridikévé visz-
szavaltozott immar Gjra él6 asszonyt, Admétos is csak elfordulva fogja meg a ke-
zét, és csak az 6t elébehoz6 vezetd hatirozott kivinsigira néz ri. Az immar fityol
nélkil lathaté Alkéstisnek még mindig hdrom nap és az Alvilagiaknak bemutatott
aldozat sziikséges, hogy anodosa teljessé legyen.

A valésigos haldl utini valésigos életbe visszatérés ezattal mindenesetre mara-
déktalanul végbemegy ebben az Euripidés-driméban. A halottbdl Gjra él6 asszonnya
véaltozott Alkéstisre mar rd lehet nézni, Héraklés sajat elmondésa szerint még a sir
kozelében gydzte le a halilt, igy az asszony nem evett még az Alvildg ételeibdl, 4t
sem jutott a révész altal kormanyzott halal-folyén. Hirom napig kéti még az Alvilag
némasiga, de ennek eltelte és az Alvilagi Isteneknek bemutatott dldozat utén teljes
életet élhet id6s kordig. Taldn az egyetlen drima, ahol ez maradéktalanul végbemegy.

49 KOVES-ZULAUF: 2007, 121-133, 131-132; KOVES-ZULAUF: 2021, 217-239, 225.
% Groviczkl Zoltan: ,Epikus énckmondék a Metamorphosesben”. Antik Tanulmdnyok L1. 2007. 55-70.
64-65.
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Regiimé

Ez a tanulmdny Euripidés cimsgerepld hdsndjének, Alkéstisnek a férje élete megmentéséért
vdllalt haldlt és élethe vald visszatérését tesgi vigsgdlata targydvd. Sgembedllitja a kiilinbo-
<0 népek parbugamos mitosgaiban is megjelend Orpheus nevébeg kitddd alvildgjdrdsokkal,
amelyekben a férj perli vissga sikeres vagy sikertelen midon feleségét a baldltol. Megmutatja
agokat a mitosgheli vesgélyeket is, amellyel ag Alvildg ag oda bemerésgkeddt, vagy onnan a
halottakat ag élethe vissgasegitdt fenyegeti, ag driiletet, amelyik Héraklésre, illetve a baldlt,
amely Asklépiosra sijt le. A cikk ramutat arra, bogy valdjdban milyen ritka a drdnidban
megjelenitett teljes sikerdi vissgatérés.
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SCHILLER VERA: Alkéstis anodosa

Abstract
The Anodos of Alcestis

This paper deals with the voluntary death of Euripides’s heroine, Alcestis, who saves her
busband’s life by accepting death for berself and then succeeds in returning to life. The study
compares similar nzyths which replicate Orpheus’s journey in the underworld and in which
busbands try to get back their spouses from death with more or less success. The study deals with
the mythical perils with which the Underworld threatens those who dare enter, and also with
the bagards that beset those who help the deceased back to life (e.g. the madness of Hercules
or the death of Asclepins). The discussion densonstrates that mythical variants in which re-
emergence ends with complete success (like in Alcestis’s story) are exctremely rare.
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