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Acta onomastica 55-57. (2016)
Fészerkesztd: MILAN HARVALIK. Ustav pro jazyk éesky AV CR, Praha
55. 430 lap, 56. 297 lap, 57. 204 lap

1. A cseh Acta onomastica 2016. évi harom szamat kiilon-kiilon, rovatok szerint mu-
tatom be az alabbiakban.

2. Az 55. szam

Tanulmanyok. A rovat 28 tanulmanyt tartalmaz. A csehiil (16), lengyeliil (3), szlo-
vakul (2), szerbiil (1), ukranul (1) és németiil (1) kdzolt cikkek mindegyikét angol, az
angol nyelvi (4) cikkeket pedig cseh nyelvii 6sszefoglald elézi meg. A bevezetd részben
R. SRAMEK, I. LUTTERER és P. BOHAC (9—10) a cseh onomasztika szamara jelentds ese-
ményrdl szamol be: 2014-ben Glasgow-ban Milan Harvalikot, a Cseh Tudomanyos Aka-
démia Névtani Osztalyanak vezet6jét valasztottak a Nemzetkozi Névtudomanyi Tarsasag
(ICOS) elnokéve.

Személynévi témaju tanulmanyok. G. ARKUSIN a tulajdonnevek és kdznevek ko-
z0tti szoros Osszefiiggésrol ir: a nyugati ukrdn nyelvjarasokban hasznélatos kdznevesiilt
keresztnevek jelentését, alkotasmodjat ismerteti (11-16). Z. HLUBINKOVA a mai cseh nyelvben
vizsgalja a n6i csaladnevek -ovd képz6 nélkiili alakvaltozatait (118—120). Ezt a csaladnév-
format leggyakrabban a nem cseh nemzetiségii, valamint a kiilfoldi személyhez férjhez
ment cseh nék viselik. A kettds csaladnevek esetében el6fordul, hogy csak az egyik
névrész nem tartalmaz n6i csaladnévképzét (pl. Jakl Vitovd). M. KAZIK a VINCENT BLANAR-
féle személynévmodell alapjan elemzi a férjezett n6k csaladi néven valé megszolitasa-
nak éldnyelvben hasznalatos rendszerét Paprad telepiilésen (133-146). A névanyag fel-
dolgozasaban a strukturalista szemléletmod érvényesiil az un. tartalmi és motivacios
modellek szimbolumokkal valo jelolésének segitségével. M. KVICALOVA a cserkészek
allatnevekbdl 1étrejott ragadvanyneveit elemzi a névadasi inditékok szerint (181-186).
A mintegy ezer ragadvanynév 18%-a szarmazik allatnévbdl. E. MAJEWSKA a flamand
katolikusok (Leuven) és a német evangélikusok (Braunschweig) 1838-bdl és 1898-bol
szarmaz6 egyhazi anyakodnyvei alapjan vizsgalja a két felekezetre jellemz6 ndi kereszt-
neveket (187—197). P. ROZMBERSKY az Evzen Eugén’ és Evzenie Eugénia’ keresztnév
1714-1715 kozotti népszeriiségének okairol szol Plasy telepiilés (Plzeni jaras) egyhazi
anyakonyvei (263—267). A keresztnév gyakorisaga a nép korében kedvelt cisztercita apat,
Evzen Tyttl tiszteletével fiigg ssze. J. SEBEK a csehorszagi népesség-nyilvantartasbol
szarmazo, -d-ra végz0do és azonos tdvel rendelkezd csaladnevek szamitogépes feldolgo-
zasat tlizte ki célul (280-289). 2013-ban mintegy 270 000 kiilonbdz6 csaladnevet tartot-
tak szamon a Cseh Koztarsasagban; az -d-ra végzédok kozt leggyakoribb a Novakovd,
Svobodovd, Novotnd, Dvordkova, Cernd, Prochdzkovd, Kucerovd, Veseld, Hordkovd,
Némcova.

Helynévi témaja tanulmanyok. BABA BARBARA a helynevekben 1év6 lexikalis topo-
forméansokkal foglalkozik, melyek a név altal jelolt hely fajtajat fejezik ki (17-24). Az elsod-
leges lexikalis helynévformansok esetében a helyfajtajelold névrész egybeesik a formansként
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allo foldrajzi kdznév szétari jelentésével (pl. Nagy-volgy ’nagy volgy’). A masodlagos
lexikalis helynévformdnsok a gyakori hasznalat miatt fajtajel6lé szerepre tesznek szert
(pl. a templomos falvakat -egyhdz(a) utdtaghi névvel jelolték meg). A folydirat M. BOHACOVA
két tematikusan 6sszefliggd tanulmanyat is kozli. A szerz6 a dél-morvaorszagi teriilet mikro-
toponimainak kontinuitasarol ir, dsszehasonlitja a II. vilaghabora elétti és utani helyzetet
(25-32), majd Pohotelice varos helynévanyaga altal mutatja be a két idészak kozotti
valtozasokat (33—52). A vizsgalt, nemzetiségileg vegyes teriileten a II. vilaghaboru el6tt
német és cseh mikrotoponimak is hasznalatosak voltak. A német ajku helyi lakossag
kitelepitése utdn a német helynevek hasznalata is hattérbe szorult, de egyes megnevezések
napjainkig megmaradtak a névhasznalatban. M. CZAPLICZKA-JEDLIKOWSKA a varosi és vidéki
helynévrendszert veti 6ssze (53—60). Két telepiilés (Koronowo, Osielsko) utcanévrendsze-
rét hasonlitja 6ssze, melyekben egyes nevek gyakran ismétlédnek, igy differencialtabb név-
tervezésre lenne sziikség. A folyodirat a Z. GELNAROVA és M. GELNAR szerzOparostol két
tanulmanyt kozol. Mindkettd az iiveggyartassal kapcsolatos helyneveket targyalja: az
egyik a Kfivoklat (92—100), a masik a Brdy dombvidéken (101-117) eléforduléd neveket.
B. KLIMTOVA Broumy telepiilés helynévanyagat mutatja be (147—157). Vizsgalja a mikro-
toponimak valtozasait, hasznalati korét, generaciok szerinti ismertségét. M. KOJETINOVA a
pragai lakotelepek utcanévrendszerét, a helynevek tajékozodasban vald szerepét mutatja be
(167-180). A 61 vizsgalt lakotelepbdl 29 utcanévrendszerre a személynevekbdl szarmazo,
23-ra a helynévi eredetii, 6-ra a koznévbdl alakult, 3-ra a vegyes utcanevek a jellemzok.
M. NIKOLIC és V. NIKOLIC Cuprija szerbiai varos névvaltozatait vizsgalja torténeti-
etimologiai szempontbol. A név a torok eredetli koprii szobol keletkezett, jelentése ’hid’
(198-209). L. PROCHAZKOVA Mnichovo Hradisté varos utcaneveinek valtozasat tekinti
at torténelmi korszakok szerint (1918 el6tt, 1918—1948, 1948-1989, 1989 utan) (210-236).
RESZEGI KATALIN két hegyvonulat kdzépkori névallomanyat, illetve annak kronoldgiai
és szarmazasbeli rétegeit veti Ossze (237-262). A magyar hegynévallomanyban a két-
részes nevek, a szlav névrétegben az egyrészes nevek dominalnak. A magyar nevek jelen-
t0s része szintagmatikus szerkesztéssel, Osszetételekbdl jott 1étre, mig a szlav neveket a
forméanssal valo alakulas jellemzi. M. SIMECKOVA a cseh helységnevekben eléforduld
protetikus v- torténeti fejlédésével foglalkozik, és térképek segitségével szemlélteti a
vonatkozo telepiilésnevek 16. szdzadi elterjedtségét (290-296). P. STEPAN a Labe ’Elba’
viznévbol szarmazd cseh helynevekrdl, foképpen mikrotoponimakrol értekezik, a név-
alkotas modja szerint vizsgalva a névanyagot (297-304). I. VALENTOVA a magyarorszagi
Vanyarc kozség szlovak helyneveit mutatja be, melyeket mar csak az idésebb generacid
képviseldi ismernek (315-331). A mikrotoponimak torténeti, élonyelvi alakvaltozatait,
eredetét és jelentését, a névadas inditékat és a névalkotas modjat névcikkek formajaban
adja meg.

iroi nevekkel foglalkozé tanulményok. J. DAVID és J. DAVIDOVA GLOGAROVA két
cseh ir6, Bohumil Hrabal és Ota Pavel miiveiben veti 6ssze a tulajdonnevek funkcidjat
(61-68). Z. DVORAKOVA az irodalmi miivekben el6fordulé tulajdonnevek forditasi kér-
déseit targyalja (81-91). A nevek a forrasnyelvi sz6vegbdl a célnyelvbe tobbféle forditoi
mivelet révén keriilhetnek: kalk (tiikornév), transzkripcié (névatiras), szubsztitacid (név-
helyettesités), explicitacid (névkiegészités) és generalizacid (a tulajdonnév koznévvel vald
helyettesitése). M. KOJETINOVA a Jara Cimrman Szinhaza altal jatszott szinjatékokban
szerepld valos és fiktiv krematonimaknak (termékek, események stb. neveinek) a funk-
cidjaval foglalkozik (158-166).
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Egyéb névtani tanulmanyok. I. DOMACIUK-CZARNY és P. HERBUT a Fallathan
Chronicles 2. szamitogépes jatékban szerepld tulajdonneveket vizsgalja (69-80). A szer-
z06k a virtualis térben eléforduld fiktiv neveket a fantasyirodalomban 1évokhoz hasonlit-
jék, s a névanyagot szemantikai-funkcionalis szempontbol elemzik. L. JILKOVA cikke
egyes magyar személy- és helynevek csehek altali kiejtésérol és ismertségérdl értekezik
(121-132). A hatvanét cseh adatkozl6 altal felolvasott, magyar tulajdonneveket tartal-
mazo6 cseh mondatokat hangfelvétel segitségével rogzitette a szerz6. A meghangositott
magyar tulajdonnevek (pl. Petofi [petéfi], Harkany [harkani]) helytelen kiejtése a két nyelv-
ben eldforduld eltéré fonémakkal és hangokkal kapcsolatos. M. RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA
a tulajdonneveket kulturalis emlékekként értelmezi, melyekhez a névadok, névhasznalok
jelentéseket tarsitanak (268-279). S. TOMASIK a terméknevek egy csoportjaval, a taplalék-
kiegésziték neveivel foglalkozik. A névallomanyt jelentéstani szempontbodl, motivacios
modellek szerint kategorizalja (305-314).

Szakdolgozatokbol és szeminariumi munkakbdl. E rovatban harom cikk olvashato.
J. SLEPICKA az ostravai régi6 vizneveinek utcanevekben és térképeken vald megjelenését
targyalja (332—340). P. STEPANOVA a partnerek megszolitasara hasznalatos intim nevek
sajatossagairol ir, melyek a nem hivatalos bece- és ragadvanynevek csoportjaba sorolha-
tok (341-349). L. TOMANOVA a matematikai tankonyvekben szereplé személyneveket
tekinti at (350-356).

Recenziok. A rovat nyolc konyvet: 6t cseh, két német és egy szlovak nyelvi kiad-
vanyt ismertet (357-377).

Krénika. E részben két megemlékezés (Dmytro Buchko, 1937-2014; Petar Simunovié,
1933-2014) és hat sziiletésnapi koszontés (Ivan Lutterer, Rudolf Sramek, Josef Kolaiik,
Milan Majtan, Svatopluk Pastyiik, Vladimir Koblizek) talalhat6 (378—430).

Hirek és megjegyzések. R. VOLEINIK foglalja ssze az egyes orszagokban megjelend
névtani folyoiratoknak (tobbek kozott a Névtani Ertesité 35. szamanak) és egyéb névtani
koteteknek a tartalmat (404—421).

3. Az 56. szam

Tanulmanyok. A rovat 11 cseh, 2-2 angol, lengyel, orosz, valamint 1-1 szlovak és
ukran nyelvi cikket, 6sszesen 19 tanulmanyt tartalmaz.

Személynévi témaji tanulmanyok. I. BARESOVA a mai japan keresztnevek nehézkes,
a nevek grafikus lejegyzésével és kiejtésével Osszefliggd olvasatarol szol (8-24). Egyes
férfi és noi keresztnevekben az azonos irasjel eltérd kiejtéssel parosulhat. A szerzé a
nevek japan irasképével, latin betls atirasaval, kiejtésével, jelentésével foglalkozik. E. L.
BEREZOVICH és G. I. KABAKOVA egyes francia és orosz etnonimak és makrotoponimak
szarmazékait hasonlitjak 6ssze szemantikai szempontb6l (25—45). Az oroszban a ’francia’
és "gall’ népnevekbdl, tovabba a *Franciaorszag’, *Parizs’ helynevekbdl, a francia nyelvben
pedig az ’orosz’, ’kozak’, "Moszkva’ lexémakbol keletkezett megnevezéseket, szokapcso-
latokat figyelik meg. L. DACZEWICZ a 2014-ben megjelent lengyel ujsagok cimeiben sze-
repld csaladneveket veti vizsgalat ala (62-75). A vizsgalt lapok koziil leggyakrabban a
Gazeta Wyborcza tartalmazott a cimekben csaladneveket (pl. Kaczynski, Putin, Tusk).
L. FEOKTYISZTOVA és D. SZPIRIDONOV a személynév etnokulturalis szerepét mutatja be
az orosz Ivan, a lengyel Jan és a francia Jean altal (76-92). A szerzok a keresztnevek
koznevesiilt valtozatainak jelentését vizsgaljak. I. MATUSIAK-KEMPA a koznevekbdl szarmazo
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lengyel csaladnevek keletkezésének motivumairdl, szemantikai sajatossagairol ir (147—154).
J. SMAKULSKA a lengyel nyelvteriileten eléforduld torténeti, belsd tulajdonsagra utald
csalad- és ragadvanynevek koziil a jo—rossz dichotomidra utalokat vizsgalja (182-192).
R. VOLEINIK els6 cikke azokat a cseh filmcimeket tekinti at, melyekben személynevek
vannak (219-225). Az 1898-2010 kozotti iddszakbol szarmazo filmek cimei az interneten
is elérhet6k a cseh nemzeti archivumban (http://nfa.cz) és a csehszlovak filmek adatbazi-
sédban (www.csfd.cz). Masik tanulmanya a csehszlovak filmek adatbazisat felhasznalok
nickneveit rendszerezi a névadas motivuma alapjan (226-234).

Helynévi témaju tanulmanyok. L. CIZMAROVA a cseh nyelvjarasok és a mikrotopo-
nimak kozotti 0sszefliggésrol ir (52—61). Beszamol egy elektronikus helynévszotar mun-
kalatairdl (Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku A morvaorszagi és sziléziai
mikrotoponimak szétara; http://spjms.ujc.cas.cz/), illetve egy helynévvaltoztatasi kérelem
hatterét elemzi. A folydiratszam M. KOJETINOVA két tanulmanyat is kozli. Az egyikben a
pragai metroéallomasok megnevezéseit, a névadas inditékait, az élényelvben hasznalatos
névalakokat, a tervezett neveket és az allomasok lizembe helyezésének id6pontjat ismer-
teti (105-123). A masik cikkben a pragai emlékallito utcanevek szerepét, szemantikai
sajatossagait targyalja a II. vilaghaborut kdvetden, és bemutatja, miként befolyasolta a
politikai hatalom, az adott kor ideoldgiaja az utcanévadast (124—139). P. MITTER az Usti
nad Labemi jarasban talalhato vasttallomasok €s -megallok neveit (211 név) funkciondlis-
szemantikai szempontok szerint kategorizalja (155-165). M. SIMECKOVA a cseh helység-
neveket diakron szempontbdl kozeliti meg, és az y, i > ¢j diftongizaciojaval keletkezett
nevek 13—17. szazadi eléfordulasat térképeken is szemlélteti (199—207). J. SKUDRNOVA a cseh
Horazd’ovice varos malmainak neveit elemzi a legrégibb irott forrasoktdl a 18. szazad
elejéig, s megprobalja lokalizalni is az egykori malmokat (208-218).

ir6i nevekkel foglalkozé tanulmanyok. A. KALASHNIKOV a Dante Isteni szinjatéka-
nak Pokol cimii részében el6forduld személy- és helyneveket elemzi (93—104). A vizsgalt
teljes névallomanyt (363 név) tablazatokban is szemlélteti. P. ODALOS egy szlovakiai iro,
Peter Pistanek Rivers of Babylon [’Babilon foly6i’] ciml haromrészes (1991, 1995,
1999) regényének neveit vizsgalja (166—181). A regényben magyar nevek is eléfordul-
nak (Erzika, Feri, llonka, Rdcz).

Egyéb névtani tanulmanyok. M. BOHACOVA egy cseh névtani terminust értelmez
(ndzev mistni casti "helységrész neve’), s ramutat arra, hogy miképpen alakul az adott
szakkifejezés jelentése az idok soran, miért problematikus a meghatarozasa és hasznalata
(46-51). V. LABUS a cseh radié archivumanak névtani felhasznalhatosagardl szol (140-146).
A hangfelvételeken rogzitett tulajdonnevek, a nevekhez fiizott informaciok adalékokkal
szolgalhatnak a nevek szocioonomasztikai elemzéséhez (¢16nyelvi névhasznalat, névattitiid,
névpolitika stb.). O. SZOLODUSKO szemantikai szempontbol elemzi a fehér szinnel 6ssze-
fiiggd allatneveket, illetve az ukran és lengyel nyelvjarasokban hasznalatos tehénneveket
(193-198).

Szakdolgozatokbol és szeminariumi munkakbol. M. HAVRDA a csehorszagi Tchorovice
telepiilés mikrotoponimainak torténeti valtozasairdl szamol be (235-248). L. SKLENAROVA
a szintén csehorszagi Zidlochovice kornyékén ismert mikrotoponimak népetimologiai
magyarazatait adja meg (249-257).

Recenziok. A rovat 6t német és egy lengyel nyelvii konyvet ismertet (258—278).
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Hirek és megjegyzések. E. JAKUS-BORKOWA és R. VOLEINIK Osszefoglalja az egyes
orszagokban megjelend (afrikai, skandindv, litvan, lengyel, orosz és ukran) névtani folyo-
iratok, illetve egyéb kiadvanyok tartalmat (279-289).

4. Az 57. szam

Tanulmanyok. A rovat 5 cseh, 3 szlovak, 2-2 lengyel és angol, valamint 1 német
nyelvii cikket, 6sszesen 13 tanulmanyt tartalmaz.

Személynévi témaju tanulmanyok. T. ABDRAKHMANOVA a kazah, orosz és német
nyelvben hasonlitja 6ssze a nem hivatalos személynevek (bece- és ragadvanynevek)
szerkezetét, jelentését, a névadas motivacidjat, a nevek kulturalis és nemzeti identités-
jelolé szerepét (7-19). M. KAZIK els6é tanulmanyaban a VINCENT BLANAR-féle strukturalista
személynévmodell szerint elemzi a hajadonok megszolitasanak él6nyelvben hasznalatos
rendszerét Paprad telepiilésen (58—70). Masik cikkében kérddives felmérés segitségével
mutatja be a bérmanevek motivacidjat a 2014-ben Veseli nad Moravou varos katolikus
plébanidjan gytlijtott adatok alapjan (71-77). Leggyakrabban szentek nevei szolgaltak
alapul a bérmanév kivalasztasahoz. J. B. WALKOWIAK az -y, -i képzdére végzddo lengyel
noi csaladneveket elemzi, ¢s ismerteti a nék csaladnévhasznalatara vonatkozo jogi el6-
irasokat is (127-140).

Helynévi témaja tanulmanyok. J. DAVID és M. MISTECKY Ostrava-Poruba varos-
rész modern lakotelepének helyneveivel foglalkozik (26-37). A standardizalt helyneve-
ket dsszevetik a nem standard névvaltozatokkal, melyeket egy haromgeneracios csalad-
tol és egy altalanos iskola didkjaitol gytijtottek 0ssze. Az élonyelvben hasznalatos nem
standard toponimakat, lokalizalasukat, a névadas motivumat, a név adatkozlk altali
ismertségét tablazatban is kozlik a szerz6k. K. HENGST az Eger vagy Ohre nevii folyd
mentén eléforduld telepiilések cseh és német megnevezésének etimoldgidjardl, a cseh—
német etnikai-kulturalis kontaktusbol eredd torténeti sajatossagokrol ir (38—57). J. PANACEK
Ceska Lipa kornyékének kozépkori, napjainkban mar nem létezé telepiiléseivel foglal-
kozik (78-85). Osszefoglalja a témat érintd eddigi kutatasokat, felhasznalja a torténelem
és régészet eredményeit, s eddig ismeretlen telepiilések nevét is felfedi. P. ROZMBERSKY
egy Ténovice cseh kozség melletti malom nevének torténeti-etimoldgiai elemzése révén
mutat ra a malomnév megalkotasanak sajatossagaira (100—107). I. VALENTOVA a szlovak
mikrotoponimak lexikografiai feldolgozasanak munkalatairdl sz6l (108—119). A Szlovak
Tudomanyos Akadémia Cudovit Star Nyelvtudomanyi Intézetében késziilé elektronikus
adatbazisbol az a ’és’ kotdszot tartalmazd helyneveket veti vizsgalat ala. Eredményeit
Osszehasonlitja a cseh és morva digitalis helynévtar vonatkozo adataival.

Egyéb névtani tanulmanyok. M. BOHACOVA névtani terminologiaval kapcsolatos
tanulmanya az Acta onomastica el6z6, 56. szamaban is megjelent; az el6z6 valtozathoz
képest minimalis (1abjegyzeteket érintd) killonbség van az ujrakodzolt cikk szovegében
(20-25). A. Pop a romanok altal hasznalatos nem hivatalos autobeceneveket rendszerezi
a névadas inditéka, illetve a névalkotas mddja alapjan (86—99). Két fobb kategoriat kii-
16nboztet meg: a tulajdonnevesiilést és a névfajtavaltast. R. VOLEINIK az 18982010 ko-
zotti 1d6szakbol szarmazo cseh filmek allat- és novényneveket tartalmazo cimeit tekinti
at (120-126). A 2293 filmcimbdl 228-ban szerepel allat- vagy ndvényvilaggal kapcsola-
tos lexéma, bar ezek gyakran személynévi funkciot tdltenek be a filmekben. W. WLOSKOWICZ
névtani terminologiai kérdéssel foglalkozik tanulmanyaban (141-155). Az endonima és
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exonima terminusok ENSZ Foldrajzi Névi Szakértéi Csoportja (UNGEGN) altal megfo-
galmazott definiciot interpretalja sziikebb és tagabb értelmezés szerint.

Vita. M. FARSKY Kostany cseh varos nevének lehetséges etimologigjat kozli (156—159).

Recenziok. A rovat két német nyelvii névtani kiadvanyt ismertet (160-167).

Kronika. E részben egy megemlékezés (Ivan Lutterer, 1929-2016) és két sziiletés-
napi kdszontés (Miloslava Knappova, Marie Novakova) talalhato (168—183).

Hirek és megjegyzések. R. VOLEINIK ¢€s L. OLIVOVA-NEZBEDOVA ismerteti az egyes
orszagokban megjelend névtani folyoiratok aktudlis évfolyamat (tobbek kozt a Névtani Erte-
sitd 36. szamat) és egyéb kiadvanyokat (184—195), koztilk a BAUKO JANOS és BENYOVSZKY
KRISZTIAN altal szerkesztett Tulajdonnevek a forditas és a kétnyelviiség kontextusaban
cimll tanulmanykétetet (2013) és a 3. nemzetkdzi nagybanyai névtani konferencia eld-
adasaibol késziilt kiadvanyt (Name and naming. Conventional / unconventional in onomastics,
2015), melyben tobb magyar kutat6 publikacidja is olvashato.
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Az Onomastica 60. évfolyamaban 22 tanulmany, 2 hosszabb kozlemény, 1 tudomany-
elméleti iras, 6 recenzio, 3 tudomanytorténeti ismertetd és 2 megemlékezés kapott helyet.
Az alabbiakban ezeket a kotetben elfoglalt helyiik szerinti sorrendben mutatom be.

Megemlékezések. A rovat két 2016-ban elhunyt nyelvész, egyetemi tanar, Witold
Manczak és Maria Karpluk életérdl és munkassagarol emlékezik meg (5—12).

Tanulmanyok. A kétet elsé tanulmanyaban M. RUTKOWSKI a denotatumok statusza
¢és hasznalati kore, illetve azok elnevezési modjai kozotti kapesolatot vizsgalja. Két név-
adasi sémat kiilonboztet meg: a globalis-konzervativ nevek a magasabb statuszu és szé-
lesebb korben funkcionald targyakra, emberekre és helyekre jellemzdéek, mig a lokalis-
innovativak az alacsonyabb statuszakra és sziikebb elterjedésiiekre (13-26). R. MROZEK a
névtudomany targyanak és koriilményeinek allandé valtozasara hivja fel a figyelmet,
valamint arra, hogy a kutatasok modszereit és feladatait folyamatosan feliil kell vizsgal-
nunk és meg kell Gjitanunk (27-35). E. WOLNICZ-PAWLOWSKA lengyel nyelvészeti, illetve
névtani terminologiai szétarakat Gsszevetve arra az eredményre jut, hogy sziikség van az
onomasztikai szakkifejezések egységesitésére és standardizalasara (37-46). K. SKOWRONEK
napjaink kulturajanak visszatiikr6z6dését vizsgalja népszerli pszicholdgiai és onterapias
milvek cimeiben. A tanulmany elméleti része azt targyalja a szemiotika, a pszichologia, a
pszichoanalizis és a névtan fényében, hogy milyen kdzds vonasokat mutatnak az egyes
kultirdkra jellemzd szovegek. Az empirikus részben a szerzd az emlitett miicimeken
keresztiil elemzi az aktudlis tarsadalmi jelenségeket (47—67).
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