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mindenképpen erényévé valik a monografianak, hogy olyan névtani kategoridkat emel a
személy- és helynévi kategoridk mellé, melyek kevésbé szamitanak kutatottnak a német
névtanban és altaldban a nemzetkdzi onomasztikaban.
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1. A magyarorszagi hivatalos névhasznalat torténetében az egyik legmarkansabb
Hesemény” volt az Alkotmanybirosag 58/2001. (XII. 7.) szamu hatarozata, az un. név-
hatarozat. Ez a korabbi, névviselés koriili problémakat feloldo, a személynévviselést 1j
jogi mederbe tereld hatarozat ravilagitott a név és a jog sajatos kapcsolatara. A névvel
foglalkoz6 névtan mint nyelvészeti teriilet és a jog vilaga a hivatalos, jogilag szabalyo-
zott névviselés kérdéskorében kapcsolodik Ossze, egy sajatos, kozos halmazt teremtve a
két tudomanyteriilet kozott.

A névhatarozat megsziiletésekor és azt kovetden is jelentek meg névjogi munkak,
amelyek mindenkor megmutattak, hogy a névviselés mennyire sokrétli jelenség. A név-
hatarozat megjelenése természetes eldidézoje ezeknek a tanulmanyoknak. A most teritékre
keriil6 munka is e sorba illik, a névjog sajatossagait, sokszinliségét tarva az olvaso elé¢ —
elsésorban alkotmanyjogi megkdzelitésben — NAVRATYIL ZOLTAN polgari jogasz tollabol.

E konyvismertetd szerzéje maga is jogasz, azonban igyekszik nyelvészi, névtani as-
pektusbol vizsgalni a miivet. Ennek nehézségét és konnyebbségét éppen az adja, hogy az
ember neve, a természetes személyek hivatalos nevei a névtan szamara is kutatasi felada-
tokat hatdrozhatnak meg. A nevek és a jog vilaganak 6sszekapcsolodasa épp a szabalyo-
zott névviselésben jelenik meg; ennek egyik vetiiletével talalkozhatunk e munkaban.

2. A szerz6 az 1.2. fejezetben a nyelvészek szamara is fontos elhatarolast tesz a név-
jog mint alapjog kapcsan. A 2001-es alkotmanybir6sagi tin. névhatarozat alapjan két tar-
tomanyat kiilonbozteti meg a névjognak. Az egyik a sajat névhez, illetve a sajat név vise-
1éséhez val6 alapjog, a masik a névjog egyes részjogositvanyainak a teriilete. Mig az elsé
korlatozhatatlan alapjogot jelent, azaz abszolut alkotmanyossagi védelmet élvez, addig a
masik a sziikségesség-aranyossag tesztje alapjan korlatozhatd. Ez utobbi korbe tartozik a
névvalasztas, a névvaltoztatas és a névmodositas joga. E teriiletek a nyelvészek szamara
is relevanciaval birnak, hiszen a hivatalos nevek vilagaban éppen ezek azok, amelyek
korlatozasaban, a korlatozas jellegében szerepe van a nyelvtudomanynak. Elegendd a
hazassagi nevek, a névvaltozasok, a névesztétika vagy az utonevek kérdéskorére gondolni.
Ezek azok a legmarkansabb szegmensei a jog €s a névviselés talalkozasanak, ahol a jogi
¢és a névtani (nyelvészeti) szempontok 6sszekapcsolddhatnak.
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3. A szerz6 — a munka céljanak megfelelen, azaz hogy a sz6las- és médiaszabadsag
vonatkozéasaban foglalkozik a névjoggal — a 2.2. fejezetben kivaldan vilagit ra arra, hogy
a névjog mennyire sokrétll, €s ,,sziikségszertien fonodik 0ssze mas személyiségi jogok-
kal” (17). A névjog e sokrétiiségét jelzik sérelmének lehetéségei is, amelyeknek teoreti-
kus vazat a 3. fejezetben adja meg a szerzd (balesetek és bilinesetek aldozatai, személy
multbeli biincselekményei, téves azonositas, egyéb beazonositas, ¢életkép oltalma, életut
védelme, a név kereskedelmi jellegli jogosulatlan felhasznéldsa), majd ezeket az eset-
koroket a 4. fejezetben részletezi. Ez a fejezet adja az egyik kiilonds értékét a munkanak,
hiszen a névjog sérelmének a birdsagi gyakorlatban megjelend megitélését a magyar, a
német és az egyesiilt allamokbeli megoldasok alapjan mutatja be a szerz6. Ennek mint-
egy Osszefoglalasat adja meg az 5. fejezetben, amelyben leirja a vizsgalt allamok jelleg-
zetességeit, illetve a kdzottik 1évo killonbségeket a névjog vonatkozasaban. Eszerint az
Amerikai Egyesiilt Allamok eltéré jogrendszerében a névjog személyiségi jogként nem
jelenik meg (a maganélet védelmének kereteibe illeszkedik inkabb), a német és a magyar
polgari térvénykonyv viszont nevesiti és védelemben részesiti e jogot. A szerzé a gya-
korlati példak tiikrében megallapitja, hogy az ,,egyéb személyiségi jogokkal Gsszefliggés-
ben gyakori, hogy a név csak megjelenési forma, s a jogsérelem nem 6nmagaban a név, a
névjog megsértésébol adodik, hanem azzal a természeténél fogva elvalaszthatatlan 6ssze-
fiiggésben 1évé mas személyiségi jogok — példaul a johirnév, a becsiilet, a maganszféra —
sérelmébdl. Ennek megfeleléen mondhatjuk, hogy gyakran a névjog sérelme mogottes
serelem” (44).

A 6. fejezet a név kereskedelmi célu jogosulatlan felhasznalasat taglalja, el6bb a jog-
szerli (arculatatvitel), majd a jogellenes felhasznalas bemutatasaval. A szerzé — kovetke-
zetesen — ebben a fejezetben is az Egyesiilt Allamok, Németorszag és Magyarorszag
joggyakorlatat veti 6ssze.

4. Napjaink problematikajat feszegetik a konyv kovetkezo fejezetei a ,.felejtés” és a
feledésbe meriilés” joganak, vagyis a személy internetes beazonosithatosagaval kapcso-
latos jogi kérdések koriiljarasaval. A probléma gyokere azokban a széles technikai lehe-
téségekben lelhetd fel, amelyeket ,,az internet nem felejt” kozhellyel lehet leirni. ,,A »felej-
tés« joga és a yfeledésbe meriiléshez« vald jog [...] egy lehetséges jogi valasz olyan
potencialis személyiségi sérelmekre, amelyek az internet vilagaban az egyénre vonatkozo
vagy az egyén beazonosithatosagat lehetévé tevd informaciokhoz valé [...] hozzaférés-
bol kdvetkeznek be” — irja a szerz6 (60). A tovabbiakban alaposan feltarja a témat, elso-
sorban az alanyok, azaz az érintett személy, az adatot tartalmazé weboldal lizemeltetdje
¢és az un. keresOmotor-szolgaltatok vonatkozasaban. Mindezek targyalasa soran a neve-
zett jogok tartalmahoz, a probléma lehetséges megoldasaihoz és a joggyakorlathoz is
kozel kertil az olvaso.

5. NAVRATYIL ZOLTAN munkdja elsésorban jogaszoknak sz6l, hiszen a névjog olyan
aspektusat vetiti elénk, amelynek az alkotmanyossagi szinezete sokkal élénkebb, mint a
nyelvi, névtani vetiilete. Mindennek ellenére névkutatok, névjoggal foglalkozd nyelvé-
szek is haszonnal forgathatjak a konyvet, hiszen az olyan (alkotmany)jogi mélységet
mutat meg szamukra, amely a névjog sokrétiiségének megismerését segiti. A névhasz-
nalat, a névviselés fontos jogi vetiileteit ismerheti meg az olvasd, s nem pusztan a magyar
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viszonyokban, hanem — a kivalo 6sszehasonlité elemzésnek koszonhetden — az amerikai
¢és a német gyakorlat tekintetében €s szempontjabol is.
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1. Kiilf6ldon az elmult évtizedekben egyre tobb nyelvészt kezdett foglalkoztatni a
gazdasagi és tizleti életben torténd névadas kérdése. A korabban mell6zott témaban egyre
no a publikaciok szama, illetve rendszeressé valtak az olyan konferencidk és szimpdziumok,
melyek kifejezetten a gazdasagi életben hasznalt nevekkel foglalkoznak. A kereskedelmi
nevek iranti novekvo érdeklédés okozdja tobbek kozott az a gazdasagi robbanas, amely
az Uj nevek iranti folyamatos igényt sziili. (BERGIEN—KREMER—ZILG 2008: 7—8.) Magyar-
orszagon ezzel szemben az aru- és markanevekkel foglalkozé irdsok nagyobbik része
egyelére a marketing szakirodalmat gazdagitja. PAPP-VARY ARPAD, a Budapesti Kom-
munikacios Féiskola Turisztikai és Gazdasagi Karanak dékanja, a Marketing Intézet ve-
zetdje, egyben a Magyar Marketing Szovetség alelndke a markanevek és a markazas
kérdését Magyarorszagon és Eurdpaban is ritkabbnak szamité médon, névtani megkoze-
litéssel vizsgalja. Nem kevesebbet allit, mint hogy a markazasban a legfontosabb dontés
a név megvalasztasa. A konyv ezt a gondolatot k6zéppontba allitva elméleti és gyakorlati
megkozelitéssel elemzi a branding, azaz a markazas vilagat.

A konyv 18 fejezeten keresztiil ad betekintést a markak vilagaba. Tobb szempontbol
is definidlja ezeket, rovid markatorténeti bemutatast kovetden csoportokba sorolja a marka-
neveket, végiil a kdvetkezd fobb kérdésekre ad valaszt: miként miikddnek a markak, ho-
gyan teremtenek bizalmat, hogyan vesz ra a marka a vasarlasra, miért szeretiink egy
markat, mas markak miért taszitanak.

2. Az elsé két fejezet (11-50) a brandek vilagaba vezeti be az olvasot. Els6 hallasra
talan meglepetésként ér minket, hogy nagyjabol haromezerre teheté azoknak a marka-
iizeneteknek a szama, melyekkel egy nap alatt talalkozunk. A szerzo tobb szakember meg-
kozelitéseit is felhasznalva definialja a marka, valamint a markazas fogalmat, majd be-
mutatja sajat brandingmodelljét, 6sszevetve mas szerz8k modelljeivel. Osszefoglalasabol
kideriil, hogy a markanév célja az azonositas és a mas termékektdl vald megkiilonboztetés.
A szerz0 a szakirodalmat Gsszefoglalva felhivja ra a figyelmet, hogy a marka definialasa-
kor nem szabad megfeledkezni a fogyasztordl sem, hiszen a marka nem mas, mint a fo-
gyasztok fejében 1évo percepciok dsszessége az adott termékrol.
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