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A poznani egyetem oktatoja konyvében tobb szempontbol osztalyozza a személynév-
adast, személynévviselést érintd mai és torténeti szabalyozasokat, gyakorlatokat és cél-
kitiizéseket, hogy a konyv kétharmadahoz érve részletesen kirajzolodjék beldle a sze-
mélynévpolitika mint gyakorlat és mint vizsgalati teriilet. Hogy a teriilet hatarainak ez a
kijel6lése milyen ellentmondassal terhes, arra késébb még visszatérek. Széles tavlatokat
nyit6é elméleti meghatarozast mar a konyv elején is kapunk — ehhez a szerzé végsé soron
a fishmani szociolingvisztika alapképletét szabja at: kik igyekeznek befolyasolni kiknek
miféle viselkedését, milyen célok szolgalatdban, milyen kortilmények kozott, milyen esz-
kozokkel, milyen dontéshozatali mechanizmusok utjan és milyen eredménnyel?

Mivel a nyelvpolitikai szakirodalommal §sszhangban a szerz6 nemcsak az explicit
(de jure), de az implicit (de facto) névpolitikat is a vizsgalt teriilet részének tekinti, az
igy felfogott névpolitika lehetséges alakitdinak kore nem korlatozddik a kézponti allam-
hatalomra. Ide tartoznak a kozhivatalnoki kar, amely a sajat maga, illetve a névviselok
vagy nevet valasztok szdmara a tekintély erejével értelmezi a jogszabalyokat, az iskola
(éspedig rendszerszeriien a régi Kinaban, ahol az iskolaba 1ép6 gyerekek uj, ,,iskolai”
nevet kaptak), az egyhaz (a svéd evangélikus egyhaz 1991-ig, a dan pedig még ma is ve-
zeti az anyakonyveket), a hadsereg (ismét csak rendszerszerlien az egykori svéd katonai
nevek esetében) és a naptarak szerkeszt6i (az orosz keresztnévallomany jelentds beszii-
kiiléséhez WALKOWIAK szerint hozzajarult, hogy a Szovjetunidoban az 1930-as és 60-as
évek kozott nem jelentek meg névnapokat is tartalmazo naptarak). A névpolitikai intézke-
dések kifejezett célpontjai lehetnek az (etnikai, vallasi) kisebbségekhez tartozok vagy az
orszagban €16 kiilfoldiek, mas esetekben azonban pont ¢k mentesiilnek — kimondva-
kimondatlanul — a tobbség szamara kotelez6 érvényli szabalyok alol. Az egyes nyelvpoliti-
kak igy szolgalhatjak a kisebbségek €és a bevandorlok asszimilacidjat vagy épp kirekesz-
tését is. A szerzd éles szemil megfigyelése, hogy a halottak is valhatnak nyelvpolitikai
gyakorlat targyava. Itt nemcsak a bulgariai torokoket sujtd hirhedt atnevezési kampanyra
gondol az 1980-as évek kdzepén, melynek soran a bolgar vezetés ujravésette a sirok fel-
iratait, de arra is (és ezzel szandékan kiviil tullép a nyelvpolitika sajat maga altali defini-
cidjan), hogy milyen néven hivatkozunk torténeti személyekre.

A nyelvpolitika el6irhatja a valaszthatd nevek korét, vagy kifejezetten tilthatja bizo-
nyos nevek hasznalatat. A rendelkezések a leggyakrabban a csaladnevekre és a keresztnév
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tipust névfajtara iranyulnak, de ezeken kiviil szabalyozhatjak a teljes személynév szerke-
zetét, ezen beliil a névelemek sorrendjét, illetve olyan, kevésbé altalanos névelemeket is,
mint az apai név (amelyet a litvaniai oroszok hivatalos irataiba nem vezetnek be, a szovjet
idokben azonban még litvan nemzetiségliek nevében is feltiint), az angolszasz middle
name (k6zépsé név), amelynek meglétét az Egyesiilt Allamok hadserege adottnak veszi,
vagy a spanyol nyelvi{i orszagokban szokasos anyai csaladnév. A szandékolatlan névpolitika
komikus példajaként idézi a szerz6 a kalamajkat, amelyet a spanyol EU-elndkség interne-
tes oldaldhoz hasznalt szoftver okozott azzal, hogy a regisztral6 0jsagiroktol mindkét csa-
ladneviik megadasat elvarta. Mas szempontbol egyes politikak iranyulhatnak kifejezetten a
névhasznalat és a névadas szabalyozasara, de érinthetik a személyneveket mellékesen is.

A nyelvpolitikai szabalyozasok mogott a személynévre vonatkoz6 eldfeltevések hu-
z6dnak meg. Ilyen eléfeltevések az eurdpai kultirkdrben a szerzd szerint, hogy minden
ember visel nevet, hogy a teljes személynév legalabb két, kiilonb6z6 névfajtahoz tartozd
elembdl all, hogy a csaladnév apai agon 6roklodik, hogy €10 testvérek nem kaphatjak
ugyanazt a keresztnevet, hogy az anyanyelvi eredetii nevek kivanatosabbak, mint az idegen
eredetiick, hogy a keresztnév tipusu névnek igazodnia kell visel6je vallasdhoz, és hogy a
csaladnévallomany valtozatossaga onértéknek tekintendd. Ez utobbit az elmult évtizedek-
ben a svéd és a kinai allami vezetés is igyekezett erésiteni. Mindezeken tul az egyes nem-
zeti kultirakban mas és mas elgondolas élhet arrdl, hogy egy személy hany csalad- és hany
keresztnevet viselhet, vagy hogy a keresztneveknek nemspecifikusnak kell-e lenniiik. A sza-
bad névvalasztas korlatozésa széles skalan mozog; a mai allamok kozil laissez faire sze-
mélynévpolitika jellemzi a szokasjogon alapuld angolszasz jogrendszereket, Braziliat, Ve-
nezuelat, Ecuadort, tovabba Indonéziat, amely egy- és kételemii személyneveket is elfogad
hivatalosként, mig a masik végletet olyan jogrendszerek képviselik, mint a kurd neveket
tiltd torok vagy a breton keresztnevek vonatkozasaban a francia. A személynévpolitika
egyetemesen érvényes minimuma, hogy az allamok intézményi korlatok koz¢é probaljak te-
relni polgaraik névvaltoztatasat. Gyakran nyilvanitjak védetté a tdrténeti vagy kulturalis
szempontbél nevezetes csaladneveket. Erdekes ezenkiviil, hogy mig a jelenlegi Daniaban
¢és Norvégiaban a meghatarozottnal kevesebb visel6vel rendelkez6 nevek nem valaszthatbak
Uj csaladnévként, mas esetekben pont a leggyakoribb csaladnevek estek hasonlo6 tilalom ala.

Kiilon targyalja a kdnyv a hazassagban €16 nék névformai koriil napjainkban zajlo
konfliktusokat. Az egyes hagyomanyos asszonynévformakra nehezed6 nyomast a szerzo
két alapvetd okra vezeti vissza. Egyrészt vilagszerte egyre tobb nd szeretné elkeriilni,
hogy neve arulkodjék a csaladi allapotarél, masrészt tobbnyelvii kdrnyezetben egymastol
kiilonbozé asszonynévi hagyomanyok hordozoéi valnak egyazon névpolitika alanyaiva.
Ahol a dominans nyelvi hagyomanyban az asszonynév kotelezden jelzi a csaladi allapotot,
ott, mint a kérdés csehorszagi és szlovakiai torténete is mutatja, az allami kozigazgatas
kiilondsen hajlamos ellenallast kifejteni az alternativ névformakkal szemben. (Talan attol
is félve, teszem hozza, nehogy a kisebbségek altal informalisan hasznalt képzotlen for-
mak elfogaddsa megnyissa az utat elterjedésiikhoz a tobbségi kultaraban is.)

A rendszerez6 fejezeteket egyes kivalasztott allamok személynévjoganak tételes is-
mertetése koveti, a konyvet zard esettanulmany pedig a litvaniai lengyel kisebbség sze-
mélyneveinek hanyattatasait elemzi a hivatalos hasznalat vonatkozasaban, torténeti ke-
retbe dgyazva. A kérdést a két nemzet kdzotti évszazados ellentéten til tovabb terheli a
litvan csaladnevek grammatikai jeldltsége, illetve az is, hogy a litvanok minden idegen
csaladnevet atirnak a litvan hangjeldlés szerint.
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A magyar személynévkutatds a konyv tiikrében kitlindre vizsgazik nemzetkozi latha-
tosagbol; magyarorszagi és magyar vonatkozasu példak rendre feltlinnek a kiilonféle
kontextusokban. Ez anndl is figyelemreméltobb, mert az onomasztika nemzetkozi foru-
main megjelend szakirodalom lathatolag igen egyenlétleniil fedi le az egyes orszagok és
kultirak névjogi gyakorlatat. Els6dleges szakirodalom és érdemleges jogi forrasok hia-
nyaban a kdnyvben is maradnak fehér foltok. Példaul amig az ottani magyar kisebbség-
ol sz0l6 kozlemények reflektorfénybe helyezik a szlovakiai gyakorlatot, a romaniai
névpolitikdrdl Iényegében semmit nem tudunk meg, bar az egyes orszagokat bemutatd
fejezetben a szerz6 Romaniara is kitér. Hogy a szakirodalmi hidtust altalaban mégis ké-
pes gazdag tényanyaggal kitdlteni mas jellegii forrasokbol, az egyrészt széles korti nyelv-
ismeretének koszonhetd. Itt hivom fel a figyelmet a szokatlan gyakorlatra, hogy forditas
nélkiil, hosszan idéz kiilonféle eurdpai nyelvekbdl — nemcesak spanyolbdl példaul, de 1ab-
jegyzetben még aszturiaibol (bable) is (126). Masrészt a forrasként idézett, soknyelvii
irodalom valoszertitlen tematikai valtozatossagan az is tetten érhetd, ahogy az internet és
kiilondsen a digitalis szovegtarak uj lehetdségeket nyitottak meg az adatgytijtés szamara.

WALKOWIAK a mindennapi névpolitikat belefoglalja a névpolitikarél adott definicio-
jaba, de csak amikor intézményi szereplok gyakoroljak, és kizarja beldle az egyszeri allam-
polgarok, névvisel6k Onreprezentacios formait, valasztasait és az allam névpolitikajara
adott reakcioit. Ez az dnkorlatozas nemcsak azért vitathatd, mert a politikai mez6t lesz{i-
kiti az ,,0k” elit politikacsinaldira a passziv tdmegek ,,mi”-jével szemben (mikdzben, f6-
ként modern demokracidkban, az allam politikdja végsd soron a tomegek altali aktiv
tartja magat, hiszen a konyv folyaman tobbszor is targyal az utdbbi tipusba tartozo, alul-
rol épitkezé névpolitikai folyamatokat. Az dnkéntes névvaltoztatasokrol szolod fejezet
(WALKOWIAK valasztovonalat huz 6nkéntes és kényszerii névvaltoztatasok koz¢é) példaul
kifejezetten a névvaltoztatds egyéni motivacidira dsszpontosit.

Gazdag, az elérheté névtani szakirodalom példain messze tulmend tényanyaga elso-
rangu kézikonyvvé avatna a konyvet, ha kézikonyvként vald hasznalatat nem tenné né-
miképp nehézkessé az osztalyozas tilburjanzasa és rugalmatlansaga. A szerz6 elméleti-
leg lehetséges, de a valdsadgban vajmi ritkan megvaldsuld kombinaciokat is kiilon targyal, a
tobb szempontl csoportositas pedig, amely a személynévjog mint teriilet gyakorlati defi-
felhasznalhatova valik. A konyvben ezek hol tdbbszor visszatérnek, hol csupan az egyik re-
levans helyen fordulnak eld. Az 6roklodd csaladnevek viselését elrendeld, kés6 18. és kora
19. szazadi torvények ismertetésekor (195-200) a szerz6 koriiljarja, de végiil megvalaszo-
latlanul hagyja a kérdést, hogy az ekkor felvett Gj csaladnevek mennyiben voltak maguk a
polgérok és mennyiben a kdzremiikddo biirokracia alkotasai. A zard esettanulmanyban pe-
dig szdmomra aranytalanul részletesnek tlinik a torténeti hattérinformacio.

Osszességében azonban csak sajnalni tudom, hogy egy ilyen fontos kényv nem egy
tekintélyes angolszdsz tudomanyos konyvkiadé gondozasaban jelent meg, ami rairanyi-
tana a megérdemelt figyelmet. JO hir viszont, hogy a konyv szabadon let6ltheté a poznani
Adam Mickiewicz Egyetem szdvegtarabdl (1. a cimhez kapcsolt elérhetéséget).
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