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német (-inger, -hoffer, -mann) névképzok jelenkori rétege mellett a magyarban fellelhetd
hasonl6 vagy azonos funkcidju parjaikra is felhivtam a figyelmet. Ezek, valamint a fentiek
alapjan 0sszességében tobb tanulsag is levonhatd. Els6ésorban az, hogy a csaladnevek két
vagy harom iddszeletének Gsszevetése — ezalatt értem VOROS FERENC 1720-as torténeti
¢és 2009-es jelenkori korpuszanak, valamint a csallokdzi adattarnak az Gsszevetését — kelld
alapot teremt olyasféle extralingvalis kdvetkeztetésekre is, amelyek tobbek kozott a tor-
ténészeknek, a kisebbségkutatoknak és mas szakembereknek a sajat szaktertiletiikon is
ujabb Osszefiiggések feltarasat teszik lehetove. A fentebb emlitetteken til disszertdciomban
els6ként a kevésbé gyakori csallokozi csaladnevek nyelv- és névfoldrajzi feldolgozasara
is kisérletet tettem. Ezek utan egy fonetikai jelenséget mutattam be. A Bogdr ~ Bugar téri
tagozodasa alapjan probaltam ramutatni a két valtozat térbeliségére. A lexikalis tipus(ok)
mellett egyéb jelenségtérképekkel is foglalkoztam. Itt elsdsorban a fenr emlitett szlav/szlovak
¢s német névképzoket vizsgaltam.

Dolgozatomban azzal a problémaval is szembesiilndm kellett, hogy a magyar nyelv-
¢és névteriilet északi peremén ¢él6 magyarsag korében — a foldrajzi helyzetébdl adodoéan —
nagyszamu szlav/szlovak csaladnév talalhato. Ezt a lehetdséget felismerve a lehetéségeim
hatarain beliil igyekeztem tanulmanyozni egyes jelenségeket. A kiilonféle, e helyiitt nem
részletezhetd nehézségek ellenére, ugy gondolom, tobb hozadéka is volt a szlav/szlovak
csaladnevek elemzésének. Mindenekel6tt az, hogy a -szky képzd térképlapjaival sikertiilt
parhuzamba allitani a hasonl6 funkcidju szlav/szlovak és magyar csaladnévanyagot, va-
lamint sikertilt feltdrni azokat a mennyiségi és mindségi mutatdkat, amelyek kutatépont-
jaimat e téren jellemzik.

4. Befejezés. Disszertaciom tagabb értelemben adalék kivan lenni a hungaroldgiai
kutatasokhoz is: igyekszik hozzajarulni ahhoz, hogy a Felvidéken €16 magyar nyelvko-
z0sség problémait jobban megérthessiik, és redlisabban itélhessiik meg az itt zajlo név-
¢lettani folyamatokat.
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1. Bevezetés és problémafelvetés. ,,Cuius regio, eius nomen” — ¢ szalldigével a
szakirodalom leginkébb a magyar foldrajzi neveket tiltd, kigondolt neologizmusokat el6-
ird és hasznalo névpolitikai gyakorlatot jellemzi a szomszédos orszagok vonatkozasaban.
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Bar a névtani szakirodalom a magyarorszagi gyakorlatot ritkan érinti példakkal, nemzet-
allami stratégiat kovetd szabalyozasok ismertek. Felmeriil a kérdés, hogy a 19. szazad
végén ez az elv — a csalddnevek magyarositasatol eltekintve — jelen volt-e az orszag
személynév-politikdjaban, s mennyiben érvényesiilt.

Az allami anyakonyvezés elinditasa az 1894. évi XXXIII. torvénycikk nyoman egy
soknyelvii orszagban két tagabb nyelvi problémakoérrel fonodott 6ssze. Egyrészt az or-
szag lakossaganak nagy hanyada az 1890-es népszamlalas eredményei szerint nem vagy
kevéssé beszélt magyarul, igy feltételezhetéen nem magyar névvaltozatokat hasznalt a
hétkdznapokban. Masrészt az egyhazi anyakonyvezés tobb nyelven folyt, az egyhazi au-
tonomia részét képezte. Ilyen feltételek mellett a polgari anyakdnyvezés bevezetése a
névadas €s -bejegyzeés szempontjabol nem lehetett problémamentes feladat.

Olyan atfogd névpolitikai elemzés, amely az 1894 utani rendelkezéseket egy tobb-
nyelvil orszag beszéldinek névviselésén és a nyelvpolitika dsszefiiggésein keresztiil ko-
zeliti meg, még nem késziilt, pedig a térvény jelentésége abban is allt, hogy egészen
1952-ig érvényben volt. Az értekezés ezzel az elemzési szemponttal és szemléletmoddal
kivant hozzajarulni a térvény vetiileteinek feltarasdhoz. A névpolitika, melynek targy-
korébe az értekezés tartozik, a nyelvpolitika egy részteriilete. Maga a névpolitika kifejezés
a névtani és nyelvpolitikai szakirodalomban ismert, de egy olyan nyelvpolitikai fogalmi
¢és elemzési keret, amely modellként szolgélhatott volna a személynevek vizsgalatahoz és
az anyakonyvi térvény névpolitikai jelent6ségének feltarasahoz, nem allt rendelkezésre.

A leiras a nyelvpolitikai elemzés két szlikebb részteriiletére szoritkozik. Az els6 fejezet
az egyes nevek és névvaltozatok statuszara vonatkozd parlamenti dontéseket, valamint
azoknak a kdzponti kormanyzat altali végrehajtasat targyalja (statusztervezés parlamenti
¢és kozponti kormanyzati szinten). A masodik fejezet a szabalyozasok megvaldsitasat te-
kinti at a kozigazgatas alsé szintjén, az allami anyakonyvek bejegyzései alapjan (helyi
anyakonyvvezetdk). Az ilyen jellegli vizsgalatok — 6nmagukon tilmutatva — két tovabbi
folyamat megértéséhez is hozzajarulhatnak: nemcsak a magyarorszagi kisebbségek (jelen
esetben: németek) korében végbement nyelvesere, hanem — mivel a személyneveket a
névtan az identitis szimbolumaiként tartja szamon — az identitasukban beallt valtozasok
megértéséhez is. Az adatok azért is hasznosak, mert az oralis nyelvi kultiraju vidéki la-
kossag nyelvérdl kevés forras all rendelkezésre.

2. Névpolitikai statusztervezés legiszlativ (parlamenti) és exekutiv (kézponti kor-
manyzati) szinten; a hivatalos személynevek bevezetése. A személynevek bejegyzését
érinté szabalyozasnak egy névpolitikai szempontt attekintése feltarhatja, hogy a ,,cuius
regio, eius nomen” elve jelen volt-e a személynév-politikdban. A szabalyokban megmu-
tatkozhat, hogy a kisebbségi nyelvii névalakok mennyiben és milyen formaban voltak
hasznalhatok az allami anyakdnyvekben, milyen statuszt tarsitottak hozzajuk. A legiszla-
tiv és az exekutiv szint elkiilonitése a leirds soran egyben a szakirodalombdl ismert pozi-
ciok feliilvizsgalatat is jelenti, de azért is sziikséges, mert a részletek kidolgozasa altala-
ban az exekutiv szinten tortént.

Az elemzés alapjat klasszikus jogtorténeti forrasok képezték: az 1894. évi torvény,
annak 1904. évi modositasa, a képviselohdz iromanyai és naploi. Az exekutiv szint for-
rasai kozé tartoztak a torvényre vonatkozo miniszteri utasitasok, rendeletek, valamint az
elvi jelentdségii és egyéb, egyes esetekben hozott minisztériumi hatarozatok. Forrasként
szolgaltak a Magyarorszagi Rendeletek Téaran kiviil még a k6zlonyok, mint példaul a Beliigyi
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Ko6zlony vagy az Anyakonyvi Kozlemények, de a hivatalos kézikonyvek és tanacsadok is.
Emellett néhany megyei levéltari irat betekintést nyujtott a végrehajtas kozépszintti fo-
lyamataiba is, Baranya varmegye példajan.

A leiras olyan részkérdések megvilagitasara torekedhetett, amelyekre a forrasokbol
valaszt lehet nyerni. Els6sorban azoknak a teriileteknek az azonositasa volt a cél, ame-
lyeken a hétkdznapok eltéré névhasznalatabol adodo konfliktusok és a rajuk adott meg-
oldésok is megmutatkoztak. Ezekben a dontésekben lathatova valtak egyéb, a kormanyzat
altal nem valasztott vagy elvetett megoldasi lehetdségek is. Masodsorban idesorolhat6 az
a kérdés, hogy a személynevek 1étrehozasanak mely vetiileteit melyik szinten szabalyozta a
politikai elit (pl. a névelemek sorrendjét, az utéonevek alakvaltozatait, az egyes szlav
nyelvekben ismert atyai név lejegyzését, a nevek regisztracidjanal az egyes elemek meg-
hatarozasara alkalmazott terminologiat, a n6k névviselését a hazassagkotés utan, helyes-
irasi kérdéseket, cirill vagy egyéb betlirendszerrel lejegyzett nevek atirdsat a magyar
nyelv grafémarendszere szerint stb. E jelenségek kiilonb6z6 formédban voltak jelen az
egyes kisebbségi nyelvekben, kisebbségi nyelvii névalakok tobb modon is eltérhettek a
magyar nyelvben hasznalt névalakoktol, konfliktusban allhattak veliik. Harmadsorban fel
kellett fedni azokat a szabalyokban lefektetett munkaelveket, amelyeken keresztiil az or-
szag politikai elitje egy tobbnyelvii orszdgban a névdokumentaciot és a hivatalos név-
viselést iranyitotta. Negyedsorban idesorolhatd az agensek, azaz a cselekvd személyek
problémaja: annak a megvilagitasa, hogy kothetdk-e a 1épések egyes személyekhez, kor-
manyokhoz. Otddsorban az elemzésnek tisztaznia kellett, hogy kimutathatok-e — SKUTNABB-
KANGAS nyelvpolitikai fogalomrendszere mentén — lingvicista strukturak, ideologiak és
gyakorlatok, és ha igen, milyen formaban mutatkozhatnak meg a névpolitikaban. Ilyen
gyakorlatoknak, ideologiaknak és struktiraknak a beazonositasaban is rejlik a kiilonbség
a klasszikus jogtorténeti kutatasokhoz képest.

3. Janos, Erzsébet, Liborius, Staniszlo és Ertinius (Jeft). Az anyakonyvezési sza-
balyok és a névjegyzékek alkalmazasa Nadasd és Hidas anyakonyvi keriiletének pél-
daja alapjan. A masodik fejezet a végrehajtast, a szabalyok alkalmazasat mutatta be két,
dominansan kisebbségek altal lakott anyakonyvi keriilet kdzségeinek anyagabdl gytjtott
adatok alapjan. Korabbi névtani vizsgalatokbdl jol ismert az a tény, hogy a lejegyzés so-
ran a bejegyz0 hatassal lehet a bejegyzett név alakjara. Ellentmondasos regisztracios
szabalyokkal, hianyos névjegyzékkel, a személynevek ujrastrukturalasat megalapozo
formanyomtatvanyokkal ellatva 1895 oktoberétdl az anyakonyvvezetok feladata lett,
hogy az eltervezett névmodelleket és -elemeket a gyakorlatban reprodukaljak. A fejezet
azt vizsgalta, hogy az anyakdnyvvezetok a kormany altal kiadott munkaelveket hogyan
ultették at a gyakorlatba, egységes volt-e a végrehajtas és a névregisztracid az anya-
konyvi keriiletekben, a bejegyzett utonévalakok megfeleltek-e a szabalyozasnak. Az ada-
tok kiértékelése atfogd képet adhat arrol is, hogy mennyiben és milyen formaban tudtak
az anyanyelvnek megfeleld kisebbségi nyelvii névalakok érvényesiilni, és hogy a helyi
végrehajtas az idézett elv atfogd megvaldsitasat és az egységességet elérte-e.

Forrasként a Baranya varmegye Nadasdi és Hidasi anyakonyvi keriiletének 6t telepii-
1ésén (Nadasd és Obanya, valamint Hidas, Zsibrik és Ofalu) 1895-ben megkezdett sziile-
tési anyakonyvek masodpéldanyai szolgaltak. A 19. szazad végén a telepiiléseken katolikus
és evangélikus német anyanyelvii lakossag adta a helyi tobbséget, esetenként egy magyar
reformatus kisebbség, valamint Hidason ortodox szerb lakossag mellett. Az 1896—1900-as,
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az 1906-1910-es, 1916—1920-as, valamint 1926—1930-as évek adataibol eldszor egy
adatbank, majd abbol névkorpusz késziilt. Az els6 évek adatai azért is relevansak, mert
az allami anyakonyvvezetés akkor Uj intézmény volt, igy a kezdeti szakaszatédl a megszi-
lardulasaig megmutatkozhatnak olyan problémak, amelyeket az 0j rendszer indukalt.
A szabalyoktol valo eltérések felfedhetik, hogy az 01j rendszer mely pontokon allt konf-
liktusban a valésaggal. Ezzel egyiitt a népszamlalasi adatok tampontot szolgaltatnak annak
felmérésére, hogy a bejegyzett interlingvalis allonimak megfeleltek-e a bejelentd (altala-
ban az apa) anyanyelvének.

Az adatok kiértékelése kitér az egyes munkaelvek — pl. a ,,magyar utonévbejegyzeés”
¢és az ,eredeti alak” elvének — alkalmazasara, az utonevek ,,eredeti” vagy ,,nemzetiségi”
alakjanak zardjeles bejegyzésére, a cz vagy c lejegyzésére, és atfogd képet ad a 40 év
alatt beallt valtozasokrol. Az egyértelmiien és disztinktive magyarként azonosithato be-
jegyzett utonevek minimalis aranya az egyes kivalasztott korszakokban kiilonbozott a
férfi- és a noi nevek esetében. Mindkét csoportnal mind a négy korszakban 55% felett
mozgott az ardnyuk, tobb esetben 90% felett jart. Az alacsonyabb szazalékos arany azzal
is magyarazhatd, hogy az uténevek egy része a kérdés szempontjabol nem volt kiérté-
kelhetd, ugyanis az iraskép alapjan nem volt egyértelmiien egyetlen nyelvhez rendelhetd
(pl. a Regina vagy az Anna). Egyértelmiien német vagy szerb kisebbségi névként értel-
mezhet6 allonimak minimadlis szdmban voltak jelen. A fejezet tovabba felmutatott névér-
telmezési problémakat is, utalva az anyakdnyvvezetok nyelvi €s névkompetenciajara, hiszen
a bejelentett alak hozzarendelése egy standardizalt magyar allonimahoz tobb esetben
vagy nem vezetett egyetlen standard névalakkal vald parositashoz, vagy interpretacios
tévedéseket eredményezett (pl. a Jefto vagy a Jéczo esetében).

4. Zaro megjegyzések. ,,A magyar nemzetiségi politika és az utonevek” cimii irasa-
ban BANFFY DEZSO korabbi miniszterelnok annak a nézetnek adott hangot, hogy ,,fontos
¢és helyes volt, hogy az allami anyakdnyvekrdl szo6lo 1894. évi XXXIII. T.-c. 20. §-a
elrendelvén az anyakdnyveknek az allam nyelvén vald vezetését, gondoskodott arrol,
hogy hivatalos és kozéleti vonatkozasokban, barmily anyanyelviinek vallja is magat
valaki, csak az egységes magyar hangzast utonévvel élhessen” (In: Banffy Dezs6, Magyar
nemzetiségi politika. Budapest, 1903. 149-155, 149). Teljes meggy6zddéssel kapaszko-
dott abba az elképzelésbe, hogy egységesen és kizardlag magyar utonevek hasznalhatok
hivatalos névként. Az erre iranyuld politikai szandékot megmutatta a ,,magyar uténév-
bejegyzés” elve és a Nem-magyar keresztnevek jegyzékének (1895) a kotelezd alkalma-
zasa. Ugyanakkor mind a torvény, a végrehajtasa és a benniik megfogalmazott munkaelvek,
mind az anyakonyvekbdl nyert empirikus adatok arra engedtek kovetkeztetni, hogy sem
a teljes egységességet, sem a kizardlagossagot nem sikeriilt megvalositani.

A beliigyminiszter elképzelése, amely szerint az anyakdnyvvezetdknek a regisztracio
soran pusztan az anyakonyvi utasitdsban rendelkezésre bocsatott formanyomtatvanyokat
és példakat kell alkalmazniuk, nem bizonyult elégségesnek, hiszen tevékenységik a kozzé-
tett példak egyszeri alkalmazasanal szélesebb korii volt. A statusztervezésben ez a siker-
telenség tigy mutatkozott meg, hogy a ,,magyar utonévbejegyzés” elvének kizardlagos
alkalmazasat a kormanyzatnak fel kellett adnia, és az ,eredeti alak” munkaelvét segit-
ségként be kellett vezetnie. Hiszen az egyes varmegyékbol beérkezett jelentések rovid
id6n belill nyilvanvalova tették, hogy a Nem-magyar keresztnevek jegyzekébdl sok név hi-
anyzott, s minden kisebbségi utonevet magyar megfeleldvel helyettesiteni kivitelezhetetlen
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feladat volt. A ,,cuius regio, eius nomen” elve a liberalis elit névpolitikai célja volt, ez a
cél manifesztalodott a ,,magyar utonévbejegyzés” munkaelvében. Bar a kiértékelheto,
egyértelmiien magyar névvaltozattal bejegyzett esetek tobbségében a két kivalasztott anya-
konyvi keriiletben a magyar uténevek kizarolagos bejegyzését sikeriilt megvalositani, de
nem kizarolagosan és egységesen. A politikai cél mellett az elv a gyakorlatban az ilyen
esetek dontd tobbségében megvaldsult megoldasi stratégia és eredmény is volt, de nem
kizarolagos €s egységes praxis.

Az allami anyakonyvezés a kisebbségi nyelvii névalakok viseldi esetében a hivatalos
név kényszerti viselésével rendszeres, funkcionalis antroponimiai diglossziat és névala-
kok kozotti hierarchiat vezetett be a gyakorlatba. Ez a hierarchia mar abban megmutat-
kozott, hogy a kisebbségi nyelvli személynevek a hivatalos szintéren irasban nem voltak
legitimek. A hivatalos név megjelenése a kisebbségek esetében mérfoldkovet jelentett a
magyar nyelv elsajatitasaban: egy rendszeres, mélyrehatd beavatkozassal az egynyelvii
lakossag magyar identitasképzését alapozhatta meg. A rendelkezésre all6 eltéré konfliktus-
megoldasi stratégidk fel nem ismerésének vagy figyelembe nem vételének a hatterében
egyéb tényezok mellett a nyelvi nacionalizmus allt.

Az értekezés nyilvanvaldva tette, hogy az anyakdnyvi torvény egy tobbnyelvii or-
szagban kiemelt nyelv- és névpolitikai sullyal birt, ha a tdrvénytervezet indoklasaban a
kormanyzat ezt a szerepet nem is emlitette. A tdrvény jelentdségét megvilagité egyhaz-
politikai, jogtorténeti-névjogi, kdzigazgatasi és gazdasagi vagy nemzetiségpolitikai szak-
irodalmi magyarazatok mellett a nyelv- és névpolitikai értelmezési keret 11j dimenziot
hozott a kutatasokba.
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