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elnevezés maodja, illetdleg aszerint végzi, hogy a név kozvetleniil a jaték szintjére vonat-
koz6 vagy altalaban a jatékkal kapcsolatos informaciét hordoz, valamint a szintneveket a
vidéki és varosi helynevekkel, miivészeti alkotasok cimeivel és internetes felhasznalone-
vekkel is egybeveti.

HAUBER KITTI

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3616-7983
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Onomastica Uralica 11. (2018)
Vendégszerkesztok: RICHARD COATES — KATALIN RESZEGI. Debrecen University Press,
Debrecen—Helsinki. 286 lap

Az Onomastica Uralica 11. kotete a 2017-ben Debrecenben megrendezett 26. Nem-
zetkozi Névtudomanyi Kongresszus (ICOS) eldadasai koziil 21-nek az irott valtozatat
adja kozre.

GRANT W. SMITH a nevek szimbolikus jelentésével foglalkozik bevezetd névelméleti
tanulmanyaban. Hipotézise, hogy a nevek az 6ket meghatarozd kontextualis tényez6kbol
adodoan rendelkeznek szimbolikus tobblettartalommal (5-16).

SzABO T. ANNAMARIA ULLA kutatasa a francia—magyar kétnyelviiség és a keresztnév-
valasztas Osszefiiggését igyekszik feltarni. A 2007-2010 kozott végzett vizsgalat alanya
110, Parizsban és kornyékén é16 magyar, illetve magyar—francia hazaspar volt. Megalla-
pitasai szerint a vizsgalt csoport névadasaban a kovetkez6 6t alaptipus kiilonboztethetd
meg: a gyermek keresztneve 1. jellegzetesen magyar; 2. jellegzetesen francia; 3. nemzet-
kozileg elterjedt, mindeniitt hasonlo irasképpel; 4. hivatalosan francia, de otthon a ma-
gyar valtozatot hasznaljak; 5. mas szempontokbol sajatos (17-30).

DITROI ESZTER tanulmanyanak kozéppontjaban a helynévadas regionalis jellegzetes-
ségeinek, az Gn. névjarasoknak a kérdései allnak. Az alapul vett Vas megyei kozségek
(Nemescsd, Meszlen, Zanat, Nemeskocs, Janoshaza, Keléd, Halastd, Sz6ce, Ispank)
helynévadasanak torténetébol kulturalis és regionalis jellegzetességek valnak felismerhe-
tové. A szerzo a vizsgalat soran a Bray—Curtis-féle indexet alkalmazta (31-42).

THOMAS STOLZ és NATALIYA LEVKOVYCH kozdsen jegyzett munkaja italo-alban,
aroman ¢s maja neveket vizsgal, a helynévkutatas és a nyelvtipoldgia szempontjait is
szem el6tt tartva. A szerzOk jovobeli tervei kozott szerepel egy adatbazis 1étrehozasa,
hogy az altaluk felhalmozott kutatasi eredmények kdnnyen attekinthetdvé és hozzaférhe-
tové valjanak (43-62).

MALGORZATA MANDOLA a névtani terminologiai és rendszertani kiilonbségek okozta
problémakra figyelmeztet. Elemzésiiket a francia és a lengyel nyelv névtani terminusai-
nak anyagan végzik el, figyelembe véve egyuttal az ICOS és az UNGEGN névtani ter-
minusjegyzékeit is (63—74).

BOLCSKEI ANDREA a kétnyelviiség €s a nyelvi megfeleltethetdség modszertani kérdé-
seit jarja koriil tanulmanyaban egy késziilé6 angol-magyar névtani terminoldgiai szotar
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példajan. Szempontjai kozott szerepelnek a logikai kapcsolatok, az alkalmazhatosag, a
nyelvi jellemzok, a hasznalat gyakorisdga és a magasabb foku rendszertan szerepe
(75-80).

ALEH KOPACH névszemiotikai irasa eldbb elhelyezi a helyneveket az ikon-index-
szimbolum harmasaban, majd sorra veszi a névadast befolyasoldo human (etnikai, vallasi
és kulturalis) tényezoket (87-98).

KATONA CSILLA a helynevek hangtorténeti forrasként valé hasznosithatdsagara hivja
fel a figyelmet tanulmanyéaban. A helynevek irdsanak és kiejtésének a valtozasa ugyanis
modellje, leképezése lehet a magyar hangrendszer valtozasanak is. A szerzd vizsgalata-
ban a kronologianak ¢és a kontextualis koriilményeknek is igen nagy szerepe van, példazva
ezzel a névtan interdiszciplinaris jellegét (99—104).

ARTUR GALKOWSKI a globalis névanyag fogalmanak és jelenségének elméleti meg-
kozelitésével foglalkozik. Olyan neveket vizsgal, amelyek elterjedtségiikkel, kozismert-
ségiikkel a vilagkultira részévé valtak. Ez a ,,vilagkulturalis jelleg” kiilondsen érvényes a
markakra, termékekre — ebbdl adéddan a markanevek, terméknevek képezik GALKOWSKI
vizsgalatanak alapjat (105-116).

CESAR LOPEZ-LEIVA és JOAN TORT-DONADA tanulmanya a biodiverzitas és a helynév-
adas Osszefliggéseit vizsgalja olyan teriileteken (példaul az Ibériai-félszigeten és Katalonia-
ban), ahol a helynevek az eredeti lakossag archaikus kultirajarél taniskodnak. Az elneve-
z¢sekbol a szerzok a korabeli iddjarasra és a novényvilag valtozatossagara kovetkeztetnek
(117-130).

BABA BARBARA a f6ldrajzi koznevek teriileti elterjedését vizsgalja, kiilonds tekintet-
tel a vizfolyast jelentd nevekre. A tanulmany bemutatja, hogy a kiilonféle tényezék mi-
ként segithetik vagy gatoljak egy adott szomezé elemeinek terjedését. Befolyasold té-
nyezdének tekinthetok példaul a konkrét nyelvtorténeti okok, a kognitiv tényezdk szerepe,
valamint az adott lexémak szemantikai kapcsolatai (131-144).

SANDA RAPA a lett nyelv foldrajzi kdzneveinek névtani vizsgalataval foglalkozik,
modellalva azoknak a helynevekre gyakorolt hatasat (145—158).

CAROLE HOUGH tanulménya az egykori angol nyelvjarasokra vonatkozo helynév-
torténeti tanulsdgokat kutatja, figyelmet forditva ennek soran elsésorban Skocia nyelv-
hasznalati, névadasi jellegzetességeinek vizsgalatara (159—-168).

BOTOLV HELLELAND a norvég nyelv foglalkozasneveinek elsdsorban helynevek-
ben, valamint személynevekben val6 el6fordulasa kapcsan hangsulyozza, hogy az eti-
mologiai vizsgalatok nemcsak egy adott sz6 vagy egy adott név alakuldsarol tajékoz-
tathatnak, hanem a regionalis jellegzetességekrol és a tarsadalmi kontextusrdl is képet
adnak (169-186).

SONA WOINAROVA az ’arany’ és az ’eziist’ szinnevek el6fordulasat targyalja a finn és
cseh helynevekben. Kiilonbségként allapitja meg, hogy a finn nyelvben mindkét szo6 ese-
tében joval tobb példa talalhato, a cseh nyelvben viszont az ’arany’ gyakoribb reprezen-
tacidja figyelheté6 meg (187—198).

RESZEGI KATALIN tanulmanyaban az ember alkotta helyek (mint telepiilések, ura-
dalmak) és a természetesen képzodott helyek (mint folyok, hegyek, diilok) elnevezését
hasonlitja &ssze. Hipotézise szerint az eltérd helytipusok névadasi kiilonbségeibdl a kora-
beli nyelvhasznalat kiilonbségei is megallapithatok (199-208).

JAROSLAV DAVID harom cseh telepiilés varosi helyneveivel foglalkozik, kutatasanak
kozéppontjaban a kommunista diktatura névadasi szokasrendszere all. Hipotézise szerint
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az ,,uj varosok”, tehat a rendszer altal 1étrehozott telepiilések sziikségszeriien sajatos, 1)
nyelvvel rendelkeznek, ami ezek beltertileti helynévanyagéban is tiikroz6dik (209-216).

JOAN TORT-DONADA és JOAN CARLES MEMBRADO-TENA k6z6s munkajukban Barce-
lona k6zépkori multjanak névtani vonatkozasait ismertetik. A legrégibb telepiilésrész, a
Ciutat Vella varosi helyneveinek jellemzése és a patinds mult emlékeit 6rz6 nyelvi vo-
natkozasok ismertetése képezik irasuk anyagat (217-230).

ROBERTO FONTANOT azokat a bels keletkezésti, alkotdsu népneveket vizsgalja, ame-
lyek az elmult két évszazadban jellemezték az eurdpai nemzeteket. Tanulmanyanak kdzép-
pontjdban igy a fiiggetlenségi mozgalmak, az 0j allamokat létrehozo6 tdrsadalmi meg-
mozdulasok és ideologiak nyelvi leképezddése all (231-246).

ATOMA BATOMA cikke az afrikai kabiy¢ kultira névadasarol szol. A kabiyé gyerme-
kek mar 0jsziilott korukban két névvel rendelkeznek, az egyik a hivatalos, a tarsadalmi
nyilvanossag terében hasznalt név, mig a masik a sziik korben ismert ,.titkos név”’. A szerzo
arra keresi a valaszt, hogy miként jarul hozza a két név a személyes identitashoz, hogy
mit jelolnek a titkos nevek, és mi teszi Oket titkossa (247-258).

A szamot IFEOMA UDOYE tanulmanya zarja. A szerz azt vizsgalja, hogy a Nigéria-
ban beszélt igbo nyelvii kozosségeket milyen személynévadasi hagyomanyok jellemzik
(259-284).
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Az Onomastica Uralica 12. kotete a 2017-ben Debrecenben megrendezett 26. Nemzet-
kézi Névtudomanyi Kongresszus (ICOS) eléadasai koziil 28-nak az irott valtozatat kozli.

HOFFMANN ISTVAN és TOTH VALERIA bevezetd tanulmanya a helynév-tipologia el-
méleti kérdéseit, a helynévadas alapszempontjait és a helynevek nyelvi elemzésének a
debreceni kutatok altal kidolgozott modelljét targyalja a magyar helynévadas tendencidi-
nak és példainak felhasznalasaval (7-30).

SZOKE MELINDA a kézépkori magyar helynevek latin nyelvii oklevelekbe valo beillesz-
tésének modjait veszi sorra; ezek kozt igen gyakori a magyarrdl latinra forditas, de sok
helynév magyarul épiil be a latin szovegkdrnyezetbe, s a vegyes, magyar—latin szerkezet
is el6fordul (31-44).

KOVACS EVA vizsgalata a természeti kornyezetre utalo magyar telepiilésnevek fobb
jelentéstani és szerkezeti tipusait mutatja be, kiilon kitérve az egyes helynévfajtakkal
(pl. hegynevekkel, viznevekkel) valdé kapcsolatukra, valamint bizonyos foldrajzi koz-
nevek (pl. halom) telepiilésnév-formanssa alakulésara (45-56).
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