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VOLKER KOHLHEIM Wilhelm Raabe 1864-es, Az éhség papja cimi regényébdl kiin-
dulva arra keresi a valaszt, hogy a német realista polgari irodalomban milyen szerepet
jatszik a hivatast gyakorl6 réteg, illetve hogyan valnak az irodalmi alakok nevei a foglal-
kozasok reprezentacidiva (359-391).

A Namen und Berufe cimii kotetben tehat 18 munkat olvashatunk német és angol
nyelven, amelyek kdzéppontjaban a foglalkozasnevek allnak. A szerzok kiilonb6z6 ido-
szakokat és telepiiléseket vizsgalnak annak tekintetében, miként alakultak ki a foglalkozas-
nevekbdl a csaladnevek.
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1. SLiZ MARIANN 2017-ben megjelent gazdag tudomanyos ,,termésének” harom kotete
magyarul és angolul tarja a szakmai kozonség elé az Anjou-kori magyarorszagi sze-
mélynévadas és személynévhasznalat jellemzdit. Szoros tematikus dsszetartozasuk indo-
kolja, hogy a harom kétetet egylitt mutassuk be a kdzépkori személynévadas irant érdekl6do
olvasoknak. A két magyar nyelvi kotet a Személynévadas az Anjou-korban (Historiaantik,
Budapest, 2011) cimili monografia, illetve az Anjou-kori személynévtar 1301-1342 (His-
toriaantik, Budapest, 2011) folytatasa.

2. A Személynévvizsgalatok a kozépkori Magyarorszagrol cimii monografia a kozép-
kori nevekkel foglalkozok szamara irt modszertani segédkonyvként is olvashatd: a be-
vezetot kovetd négy onallo fejezet mindegyikében hangsulyosan jelennek meg modszer-
tani kérdések és megoldasi javaslatok.

Az 1. fejezetben (13—15) a szerzO a forrasait, fobb kérdésfelvetéseit és Osszesitett
korpuszanak jellemzdit ismerteti. Ez utobbi két adatbazisnak — a korabbi, 1301-1342-es
id6szakra vonatkozonak, illetve az aktualis, 1343—1359-as korszakot fel6lelének — az
egyesitésével alakult ki.

A 2. fejezetben (17-79) a szerz0 az 6sszevont korpusz alapjan mutatja be a 13—14. sza-
zad névadasanak jellemzoit, mind a birtokos rétegben, mind pedig a polgarok, mez4va-
rosi polgarok és a jobbagyok kozott. A korpusz adatai a férfinevek kdrében a Janos és
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Miklos kiugré gyakorisdgarol tantskodnak, a korszakra éltaldban jellemzé volt a (foként
gorog—latin eredettl) jovevénynevek dominancidja (minden rétegben 90% folotti arannyal).
Ebben a fejezetben a szerzd attekinti a férfinevek eredet szerinti rétegeinek 1223—1359
kozotti valtozasat is. Hasonld modszertannal dolgozza {6l a néi nevek alakulasat, s itt
sem lathatunk jelentds kiilonbségeket az egyes tarsadalmi rétegek névhasznalata kozott:
az Erzsébet és a Margit, utanuk pedig az llona és az Anna talalhaté minden lista é1én.
A korpuszra itt a gorog—latin eredetli (egyhazi), illetve a német eredetii nevek talstlya
jellemzd, az id6beli valtozast a jovevénynevek folyamatos térhoditasa és a magyar nevek
aranyanak visszaszorulésa jellemzi a 13—14. szazadban.

A 2. fejezet fontos részét képezi a névvaltozatok bemutatasa (37-56). A szerz6 kitér
az atvett nevek szamos alakvaltozatanak kérdésére (pl. Egidius: Egud ~ Egyd ~ Egyed ~
Egyud, ill. Anna: Annus, Anich ~ Anych, Anith ~ Anyth, Anitha), mind helyesiras-, mind
grammatikatorténeti szempontbol elemzi dket, és bemutatja a latin alapnevek és vulgaris
megfeleldik kozotti osszefliggéseket. Az elemzés koriiltekintéen szemiigyre veszi tobbek
kozott a névvaltozatok idébeli valtozasanak kérdését is. A szerzd arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a 14. szazad els6 hat évtizedében a férfinevek névvaltozatai az él6nyelvi hasz-
nalatban egyre inkabb visszaszorultak. (A ndi nevekkel kapcsolatban hasonloé tendencia-
kat a csekély adatmennyiség miatt nem lehet kimutatni.)

A nyelvi eredet meghatarozasanak modszertanat a Jolanta név alapjan mutatja be a
szerz6 (56—63). Ekdzben a genealogiai kutatdsok eredményeit is hasznositja (56—79), és
tobbek kozt IV. Béla magyar kirdly lanyanak, Boldog Jolantdnak a neve alapjan meg-
gy6zben igazolja a tobb generacion at tartdo névoroklést. Hasonléan szemléletes annak
bemutatasa, hogyan befolyasoltak a (nemesi) hazassagi kapcsolatok példaul a Dorottya
név magyarorszagi elterjedését. Onélloan is kitiinden olvashaté mikroelemzés mutatja be
az irodalmi eredetli egyénnevek (Hektor, Trisztan, Médea) adasat a névoroklés szem-
pontjabol.

A 3. fejezetet (81-122) a megkiilonboztetd névelemeknek (csaladnévelézmények-
nek) és a csaladneveknek szenteli a szerzd, kitiintetett figyelmet forditva a magyar név-
tudomany egyik alapvet6 kérdésére: mikor alakultak ki a magyar csaladnevek. A csalad-
nevek (és el6zményeik) kialakuldsanak folyamatat bemutatva tobbszor is utal arra, hogy
a torténeti névtan a végletekig ki van szolgaltatva a forrasoknak. A szerzé kiilonboz6 ti-
pusu (filius, de, dictus, de genere, illetve ezek kombinacioi) és koru (14-16. szazadi)
csaladnével6zmények Osszevetését végzi el eltérd nyelvii (latin €s német), illetve tipusu
forrasok (oklevelek, papai tizedjegyzékek, szamadaskonyvek, dsszeirasok) alapjan, s az
Osszehasonlitasokbdl az éldszdobeli névhasznalatra is tud kdvetkeztetni.

A szerzé néhany esetben 6l tudja sorakoztatni a ,,bizonyitottan 6roklédé korai név-
elemek, azaz talan mar csaladnevek” (97) 14. szazadi viseldit. Ugyanakkor megallapitja,
hogy ebben a korszakban még sokkal gyakoribbak a kiilonb6z6 forrasokban cserélédve
megjelend megkiilonboztetd névelemek. A latin nyelvi oklevelek mellett a szerz6 a né-
met forrasok tanulsagait is dsszegzi, kiemelve, hogy ez utobbiak ,,a latinnal jobban tiikro-
zik az €16 nyelvhasznalatot” (103). Ebben a fejezetben a szerzé a nékkel kapcsolatban
hasznalt csaladnével6zményeket is bemutatja, mikdzben arra a megallapitasra jut, hogy a
férfinevekhez képest a ndk megnevezésével kapcsolatban csak késdbb tlinnek fel a csaladnév-
elozmények. Finoman hangolt, a forrasok sokféleségének megfeleléen sok szempontot fel-
vonultato elemzése eredményeképpen arra a kovetkeztetésre jut, hogy a 14. szazadban alig,
a 16. szazadban azonban mar bizonyithatéan 1éteztek 6roklédo csaladnevek (84).
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A 4. fejezet (123-140) a kései dmagyar kori oklevelekben eléforduld személynév-
forditasokkal foglalkozik. A modszertani kérdések kozott targyalja a szerz6 a scriptorok
feltételezett két- vagy tobbnyelviiségét, annak kialakulasat és a kétnyelviiségnek a le-
jegyzésre gyakorolt hatasat. A szerz6 VERMES ALBERT terminoldgiajara tamaszkodva a
(tdgan értelmezett) névforditas négy esetét kiiloniti el: a valtozatlan atviteltdl a célnyelvi
megfeleld behelyettesitésén €s a szo szerinti forditason at a modifikacioig, vagyis a na-
gyobb valtoztatdsokig. A szerzé mind az egyénnevek, mind a megkiilonboztetd névele-
mek kiilonb6z6 (egyénnévi, helynévi, kozszoi) tipusainak forditasat vizsgalja magyar—
latin, magyar—német és magyar—cseh nyelviranyban, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az alkalmazott fordit6i eljarasok tudatos dontés kovetkeztében alakultak ki: az egyén-
nevek esetében a behelyettesités, a helynévi eredetii csaladnévelé6zményeknél pedig a
szorosabb értelemben vett forditas volt az uralkodo.

A konyv 5. fejezete (141-153) a személyneveket érint§ nyelvi kontaktushatasokat
veszi szemiigyre. Mivel a targyalt korszakban a névkészlet nagyobb része idegen eredetili
volt, valdsziniileg a nevek tobbsége kétnyelviiség, illetve nyelvi érintkezés utjan kertilt a
magyarba. (Ez a szerz0 szerint még a gérog—latin eredetii egyhazi nevek esetében is igaz:
feltehetéen tobbnyelvi, latinul és/vagy gordgiil tudd papok kozvetitették Oket.) Az atvett
egyénnevek kozott a szerzé két csoportot kiilonit el: a , kozvetlen kdlcsonnevek” eseté-
ben maga a név keriilt mas nyelvbdl a magyarba, mig az ,,alaki kdlcsonnevek™ (144) ese-
tében az ismert alapnév valamely mas alakvaltozatat vették at egy idegen nyelvbdl. Koz-
vetett kontaktusjelenségnek tekinthetd a kétneviiség (pragmatikai) jelensége, pl. Jacob
Erdeli ~ Jacob Sibenpiirger (148).

A konyv utolso, 6. fejezete (155-158) a vizsgalatok eredményeit és hasznosithatdsa-
gat foglalja 6ssze. A korpusz jelentés mértékben gazdagitotta a 13—14. szazad névanya-
ganak ismeretét, és vilagosan kovethetové tette a gordg—latin eredetli egyhdzi egyénnevek
térhoditasanak részleteit. Ugyanakkor a korpusz elemzésének legfobb hozadéka a csalad-
nevek kialakulasarol alkotott pontosabb kép megrajzolasa.

A kotetet gazdag irodalomjegyzék és angol nyelvi 6sszefoglald zarja.

3. A Personal Names in Medieval Hungary [Személynevek a kozépkori Magyar-
orszagon]| cimi angol nyelvii kotet kétségteleniil hianypotld mli a magyar névkutatas
eredményeinek nemzetkdzi kozvetitésében: nem egyszeriien forditdsa a 2011-es, mar
emlitett magyar nyelvii monografianak, hanem a kdzépkori magyarsag névanyaganak —
az angol nyelven olvaso kiilfoldi névkutatok lehetséges ismereteit szem elott tarto,
ugyanakkor eurdpai kontextusba helyezett — bemutatasa, mikdzben kitekintést nyujt a
magyar névrendszer tovabbi alakulasara is, egészen napjainkig.

A kotetet bevezetd 1. fejezetben (9—11) a szerzé6 megfogalmazza miivének céljat, a
kozépkori magyar névadas atfogod, kulturalis-tarsadalmi szempontokat is érvényesitd
bemutatasat, majd szimba veszi mindazon tudomanyokat (torténeti nyelvészet, helyesiras-
torténet, irodalomtorténet stb.), amelyeket segitségiil hivott célja eléréséhez. Roviden ismer-
teti a kutatasra kivalasztott korszak magyarorszagi torténetét és a felhasznalt forrasokat.

A 2. fejezet (12—18) attekintést nyjt a magyar személynévtorténeti kutatas multjarol,
a névanyag gyljtésérol és archivalasardl, illetve a kutatas Gjabb eredményeir6l és leheto-
ségeirdl.

A 3. fejezetben (19-22) a szerz6 bemutatja az idegen nyelvii kozépkori forrasok al-
talanos jellemzdit és az azokbdl Osszeallitott korpuszt, annak mennyiségi jellemzoit és
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aranytalansagait (a névvisel6k nemi, trsadalmi rétegbeli és lakohely szerinti megoszla-
sat illetden).

A 4. fejezetben (23—49) alapvetd modszertani kérdéseket €s dilemmakat targyal a
szerz6, utalva a nevek foldrajzi eloszlasara, a névviseldk tarsadalmi helyzetének, nemzeti-
ségének és anyanyelvének megallapitasara, illetve a mindezek kapcsan eléforduld nehéz-
ségekre. Bemutatja a névanyag korszakolasanak elveit és gyakorlatat, melynek eredmé-
nyeként 1223-1342 kozott 30 éves intervallumokban jelennek meg az elemzés eredményei.
Részletesen ismerteti (és térképen is dbrazolja) a 11 vizsgalt régiot, illetve a forrdsokban
szerepld névviselok tarsadalmi megoszlasat (birtokosok, varosi €s mezdvarosi polgarok,
jobbagyok és ,.egyéb”). Ugyanebben a fejezetben kapott helyett az alapnév és névvalto-
zat megitélésének problematikaja is.

A terjedelmes 5. fejezetet (50—130) az egyénnevek elemzésének szentelte a szerz6.
A magyar eredetli egyénneveket (nagyon helyeselhetéen) jelentésiikkel egyiitt kozli
(Kopasz *Bald’, Gyongy *Pearl’, 50) az angolul olvasok szamara. A fejezet elején a szerz6
ismerteti a magyar névadas kezdeteit (az egyneviiség korszakabol), majd bemutatja a ke-
reszténységnek a magyar névadasra gyakorolt meghatarozé hatasat, illetve a vilagi és
egyhazi nevek egymas mellett élését. Az egyhazi nevek egyre novekvé térnyerésének
bemutatasakor a Biblia és a martirologiumok szerepét hangsulyozza. Ezutan ismerteti a
14. szazadi oklevelekben szerepld egyénnevek tarsadalmi és foldrajzi eloszlasat, illetve
idobeli elterjedését, a névtudomanyban bevett sorrendben: elsdként a férfi-, majd a ndi
neveket mutatva be. A korpuszban szerepld nevek gyakorisagat tdblazatos formaban is
olvashatjuk (abszolut és relativ eléfordulasi értékekkel). Az egyes egyénneveket a ma-
gyar kotetbdl is ismert etimologiai elvek alapjan csoportositja a szerzé: magyar és jovevény-
(gorog—latin, torok, német, szlav, francia), bizonytalan, illetve ismeretlen eredetli nevek
hasznalatat vetve 0ssze egymassal. A bemutatott adatokat a szerz6 minden esetben egybe-
veti a magyar névtani szakirodalom korabbi eredményeivel. (A regionalis eloszlas bemu-
tatasanal osszeallitott tablazatokban kizarolag magyar foldrajzi nevek szerepelnek, talan
szerencsésebb lett volna a célnyelvi olvasok ismereteit szem el6tt tartva itt az ismertebb
tajnevek angol, illetve nemzetkozi elnevezéseit is hasznalni: Szlavénia ~ Slavonia, Erdély ~
Transylvania. Ugyanigy nagyban segitené az olvasokozonséget, ha egy mellékelt térké-
pen lehetne tajékozodni a gyakran hivatkozott magyar varosok és tajak foldrajzi el-
helyezkedésérdl.)

Az egyénnevek mai forméja mellett a szerzé részletesen adatolja a tovabbi névfor-
makat is, pl. Andras: Anda, Andich, Anduch, Andurka, Endes, Endre, Endus (93), Katalin:
Kata, Kathow, Katus (94).

A fejezet nemcsak a valasztott egyénnevekrél nyujt felvilagositast, hanem a kdzépkori
magyarorszagi névadas lehetséges motivacioit is ismerteti. Ekozben bemutatja az Arpad-
kori Magyarorszag szenttiszteletét, valamint a szentnevek gyakorisaga €s a szentkultuszok
kozotti Osszefliggést, kitekintve a helynevekre is. A magyar nyelvii kdtethez hasonldan
itt is olvashatunk a korabeli irodalmi miivek névdivatot befolyasold hatasardl (Olivér,
Trisztan, Izolda). Az egyénnevekrdl szol6 fejezet néhany csalad névordklési hagyoma-
nyait ismertetve a genealogia eredményeinek alkalmazhatosagara is mutat példat.

A 6. fejezet a csaladnével6zményeket és a valddi csaladneveket targyalja (131-186).
A szerz6 bemutatja a névszerkezet fogalmat (131), majd ismerteti a magyar névtudo-
manyban — a 19. szazadtol kezdédden egészen a 21. szazadig — a csaladnevek kialakulasa-
1ol 1étrejott elméletek fObb jellemzdit. A szerzé a magyar csaladnévrendszer bemutatdsakor
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utal az eurdpai nyelvi-kulturalis kapcsolatokra és a névanyag parhuzamaira is. A magyar
csaladnévanyagot — a névadas motivacidja alapjan, az N. FODOR JANOS altal kidolgozott
tipologiat kovetve — 7 csoportba rendezve mutatja be: hellyel valé kapcsolatra utald (Egri,
Erdelyi), személlyel vald kapcsolatra utald (4bafi, Adrdssy), néppel, népcsoporttal vald
kapcsolatra utald (Cseh, Szasz), foglalkozasra, méltosagra, tarsadalmi helyzetre utalod (Biro,
Keresztes), kiils6-bels6 tulajdonsagra utald (Kovér, Csdszdr), eseményre utald (Joljart,
Paplévo) és kétrészes (Gyorgybird, Kispéter) tipusokat kiilonboztetve meg. Ezutan keriil
sor a csaladnevek kialakuldsanak, illetve el6zményeinek targyalasara, szamos példat hozva
ol az ezek kozotti atmeneti tulajdonnevekre.

A 7. fejezetben (187—194) a szerz6 rovid kitekintést nyujt a magyar személynévanyag
tovabbi torténetére, a kdzépkortdl egészen napjainkig. A névanyag megszilardulasanak tar-
gyalasa utan megemliti a romantika koraban 1étrehozott vagy feltjitott neveket (pl. Zalan,
Jolan), roviden utal a magyarorszagi nemzetiségeknek a magyar névanyagot gazdagit6 ha-
tasara (pl. Ervin, Edit), illetve az tjabb idegen nevekre (pl. Robin, Loretta). A ma hasznalatos
utdneveket a szerz6 harom csoportra osztja fel: eredeti, k6zszo6i eredetli magyar személy-
nevekre, jovevénynevekre, illetve az el6z6 két csoport példanyaibol a magyarban 1étrejott
nevekre (beleértve az onallova valt becézéneveket is). Végiil szot ejt a hataron tali és a
nyugati szorvanyban €16 magyar kisebbségek névadasarol és névhasznalatarol is.

Ezt kovetden roviden bemutatja a magyarorszagi csaladnévkészletet — itt is utalva az
Oshonos magyarorszagi nemzetiségek csaladnévanyagara: ismerteti a magyarorszagi zsi-
dosag csaladnévhasznalatanak torténetét, az 6shonos nemzetiségek csaladnévkészletének
fobb jellemzoit (néhany gyakorisagi adatot is kdzolve).

A csaladnévhasznalat szabalyozasanak rovid ismertetésén tul természetesen nem ma-
radhatott el a névmagyarositas torténetének és nyelvi eszkdztaranak bemutatasa sem. Itt a
magyarositas altal keletkezett neveknek mind a jelentését, mind a gyakori grammatikai
eszkozeit bemutatta a szerz6. A ma hasznalatban 1évé magyarorszagi csaladnévanyagot
ennek megfelelden Osszegzésképpen harom csoportba sorolja: 1. természetes keletkezésti,
magyar eredetii csaladnevek, 2. természetes keletkezésii, idegen eredetli csaladnevek és
3. mesterségesen létrehozott csaladnevek. (Ezen utols6 csoportba sorolja a felvett alneve-
ket is.) Végiil szot ejt a kisebbségben él6k magyar csaladneveinek alakulasarol is.

A fejezet végén — és egyben a kotet zarasaként — a szerz6 a magyarorszagi névhasz-
nalattal kapcsolatban folsorolja a térvényi szabalyozasban megengedett asszonynév-
tipusokat és a legfontosabb névhasznalati terminusokat.

Az angol nyelvi kotetet irodalomjegyzék, valamint targy- és névmutato zarja.

4. Az elobbiekben bemutatott két monografiat egy gazdag névtar, az Anjou-kori
személynévtar 1343—-1359 egésziti ki, amely a korabban emlitett, 2011-es névtar folytatasa.

A szdtari rész el6tt hasznos tudnivalokat talalunk a névtar hasznalatahoz. A tajékoz-
tatot, a roviditésjegyzéket és a forrasok, valamint a felhasznalt irodalom jegyzékét a 21.
laptol a 286. lapig a kéthasabos egyénnévi szotarrész, majd az E16 névhasznélatra utald
megkiilonboztetd névelemek felsorolasa (287-326) koveti, végil a nemzetségnevek
(327-332) szdcikkei zarjak a szotart. A kotet végén (333-334) a szerz6 kiilon is Ossze-
gyljtotte immaron kétkotetes, 6sszesen kozel 20 000 személynevet tartalmazo névtara-
nak néi nevekre utalé cimszavait.

A névtar elsédleges forrasaként az idaig 7 kotetes Anjoukori okmanytar szolgalt,
amelynek adatait a szerzé helyenként tovabbi forrasokbol egészitette ki. A kétkdtetes
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névtar egységes szerkesztési elvek alapjan késziilt: az Anjou-kori oklevelek szempont;ja-
bol teljességre torekedett, vagyis minden ott fellelhetd személynevet tartalmaz, ugyan-
akkor egy-egy névvisel6t csak egyszer (de annak minden névvaltozataval). A kiilonb6z6
helyesirasi valtozatok kozotti eligazodast az utald cimszavak segitik. A lemma betiitipu-
saban és méretében is elkiiloniil a szocikk tobbi részétdl, ez altaldban — a korabeli okleve-
lezés nyelvének megfeleléen — az alapnév latin alakja. (Az egyes szocikkekben a kiilon-
b6z6 informaciokat — a lexikografiai hagyomanyok szerint — tobb betlitipus és mellékjel
jelzi.) A cimsz6t a névvisel neme koveti (m: férfi, f: nd), majd az etimologiai tudnivalok.
Mindezek utdn szerepelnek a névalak eléforduldsai idérendben (Barrabas, Barla, Barlabas,
Barnabas, Barnolch, 37-38), az oklevélforras és évszama megjeldlésével, helyenként az
ottani szovegkornyezetet is megadva. Az egyazon személyre utald, eltéré alakok a leg-
korabbi emlitésnél vannak feltiintetve. A szdtari rész utal az adott személynevet tartal-
mazo helynevekre is. Az egyénnévi szotari rész bizonyos szempontbol egyiitt hasznalandé
a LADO-BIRO-féle Magyar utonévkonyvvel, hiszen ennek a megfeleld szocikkeire is tar-
talmaz utalasokat, nem ismételve az ott olvashatd informaciokat.

Mivel a személynévtar nem egyszeriien egyénneveket sorol fel, hanem a nevek mo-
gott gyakran azonosithatd (és adott esetben tobb oklevélben is eléforduld) személyeket
vesz szamba, egyénnévi része (amennyiben ezt a forrasok lehet6vé teszik) tartalmazza a
névviseld lakhelyét vagy birtokat, tarsadalmi helyzetét, akar nemzetségét is.

A szo6cikkek mérete nyilvanvaldan az adott név kozépkori (és gyakran késobbi) jelen-
toségétol fiigg: a Johannes alapalakhoz rendelt névalakok el6fordulasai 26 oldalt toltenek
meg, mikdzben a Jalko vagy a Job 1-1 eléfordulassal rovid szocikkben kapott helyet.

Az é16 névhasznalatra utalo csaladnével6zmények szotari része is hasonld elvek szerint
épl f6l, lehetévé téve a személyek-csaladok kereshetdségét. A szocikkek a torténeti eld-
fordulasok utan a megkiilonbdztetd névelemek eredetét és kdzszoi jelentését is tartalmaz-
zak, az egyazon személyt jelold kiilonbozd (pl. latin és magyar) megfeleloket utalasok
rendszere kapcsolja Ossze. A bizonytalan etimologiat a szerzé a kovetkezoképpen jelzi:
,»Alaz 1353: Andr. dict. Alaz cursor [...] < olasz?” (287.), a hianyzd etimoldgiara puszta
kérdojel utal. Mivel a szotar ezen része a magyar eredetli névelemeket a mai névalakok
szerint kozli (Acs, nem Alch), szinkron csaladnévszotarak kiegészitéseként is olvashato.

Az 56 nemzetségnevet szotarazd rész cimszavait a modernizalt névalakok alkotjak:
Ajtony (a forrasban: Ohtun, 327), Csak (a forrasokban: Chak, Chaak, 328).

A névtarat a ndi nevekre utald cimszavak mutatdja zarja. A nevek utan utalas talalhato
arra, hogy az adott n6i név melyik kotetben talalhatdo meg. A mutatoé az ugyanazon cim-
sz6 ala rendelt kiilonboz6 névalakokat itt kiilon is felsorolja: Anna, Annus, Anych, Anyth
(333), Ursula, Wrsula (334). Az okleveles forrasok kora és jellege magyarazza, hogy a
két vaskos szotarban mindossze 183 néinév-alak fordul eld.

5. A harom kotet egyiittesen a kdzépkori magyar névadas és névhasznalat megbizhatod
forrasa és értelmezése, minden magyar és kiilfoldi, angolul olvas6 név- és nyelvtorté-
nész, illetve érdekl6dé szamara alapmtl.
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