Folyoiratszemle 297

Végezetiil OLEc BeLEr és HELENA Somka-MaszTalERZ az ukrajnai oikonimaknak (épii-
letneveknek) a kommunizmus megsziinésekor bekovetkezett véltozasat vizsgalé munkajat
olvashatjuk (259-272). valamint IrRExa Karuzviska irasat. amely a kinai tulajdonnevek
kapcsan gyakran megfigyelhetd homofonia jelenségének a megsziintetésérdl szol. kiilonos
tekintettel a pekingi utcanevekre (273-280).

Miihelytanulmanyok. Rita HEUSER és ANDREA ScHELLER a Das Digitale Familien-
namenworterbuch Deutschlands elnevezésii német csaladnévszotar koncepciojat, felépité-
sét és technikai hatterét mutatja be abbol a szempontbol. hogy egy efféle munka milyen le-
hetoségeket és perspektivékat tartogat. kiilonos tekintettel a nemzetkozi egyiittmilkodések
lehetoségére (281-290). Ezt kovetden egy hasonlo lengyel projektnek. a leggyakoribb len-
gvel csaladneveket tartalmazo elektronikus szotarnak a bemutatisat olvashatjuk. A projekt
ismertetése sordn KaTarzyNa SKOWRONEK és munkatarsai kiemelik. hogy a szotar a lengyel
csaladneveknek milyen sokféle szempontu elemzését teszi lehetové (299-314).

Ismertetések. Az ismertetéseket tartalmazo rovatban Horrvany Istvannak, Ricz Ant-
Tinak és Tote VaLEriinak a magyar helynevek torténetérdl szolo, History of Hungarian
Toponyms cimii angol nyelvii monografiajarol késziilt ismertetést is megtalaljuk (248-250).
Tovabbi magyar vonatkozasként az eurépai névtani periodikék kozott a Névtani Ertesito
39. szamanak a bemutatasat olvashatjuk (256-258).

A tudomanyos élet kronikaja. A névtani eseményeket bemutato irasok kézott Harszga
Gornvnak a 2017-ben Debrecenben megrendezett ICOS-kongresszusrol irt beszamoloja is
helyet kapott (366—369).
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Megemlékezések. A folyodirat e szama két, 2018-ban elhunyt névkutaté — a lengyel
Aleksandra Cieélikowa és a szlovak Milan Majtan — munkassaganak a méltatasaval kez-
dédik (5-12).

Tanulmanyok. Macparena GrRaF és Pawer Grar egy problémafelvetd irdsban az
irodalmi névtan jelenlegi kereteit igyekszik kitagitani azaltal. hogy a hagyomanyos
szempontok kozé beemelik a kortars irodalomelméleti gondolkoddk szempontjait és
a tulajdonnevekrol vallott nézeteit is (13—30). Ma1GORZATA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA
az exonimakbol alakult neveket vizsgalja, s igyekszik a kérdést — a névadasi mod
univerzalé jellegére hivatkozva — tagabb kulturédlis kontextusba helyezni: ugyanakkor
arra is kitér. hogy mara miként véltozott meg ez a névadasi mod az elmult korokhoz
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képest (31-50). AxpeLa Franéic horvat példakon mutatjabe azn. transzantroponimizécio
jelenségét, amelynek soran egy keresztnév valik csaladnévvé vagy egy csaladnév ke-
resztnévvé. s azt vizsgalja, hogy a tulajdonnév altal hordozott informéciok milyen
modon sériilhetnek az igy létrejott nevek esetében (51-65). JovarHaN J. KALMAKOFF a
duhoboroknak (egy 18-19. szazadi orosz vallasi mozgalom tagjainak) azon névadasi
szokasat mutatja be, amikor az azonos nevii csaladok az alapjan kaptak megkiilonboz-
tetd, de hivatalossa nem valo csalddnevet, hogy milyen utcaban laktak (67-114). Az igy
létrejott neveket aztan nyelvi és nyelvhaszndlati szempontbol elemzi. s végiil bemu-
tatja azokat a torténeti és tarsadalmi folyamatokat is. amelyek kévetkeztében ez a név-
addsi mod eltiint. Ewa WoLnicz-Pawrowska a lengyel nyelvpolitikai szabalyozasnak a
foldrajzi nevek sztenderdizéciojara vonatkozé alapelveit mutatja be. kiilonos tekintettel
azokra, amelyek a természeti neveket érintik (115-125). ErzETA KOowarczyvrR-HEYMAN
a Kelet- és Eszakkelet-Mazovia kézépkori vizneveivel foglalkozo korabbi szakiroda-
lom pontatlan azonositasait veszi sorra. s feltarja. hogy milyen okok allhattak a korabbi
munkak tévedésel mogott (127-144). UrszuLa Buak a Visztula vizgyiijto teriiletének
szemeélynévi eredetre visszavezetheto folyoneveit vizsgédlja. s megéllapitja. hogy a mai
folyonévallomany 6.8%-at kitevd korpusz jellemzden 19-20. szazadi névadassal jott
létre (145-156). Worciecus Wroskowicz Stanistaw Vincenz egy mivének 1936-os elso
kotetét vizsgdlja abbol a szempontbol. hogy a mai Ukrajna teriiletén taldlhato Huculvidék
foldrajzi nevei milyen forméban jelennek meg benne (157-180). Arra a kivetkeztetésre
jut. hogy az 1930-as évek névhasznalatat a lengyel és az ukran nyelv, valamint a hucul
dialektus egyiittes hatdsa hatdrozta meg. Katarzvnva Sicmwska Kazimierz Tetmajer egy
novellagylijteményében megjelentd cimeket elemzi szintaktikai. szemantikai. stiliszti-
kai és szdvegtani szempontok szerint (181-207). Ewa Mivnarczvk a Masodik Lengyel
Koztarsasdg (1918—-1939) egyesiileteinek a neveit vizsgalja szerkezeti és szemantikai
szempontbol (209-226). MirosLawa SacaN-BiELawa a lengyel fani "olcso™ szo megje-
lenését vizsgalja a lengyel gyogyszertarak neveiben (227-239). Ennek kapcsén azt a
névelméleti kérdést is érinti. hogy a krematonimak (események. rendezvények. intézmé-
nyek. szervezetek stb. tulajdonnevei) mennyiben kiilonithetok el a kozszoi leirdsoktol.
X140Q10NG WANG és IREna KaruzvNska a kinai helyek (elsésorban varosok) allandosult,
koriilirasszerii megnevezéseit mutatja be szerkezeti és névhasznalati szempontbol (241-261).
Karorma Garewska a kinai tulajdonnevek fordithatésdganak a kérdését targyalja kogni-
tiv megkdzelitésben (263-278).

Miihelytanulmanyok. Urszura Worck arra hivja fel a figyelmet irdsaban. hogy a
neveket tartalmazo kozépkori lengyel forrasok nincsenek kelloképpen felhasznéalva a len-
gvel torténeti nyelvészeti munkakban, pedig az adatok felhasznalasa 11j tavlatokat nyit-
hatna az etimologiai. dialektologiai. lexikologiai és morfologiai vizsgalatokban (279-290).
ZBIGNIEW BaBx a 20. szazad kozepén lezajlott lengyel mikronévgytijtésekrol. illetve az
Osszegyiilt anyag sorsarol tajékoztatja az olvasokat (291-313). KATARZYNA SKOWRONEK
pedig az antropologiai és a névtani vizsgalatok kozotti kapcsolatrél ir Artur Rejter Proper
Names in Con/texts of Culture [Tulajdonnevek a kultira kon/textusaban] cimii kényvének
a gondolataira reflektalva (315-322).

Ismertetések. E rovatban Irena Mymvik kényvének és négy névtani folyoiratnak az
ismertetését olvashatjuk (323-342).

A tudomanyos élet kronikaja. A rovatban két irds is szol Jozef Bubak névtani
¢és dialektologiai munkdassagarol a kutato haldlanak 20. évforduléja kapcsan. Ezenkiviil
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a 21. nemzetkozi és nemzeti névtani konferenciarol és a Lengyel Névtani Tarsasdg meg-
alakulasarol kapunk hirt.
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Tanulmanyok. A rovat 15 angol. 3 cseh. 2 ukran és 1 orosz nyelvii cikket, 6sszesen 21
tanulményt tartalmaz. A tovabbiakban névfajtak szerint targyalom a publikéciokat.

Helynévi témaju tanulmanyok. J. Davipovi GLocaroVA és J. Davip (7-23) a London-
ban és Moszkvaban egykor szamiizetésben 1évo cseh politikusok (Edvard Benes, Jan Ma-
saryk, Klement Gottwald stb.) 1938—1945 kozotti radios megnyilatkozasaiban megjelend
helyneveket vizsgaljak: a helynevek szévegkdrnyezetben. kollokéciokban valo eléfordu-
lasat, (re)szemantizaciojat, szimbolikus szerepét figvelik meg. Z. DvoRAkovA (24-35) a
szimbolumma valt Polna helységnévvel kapesolatos asszociaciokat értelmezi tanulmanya-
ban. A véros 1899-ben valt vilagszerte ismertté egy gyilkossag révén, amely nagymértékii
antiszemita indulatokat eredményezett. Az egyes mikrotoponimék maig 6rzik e gvilkossag
emlékét. R. FonTtanoT (36—44) a jugoszlaviai helyneveknek a mésodik vilaghaborus olasz
megszallas idején zajlo olaszositdsat mutatja be harom térség (Dél-Szlovénia. Dalmécia
és Fiume) névanyagén keresztiil. T. KiemEnsovA (45-62) a csehorszagi Jesenik telepiilés
utcanévrendszerének 20. szdzadi valtozasait tekinti at. A tarsadalmi-politikai valtozasok az
utcanevek allomanyat is érintették az egykor németajku varosban. V. LAsus, D. VRBIK €s
M. KourkovaA (63—73) egy hegynév (Bramberk/Krdsny) kiilonbozo (hivatalos és élényelvi)
alakvaltozatain keresztiil targyalja az egykori Szudéta-vidéken (Lucany nad Nisou telepiilé-
sen) tortént helynévvaltoztatasok sajatossagait. M. MisTECkY (74—84) az utcanevek politi-
kai indittatdst névvaltoztatasairol értekezik. Négy kutatoponton (Ostrava-Host'alkovice.
Ostrava-Pustkovec, Dolni Lhota. Studénka) vizsgalja a ..politikai kolonizacio™ soran szii-
letett utcanevek lokalizalasat. figyelembe véve az utcak stiriiségét, illetve egymashoz vi-
szonyitott tavolsagat. M. PTA¢nikovA (85-93) a pragai Nameésti Jana Palacha *Tan Palach
tér’ utcanév kialakulasat mutatja be az archivumban [évé forrasok (kérvény. peticio. jegy-
zokonyv stb.) alapjan. A névadast a prdagai lakosok kezdeményezték: emléket szerettek
volna allitani Jan Palach cseh egyetemistanak, aki 1969. januar 16-an a Varsoi Szerzo-
dés megszallé csapatainak bevonuldsa elleni tiltakozasul felgyujtotta magéat. Az utcanév
a nép ellenallasat is szimbolizalta. R. Razunmov és S. Gorvaev (94-111) kdzos tanulméanya
a templomnévbol szarmazo orosz utcaneveket elemzi. rdmutat a vallas és névhasznélat ko-
zotti Gsszefliggésekre és az allami ideologidk nevekre gyakorolt hatasara. G. Rozar (112—-120)
az etnikai és nyelvi kontaktusok tiilkrében targyalja a Szlovak-karszt Nemzeti Parkban ta-
lalhato barlangok megnevezéseit. Egymas mellé éllitja a standardizalt és az élonyelvben



