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munka a mésodik katonai felmérés (1806—1869). A harmadik felmérés (1869—1885) olyan
névtervvel késziilt, mely alapként tartalmazta a masodik katonai felmérés névanyagat,
amelyen irodai (mesterkélt, nem helyi névgylijtésre alapozd) korrekciokat is végeztek.
A terepi felmérés nem maradt el, a korabbi névanyagot helyenként (de korantsem egy-
Ontetiien) jelentdsen kiegészitette. Mindkét felmérésben fontosnak tartottak a nevek he-
lyi nyelven valo lejegyzését. Az 6nallé magyar topografia 1920—-1948 kozti szakaszaban
a korabbi, Bécsbol 6rokolt szelvényeket tekintették alapnak. A korszak végére nacionalista,
majd irredenta szellemben (a bécsi dontésekkel visszakertilt teriileteken is), irodai munka-
val magyarra alakitottak a teljes névallomanyt (pl. Konjski vrch > Lohegy, Karlshéhe >
Karoly-magaslat). Uj névanyagot csak néhany visszakertilt teriileten vettek fel, illetve ahol
turistatérképek kiadasat tervezték; ezek az anyagok azonban kivaléak. A mesterségesen
alakitott névallomany gyokeret vert késébbi térképmiiveken, majd egy résziik a népszert,
foleg turistatérképeken keresztiil jelentds ismertségre tett szert. A 2. vilaghdboru utan
a katonak szovjet tamogatassal az 6tvenes évek kozepén végeztek olyan alapos ,,0j felmé-
rés”-t 1:25000 méretaranyban, melynek névanyaga maig érezteti hatasat. Viszont csak ott
vettek fel a teljes szelvényre uj névanyagot, ahol a két vilaghabort kdzotti anyagot elég-
telennek mindsitették, azaz a forrasérték megallapitasahoz egy-egy szelvénynek az eléz-
ményekkel vald dsszevetése sziikséges. Az elsé polgari 1:10000 méretaranyl topografiai
sorozat (1957-1974) 1ényegesen tobb foldrajzi név térképi megjelenitését tette lehetoveé.
Szelvények igen nagy szaman talalhatd pontos és bdséges, 0j terepmunkaval kialakitott
névanyag. A topografiai térképek nevei a méretaranynak, a terep tagoltsaganak és a térképi
tartalom zsufoltsaganak a fliggvényében keriiltek térképre, egyes szelvényeken a magyar
nyelv foldrajzi neveinek kifejezetten gazdag, szamos tudomanyos kiaknazasi lehetséget
rejtd allomanyat orokitették meg. Ezek — szemben a kataszteri jellegli munkakkal — mindeddig
jorészt elkeriilték a névkutatok figyelmét.

A dolgozat eredményei hasznalhatok a térképi néviras tervezésében, Gjabb nyelvészeti
névgyijtések el6készitésében, és szempontokat jeldlhetnek ki tudomanyos kutatasok szamara.
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1. A disszertacié témaja, célkitiizése. A nyelvészeti kutatasok szamos esetben bizo-
nyitottak, hogy a nevek és a neveket hasznal6 kdzosségek, a névhasznalat és a tarsadalom
kozott szoros kapcsolat van. A nevek — és ezen beliil természetesen a helynevek is — nem
puszta nyelvi jelolok: a hasznalatukat és a veliik kapcsolatos vélekedéseket a szocialis és
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pszichikai tényezok egész sora iranyitja. Ezeknek az 6sszefiiggéseknek a vizsgalatat én is
kiemelt fontossagl feladatnak tartom, ennélfogva a dolgozatom alapjaul szolgald kutatasa-
imat egyfajta szociolingvisztikai keretben végeztem. Az elsd és legfontosabb kérdésem az
volt tehat, hogy milyen tarsadalmi tényezok iranyitjak a helynévismeretet és az ezzel 6sz-
szefliggd helynévhasznalatot. Dolgozatomban a helynevek tarsadalmi meghatarozottsagat
a helynévismeret és a kognitiv térképezés, valamint az ezekkel kapcsolatos helynévhasznalat
szempontjabdl targyalom részletesen. Emellett joval kisebb szerepben, de a kérdésfelvetés
szintjén olyan témakorok is helyet kapnak, mint a helynévpolitika, a helynévtervezés és hely-
névvaltoztatas, a helynév-kontaktologia, valamint a helynévattitid. Ezekhez a vizsgalatok-
hoz a kutatasi terepet a Partium tombmagyar részei, elsésorban a Szatmar megyei Kisbabony
¢és a Bihar megyei Szalard, tehat a romaniai magyar nyelvhasznalat szinterei biztositottak.

2. A disszertacié felépitése. Az iras ot nagy fejezetbdl all. Ezek koziil az els6 harom
egység egyes elméleti, tudomanytorténeti és modszertani témakordket érint, mig az utolso
két fejezet egy-egy esettanulmanyt tartalmaz. Az els6 rész a névszociologia €s a helynév-
szocioldgia tertiletét mutatja be roviden. A szocioonomasztika és a helynév-szocioldgia
meghatarozasan tal az ahhoz kothetd kutatasi teriileteket veszi szamba.

A masodik fejezet a vizsgalt teriiletek névszocioldgiai kontextusat vazolja. Ez a rész
az altalam végzett helynévgytjtések tanulsagait, a szakirodalomnak a témahoz kapcsolodo
megallapitasait, valamint a romaniai térvények helynévhasznalatra vonatkozd passzusait
ismerteti, s ezzel a hataron tali, partiumi helynévhasznalat altalanos kérdéseinek feltarasara
torekszik. Az itt felsorakoztatott példak a helynévpolitika, a helynévtervezés és -valtoztatas,
valamint a helynév-kontaktologia témakoreit érintik.

A harmadik fejezet a helynévgyijtések és a helynévismereti felmérések modszertanat
targyalja. Ebben a részben elséként az ¢élényelvi helynévgytjtésekrdl és a névattitlidnek
a helynévgytijtést is befolyasold szerepérdl szolok, majd a torténeti helynevek korére térek
ra. A felmérések mikéntjérol szol6 részt végiil a helynévismereti mérések soran alkalmazott
eljarasokkal, valamint a médszertani kérdésekkel és buktatokkal zarom.

A dolgozat kdzponti részét a negyedik és az 6todik fejezet képezi. Ezekben a pontokban
két telepiilésen, a Szatmar megyei Kisbabonyban (r. Babesti) és a Bihar megyei Szalardon
(r. Salard) gytijtott élonyelvi és torténeti helyneveket adom kdzre, szocikkes formaba rendezve.

A helynévkozléseket kovetd részek foként elemzo irdsokbdl allnak, s elsésorban a két
telepiilésen végzett névszociologiai felmérésekre fokuszalnak. Egy tertilethez vagy ko-
z6sséghez kothetd helynévkincs targyalasa tobbféle modon is lehetséges. Jelen munkaban
a vizsgalatok két f6 téma koré tomoriilnek. Az egyik a helynévismeret kérdését célozza
meg, a masik pedig a téri leképezést, a kiilonboz6 csoportok kognitiv térképezését és az
azokkal kapcsolatos helynévhasznalatot helyezi a kdzéppontba. A fejezet egyik fontos ki-
indulopontja, hogy a helynevekhez tartoz6 tarsadalmi vagy kulturalis jelentések megfejté-
séhez az azokat hasznald kozosségek megismerésén keresztiil vezet az ut. Eppen ezért ez
a rész sok tekintetben egyszerre nyelvészeti és szociologiai, mivel a felsorakoztatott hely-
neveket a kisbabonyi és a szalardi kozosségek bemutatasan keresztiil igyekszik értelmezni.

3. A valasztott médszerek és szempontok. Kutatasaimban hagyomanyos és rendha-
gy6 modszereket egyarant felhasznaltam. Ezek koziil a téma szempontjabol az interju,
a rajzoltatas, a tartalomelemzés és a megfigyelés bizonyult a leginkabb kiaknazhato el-
jarasnak. Ez utobbival kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy mivel a kutatasok ideje
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alatt jomagam is a vizsgalt telepiiléseken laktam, béven volt lehetdségem arra, hogy a hely-
nevek hasznalatat és a helynevekkel kapcsolatos vélekedéseket spontan beszélgetések-
ben is megfigyelhessem.

A vizsgalatok alapjat képezo telepiilések, Kisbabony és Szalard nem pusztan a méretiiket,
szerkezetiiket, elhelyezkedésiiket tekintve kiilonboznek egymastol, de a lakossadg szamat,
Osszetételét ¢s életmodjat tekintve is. A kapott eredményeket e jellemzok figyelembevé-
telével interpretaltam. Bar a kutatasok fokuszaban a magyar nyelv és a magyar etnikumt
beszélokozosségek alltak, mind a helynévismereti, mind a kognitiv térképes vizsgalatok
alatt igyekeztem mas nemzetiségii adatkozldket is megszolaltatni. Ennek megfeleléen
a kisbabonyi kutatasok magyar anyanyelvl cigany adatk6zlok, a szalardi kutatasok pedig
roman anyanyelvii roman adatkdzlok bevonasaval egésziilnek ki. A magyar helynevek mi-
kodését tehat részben nem magyar kornyezetben is megprobaltam nyomon kovetni.

4. A kutatas eredményei. A két telepiilésen els6sorban négy, a helynevek ismeretét
¢és hasznalatat, az alap- és a periferikus névkincs alakulasat befolyasolo valtozéval foglal-
koztam: ¢életkor, nem, foglalkozas és — a foglalkozéssal szorosan 6sszefliggd — mobilitas.
Erintélegesen azt a kérdést is vizsgaltam, hogy a telepiilésen toltott évek szama alapjan ho-
gyan csokkennek és novekednek a névismeretet abrazolé mutatok. A kérdés kapcsan végiil
a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok helynévismeretét €s helynévhasznalatat is jellemeztem.

4.1. Helynévismeret és életkor. A helynévismereti vizsgalataim igazoltak, hogy a hely-
névkincs az életkor eldrehaladtaval boviil. Az egyéni élettér kiszélesedésével lesznek egyre
kidolgozottabbak, pontosabbak a kdzvetlen kornyezettel kapcsolatos ismeretek. Mindez
természetesen azt is feltételezi, hogy a mentalis helynévlexikon is naproél napra gyarapo-
dik, hiszen a helyekre gondolni és a helyekr6l beszélni a tulajdonneveik hasznalata révén
a legkézenfekvobb. A helynévlexikon latvanyos gyarapodasa azonban csak egy bizonyos
életkorig figyelhetd meg. Az, hogy ki mikor jut el abba a szakaszba, amikortol mar csak
ritkan tanul meg 0j helyneveket a kdzvetlen kdrnyezete, a sziiléfaluja névkészletének ko-
rébol, egyénenként valtoz6. A kisbabonyi magyarsag esetében nagyjabol a 30 év alatti-
akra igaz az, hogy a fiatalabbak kevesebb helynevet ismernek, mint a naluk idésebbek.
A szalardi magyarsag esetében ez a valasztovonal 35-40 éves kor kozott van. A legjobb
helynévismerdk mindkét telepiilésen 6tven év felettick voltak. Az idésebb generacié tagjai
kozott azonban azok sem voltak kevesen, akik gyenge vagy atlagos helynévismerettel ren-
delkeztek. Megallapithatjuk, hogy a fiatal felnéttkor és a kozépkor hataran az életkor hat-
térbe szorulasa és az egyéb helynévismeretet befolyasold tényezdk térnyerése megy végbe.

Emellett a helynévhasznalat és az életkor Osszefliggése kapcesan altalanosan elmond-
hatd, hogy mas-mas névkinccsel rendelkeznek a gyermekek, a tizenévesek, a fiatal fel-
néttek, a kozépkortiak és az idések. Ez a kiilonbség nem pusztan mennyiségi, de bizonyos
értelemben tipologiai is. A kiilonbdz6 korosztalyoknak nem csupan a névismeretében, de
a névhasznalataban és a névadasaban is eltérések mutatkoznak. A kisgyermekek esetében
példéaul a mesevildg, a fantazia éppolyan meghatarozo, mint a helynevek torténetbe agya-
zottsaga. Ugyanakkor a helynevek értelmezését illetden naluk hatdrozottan megfigyelhetd
egyfajta alulaltalanositas is. Egy-egy telepiilés nevét példaul kezdetben még nem az egész
telepiilésre vonatkozoan hasznaljak, hanem csak egy egészen kicsi részére, tobbnyire
a sajat utcajukra vagy hazukra vonatkoztatva.
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4.2. Helynévismeret és nem. Az altalam vizsgalt telepiiléseken a ndk atlagosan szinte
minden generacids csoportban kevesebb helynevet tudhattak a magukénak, mint a férfiak.
A kapott értékek kozott viszont — sem a kisbabonyi, sem a szalardi felmérésnél — nem volt
jelentds eltérés. Ugyanakkor néhany generacids csoportnal ndk voltak a legtobb helynevet
ismerd adatkdzlok. Véleményem szerint ezek az eltérések elsddlegesen a munkamegosz-
tasbol, a tarsadalmi kiilonbségekbdl fakadhatnak. A férfi és a néi megkérdezetteim kozott
egyarant talalunk tajékozott és kevésbé tdjékozott névhasznalodkat. Ez szinte minden eset-
ben annak a fiiggvénye, hogy ,,kinek mi jut a kornyezetébdl”, hogy ki milyen tipust felada-
tokat 1at el a mindennapjai soran. A vizsgalt telepiiléseken a férfiak egy csoportja példaul
azért ismerhet tobb helynevet, mert a lakohelyiiket és a lakohelyiik kornyékét illetden tobb
kozvetlen fizikai tapasztalattal rendelkeznek, mint a tobbi megkérdezett.

4.3. Helynévismeret és foglalkozas. A felmérések ideje alatt szamos interjualany iga-
zolta azt az eléfeltevést, amely szerint a gazdalkoddk nagyobb hely- és helynévismerettel
rendelkeznek, mint azok a személyek, akik egyaltalan nem foglalkoznak foldmtiveléssel.
Ugyanakkor — Kisbabony esetében — az is beigazolddott, hogy a mezdgazdalkodas mellett
végzett egyéb tevékenységek ¢és a telepiilések kozotti nagyobb foku mobilitas negativan
hat a kdzvetlen kornyezet helyneveinek elsajatitasara. A legjobb hely- és helynévismerdk
a mezdégazdalkodo, erdész, foldmérd adatkozlok korébdl kertiltek ki, illetve azok koziil,
akik valamely szabadidds tevékenységnek kdszonhetden latogatjak gyakran a hatart. Ezzel
szemben azok, akik sohasem jarnak ki a kiilteriiletre, csupan a beltertileti helyekrol és hely-
nevekrdl szereznek ismereteket.

4.4. A kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok helynévismerete. Ertekezésemben a kiilonboz6
tarsadalmi, etnikai-nyelvi és felekezeti csoportok helynévismeretének és -hasznalatanak jel-
lemzésére is kisérletet tettem. Erre a részre — hasonld hazai kutatasok hidnyaban — egyrészt
mint Gjszer(i kérdésfelvetésre, masrészt pedig mint egyfajta kisérleti vizsgalodasra tekintek.
A magyarok helynévismeretét Kisbabonyban a ciganyok, Szalardon pedig a romanok hely-
névismeretével vetettem Ossze. A kisbabonyi adatok arra mutattak ra, hogy a helyi ciganysag
az életvitelénél fogva joval kevesebb helynevet ismer, mint a kisbabonyi magyarsag. Ezzel
szemben Szalardon a két etnikai csoport helynévismereti tudasa hasonld volt. Ezt az ered-
ményt jomagam a két csoport, a magyarok €s a romanok hasonl6 életvitelével magyaraztam.

4.5.Ahelynevek ismertsége. A két telepiilés helynevei kozott kevés olyan mikrotoponimat
talalunk, amelyet kivétel nélkiil mindenki ismer és hasznal. A nevek ismertsége ugyanakkor
nem nyelvi, hanem elsdsorban nyelven kiviili tényezok fiiggvénye: a funkcionalitas a megha-
tarozd. A névhasznalok foként azért tanulnak helyneveket, hogy tudjanak beszélni az altaluk
jelolt objektumokrol. Kisbabonyban a Cseldsz helynevet példaul azért ismeri a teljes magyar
lakossag, mert a teriilet kivaloan alkalmas epertermesztésre, emellett nagy kiterjedést, szinte
minden csaladnak van azon a teriileten foldje — gyakorlatilag a teljes magyar lakossag jar ki
oda dolgozni. Mindemellett a sz6 maga semmit sem mond szaimukra. Sem az eredetérél, sem
az eredeti jelentésérdl nem tudtak tajékoztatast adni.

4.6. A kognitiv térképezés és a helynévhasznalat. A szocioonomasztikai kutatasok
ujabban a téri leképezés kérdésével is foglalkoznak. A helynév-szocioldgia és a kognitiv
térképezésrol sz6l6 munkak kozott ugyanis boven talalunk kapcsolddasi pontokat. Akkor,
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amikor valakinek vagy valakiknek a kognitiv térképezésével foglalkozunk, egy adott térre
vonatkozoan gytjtiink informaciokat, mindezt tigy, hogy kdzben kifejezetten az egyén és
a csoport szemszogébodl, az 6 belsd vilagan keresztiil szemléljiik a kutatas alapjat képezo
kornyezetet. Ennek a vizsgalatat az interjuk, a beszélgetések mellett in. mentalis vagy
szubjektiv térképek rajzoltatasaval oldjuk meg.

A Kisbabonyrol késziilt mentalis térképek alapjan azt mondhatjuk, hogy ezen a telepii-
lésen a magyar reformatus kdzosség tagjai nem ugyanolyannak 1atjak a falut, mint a cigany
romai katolikus kozosség tagjai. A telepiilésiik abrazolasakor mindkét fél a sajat csoportjuk
altal lakott részeket helyezte elétérbe. A két kozosség mashova tette a telepiilésrészek hata-
rait, mashogy tagolta a falut, ez pedig a helynévhasznalatukban is megmutatkozott. Szalard
esetében hasonld eredmények sziilettek. A magyarok a magyarok altal lakott teriileteket
dolgoztak ki részletesen, és ezeknek a részeknek a helyneveit emelték ki a torténeteikben.

A kognitiv térképes vizsgalat kapcsan a helynévhasznalat és az életkor 0sszefiiggésérol,
valamint a kiilonb6z6 tarsadalmi (etnikai, felekezeti) rétegekhez tartozd egyének helynév-
hasznalatarol elmondhato, hogy a gyermekekéhez hasonloan a felnétt adatk6z16k helynév-
hasznalatat szintén jellemzi egyfajta alulaltalanositas. Naluk viszont ez a fajta gondolkodas
foként a tarsadalmi kiilonbségekbol adodik. A helyi lakossag gondolkodasa szerint a tele-
piilések és a telepiilésrészek sohasem akkorak, mint amekkorak kozigazgatasilag lenné-
nek. Az egy telepiilésen ¢l6, eltérd kozosségek nem ugyanolyannak 1atjak a kornyezetiiket,
alkalmasint képzeletben teljesen mashova teszik a kiilonb6z0 térésvonalakat és hatarokat.
A helynevek segitségével torténd hatarvonalhuzas pedig gyakran egyfajta elhatarolodast is
takar, amely a telepiilés tobbi szociologiai csoportjara iranyul.
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