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1. A disszertacio témaja, célja, forrasai és modszerei. A dolgozat Magyarorszag mik-
rotoponimiajaval foglalkozik térképi forrasok alapjan. Feltarja azokat a nagy és kdzepes
méretaranyu térképsorozatokat, amelyek az orszag teljes tertiletét lefedik, névanyaguk gaz-
dagsagaval jelentds forrasként figyelembe veendok és dsszehasonlitd kutatasok alapjat ké-
pezhetik. Torténeti attekintésre vallalkozom, azaz a megallapitasok az adott korszak Magyar-
orszaganak tertiletére vonatkoznak. Az idékeret hozzavet6legesen az elsé katonai felmérés
kezdetétdl (1769) a rendszervaltasig (1990) terjed. Mivel e peridodusban a térképkészitést
monopolhelyzetben 1évd, nagy allami szervezetek dominaltak, a kutatasnak ki kellett térnie
ezek szabalyzataira is. A mikrotoponimak koziil — a térképi tartalmaknak megfeleléen — alap-
vetOen a kiiltertiiletick, foleg a tertileti kiterjedéssel rendelkez6k képezik a vizsgalat targyat.

A helynevek a szokincs igen jelentds mennyiségli és gazdag nyelvi, kulturalis, torténeti
értéket magukban hordozé allomanyat képezik, ezért alapos megismerésiik tarsadalmi és tu-
domanyos érdek. A nevek az élet szamos teriiletén szolgaltathatnak értékes adatokat, tobb
tudomanyban, a specialis névtani megkozelitéseken tul is a nyelvészeti, a torténeti (hely-, tar-
sadalom-, gazdasag-, csalad-, valamint miivel6déstorténeti) és foldrajzi vonatkozasok emel-
hetdk ki, de akar az 6koszisztéma valtozasai is megragadhatok a nevek altal. A névkines Uj
kiaknazasi lehetésége egy bizonyos revitalizacios igény kielégitése: Gijranépesiild teriileteken
eldszeretettel keresik eld a régi helyneveket, hogy roluk nevezzék el utcaikat, cégeiket stb.
Jollehet Magyarorszagon nagy hagyomanya és szakirodalma van a foldrajzi nevek kutatasa-
nak, a kiilonbozo térképeken el6forduld nevek feltarasara, elemzésére, forrasértékiik mindsi-
tésére valo szandékot egyelre nem talltam. Altalanos tapasztalat pedig, hogy a kiilonboz6
forrasok — legyenek azok térképek vagy egyéb, helyadatokat is k6zI6 szoveges forrasok —
ugyanarr6l a kisebb régiorol jelentds valtozatossagl, helyenként ellentmondéasos helynév-
anyagot hordoznak. A térképek a mikrotoponimék legjelent6sebb hordozoi, tobb részletes
térképsorozat elkésziilt az egész orszagra. Ezekre kiilondsen azokon a teriileteken kell ko-
moly figyelmet forditani, ahol nem késziiltek mas, példaul nyelvészeti célu helynévgytijtések.

A forrasok mindsitése elengedhetetlen valamennyi felhasznalasi teriilethez, ehhez pedig
kritikai megkozelités sziikséges, melynek tdmaszkodnia kell a névallomanyok keletkezési ko-
riilményeinek feltarasara: a célokra, a szellemi kdzegre, a modszertanra és az adatolas szemé-
lyi és technikai lehetdségeire. A legfontosabb a hitelesség kérdése, amely a mikrotoponimak
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esetében azt jelenti, hogy a forras milyen mélyen és tisztdn alapul a szdban forgd helység
kozosségének €16, valosagos névhasznalatan, illetve kiils6 koriilmények befolyasoltak-e
a térképi néviras mindségét. A nevek és a névvel jelolt objektumok (denotatumok) egyiitt,
szoros egységben foglaljak magukban a kutatasi és felhasznalasi lehetdségeket. A nevek és
a denotatumok kapcsolatat a térképek biztositjak. A helynevek szempontjabol sem mellé-
kes, hogy milyen célbol késziilt €s milyen pontos azonositast lehetdvé tevo térképeken ada-
toltak Oket, ezért a célkitlizések kozott a térképfajtak és a helynevek viszonyédnak tisztazasa
is szerepel. A természet munkaja és a gazdasagi tevékenység kovetkeztében a denotatumok
is folytonosan atalakuloban vannak, és az ott €16 tarsadalom viszonyai sem allandoak, igy
a kiilonbo6zo korok kiilonbozo térképtipusain tobbféle névallomanyt rogzithettek.

Dolgozatom anyaga a két meghatarozo térképes agazatban, a foldmérési/kataszteri és
a topografiai/katonai térképezésben feltiintetett mikronevek, kis kitekintéssel mas relevans
térképfajtakra (pl. turistatérképekre) és kiadvanyokra (pl. nyelvészeti névgytjtésekre).
A kataszteri térképezés — a 18. szazadi, félbemaradt és tobbnyire meg is semmisitett kez-
deményezések utan — az 1848-1849-es szabadsagharc leverését kovetden indult, s tu-
lajdonképpen tart a mai napig. Tobb sorozat késziilt el a teljes torténelmi Magyarorszag
valamennyi kozségére, atlagosan 20-30 szelvényt eredményezve. Olyan részletességgel
térképezték fel a teljes orszagot, hogy a legkisebb foldrészletek korrekt azonositasat is
lehetové tegyék, ez képezte ugyanis az akkori legfontosabb adéonem, a f6ldado alapjat.
Az Osszesitett szelvényszam elérheti az egymillio darabot.

A topografiai térképezés a kezdetektdl erdsen kotddott a katonai feladatokhoz; pol-
gari topografia csak az 1950-es évek végén jelent meg. Az elébbiben 1:25000 a leginkabb
jellemz6é méretarany, az utobbiban az 1:10000. A topografiaban névvel jel6lt objektumok
merdben kiillonboznek a katasztertél annak koszonhetden, hogy a terepi tdjékozddas és
a logisztika szempontjai masfajta helyismeretet koveteltek meg, mint a féldtulajdon nyil-
vantartasa. A domborzat, a vizrajz és a kiilteriileti lakott helyek vonatkozasaban torekedtek
minél pontosabb felvételekre. A szelvényszamok a néhany szaztél a Monarchia korabeli
térképmiivek masfél ezer koriili értékén at a részletesebb, a mai orszagteriiletre vonatkozo
1:10000 ma. polgari sorozatok akar négyezret is meghalad6 szamaiig terjednek.

A névanyag ilyen bdsége egy-egy forras esetében sem teszi lehetévé a teljes feldolgo-
zast, ugyanis ezekrdl digitalis korpusz nem all rendelkezésre (bar az utdbbi idében képi
anyag bdven van az Arcanum Adatbazis Kft. jovoltabol), azonban a kovetkeztetések levo-
nasahoz ez nem is sziikséges. A térképi névallomanyok altalaban nem fiiggetlenek egymas-
tol. Tulajdonképpen egy-egy névallomany a masik tiikrében értelmezhetd, igy mindenképp
a szélesebb koril, am egy-egy forrascsoportot tekintve mintateriiletekre épiilé attekintést
tartottam célravezetdnek, a térképmiivek osszevetésével.

Az allami térképezés nagy szervezetet, jelentés miiszaki adottsagokat és felkészitett
személyi apparatust feltételezo, koltséges tevékenység volt mindig, igy szigoru szabalyok
¢és ellendrzések mellett zajlott. E koriilményekhez koronként valtozoan titkositas is tar-
sult. A szabalyok vonatkoztak a névirasra is. Ezek atfogd szambavétele még nem tortént
meg, pedig a forrasok értelmezését lényegesen befolyasoljak. A dolgozat kisérletet tesz
a szabalyzatok valamennyi, a névirast érdemben befolyasold paragrafusainak, szakaszai-
nak minél szélesebb korti feltdrasara és a végrehajtasuk vizsgalatara is. A névadatok hite-
lessége szempontjabol kiilonos figyelmet forditok a kovetkezo aspektusokra: 1. Egy tér-
képmii nevei helyi adatkzlésen alapulnak-e, avagy régebbi forras anyagait hasznaltak fel
ujra (részben vagy egészben)? 2. Volt-e olyan eldirds vagy bevett gyakorlat, amely konkrét
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névalakok rendszerszerti megvaltoztatasara iranyult? 3. A kisebbségi nyelvii helynevekkel
kapcsolatban tolerancia vagy elutasitas figyelhet6-e meg?

2. A disszertacio felépitése. A disszertacio hat fejezetre tagolodik. Az els6 rész a dolgo-
zat célkitlizéseit és aktualitasat részletezi, illetve az anyag forrasainak (a mikrotoponimak
boséges allomanyat tartalmazo térképeknek) az altalanos jellemzdit mutatja be. Ramutat
arra, hogy a névalak és a lokalizalas egységben kezelve szolgalhatja egy alapos kutatas
targyat. A fejezet részletezi tovabba azokat az okokat, melyek miatt soha nem beszélhe-
tiink befejezett névallomanyrol.

A masodik részben a kutatdstorténet olvashato. A térképek mikrotoponimidja alig ku-
tatott terlilet, gyljteményes kiadasra is csak egyetlen példat sikeriilt talalnom. A kataszteri
térképezés — foleg 19. szazadi, kisebb részben ujabb — anyagat tobbnyire kozlik a nyelvé-
szeti névgyljtések megyei és jarasi kotetei anélkiil, hogy mélyebb vizsgalatnak vetették
volna ala, és a lokalizalas eleve masodlagos szempont volt. Az itt alkalmazott forrasmegje-
161¢s kovetkezetlenségeivel azért fontos szembestilni, mert a kiillonb6z6 idésikokban mas-
fajta tartalommal késziiltek a térképek. Térképek és foldrajzi nevek viszonyairdl leginkabb
térképtudomanyi egyetemi jegyzetek, tankonyvek beszélnek.

A harmadik rész témaja a kataszteri térképezés. A névanyag megismeréséhez is szik-
ségszerll volt az dgazatnak a kozigazgatasban betoltdtt szerepére, szakmai szervezetére,
iranyitasara kitérni. A kataszter a fo6ldado mértékének meghatarozasat szolgalta. Az osztrak
mintéra felépitett rendszerben kozponti (kdzigazgatasi) kategoria lett a diild és a diilonév,
melyek a szocialista dtrendez6dés utan elsikkadtak. A diiléket mint telekkonyvi egységeket
nem feltétleniil a kozosség hagyomanyos térszemlélete szerint alakitottak ki, igy a diilé-
nevek sem feltétleniil azt tiikkrozik. A kataszteri térképezés maig tarto torténetében minden
korszaknal kiilon fejezet foglalkozik a meghatarozo utasitasokkal, a magyar nyelvii néviras
jellemzdivel €s a kisebbségi foldrajzi nevekkel.

A negyedik nagy tartalmi egység a masik meghatarozo szakag, a topografiai térképészet
vilagaval foglalkozik. Az el6z6 fejezethez hasonldan itt is sziikségszert kitérni a topogra-
fia céljaira a hadvezetésben, majd a késébbiekben a civil szféraban, s ennek megfeleléen
az intézményi és személyi feltételekre, az idegen mintakra, illetve a tisztan magyar megol-
dasokra. Ugyancsak torténeti szakaszokban mutatom be a névirast meghatarozé dokumen-
tumokat (utasitasok, jelkulcsok, hadparancsok stb.). Részletesen ismertetem a nem magyar
nyelvil vidékek térképi névanyaganak magyarra formalasat.

Az 6todik fejezetben harom olyan forrascsoportot targyalok kitekintés jelleggel és ki-
sebb részletességgel, amelyek vagy nem orszagos lefedettségiick, vagy névanyaguk nem
kozvetlen, helyi felméréssel keletkezett, de a magyar mikrotoponimak targyalasakor meg-
keriilhetetlenek. 1. A turistatérképek az orszdg mintegy 6todérdl késziiltek, névrajzuk
tobbnyire a részletesebb felmérések anyaganak felhasznalasaval késziilt. A legtobb ember
szdmara e térképtipus kozvetiti a legnagyobb szamban a természeti kdrnyezet mikroneveit.
2. Magyarorszag foldrajzinév-taranak van orszagosan elkészilt és nyomtatasban megje-
lent verziodja, viszont a térképek kis méretaranya csak erésen korlatozott névmennyiség
kozlését tette lehetové. 3. A nyelvészeti névgylijtések megyei és jarasi koteteinek névanyagat
korlatozott tartalmu térképi alappal vették fel, mely nemcsak a lokalizaciot tette esetlegessé,
de befolyasolta a névanyag mindségét is.

A hatodik fejezetben 6t esettanulmany talalhaté a mikrotoponimak adatolasanak, ab-
razolasanak targykorébdl. Olyan jellemzd esetekrdl van szd, amikor a térképi forrasok
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Osszevetése vilagitja meg a név eredetét, alakulasmodjat, kultartdrténeti vonatkozasait.
Legrészletesebben Gyongyfa kozségnek a Baranya megye foldrajzi nevei cimii kdtetben
kozolt anyagat mutatom be: ez komplexen tiikrozi a nyelvészeti névgytijtések modszerta-
nabol fakado bizonytalansagokat.

3. A disszertacié eredményei. Az eredményeket a kdvetkezékben 6sszegezhetem. Mind
a kataszteri, mind a topografiai térképek vonatkozasaban — a rendelkezésre allo szabalyza-
tok és a konkrét névanyag ismeretében — olyan korszakolast végeztem, amely lehet6vé teszi
a térképmiivek kritikai megkdzelitését, forrasértékiik meghatarozasat. A topografiai térké-
pekkel 11 és névallomanyat tekintve jelentds, tudomanyos kiaknazasra var6 forrascsoportot
mutattam be. A kataszteri és topografiai térképek vonatkozasaban szamos olyan, a névtani
irodalomban ismeretlen eldirast tartam fel és tettem kozzé, amelyek a forrasok névanyagara
meghatarozo befolyassal voltak. Bemutattam, hogy az ismert, felgytijtott magyar helynéval-
lomanynak a jelent6s része mesterséges beavatkozassal — tobbek kozt forditassal — keletke-
zett. A korabbi szakirodalom alapjan ez a jelenség kvazi ismeretlennek szamitott, a rendszer-
szerlisége mindenképp. Példakon mutattam be, hogy a nevek helyes lokalizalasa nemcsak
a fizikai valosag ismeretéhez jarul hozza, hanem elengedhetetlen a nevek keletkezésének és
alakulasmodjanak a megismeréséhez, névélettani elemzéséhez tobb térkép dsszevetése altal.

A kataszteri térképezés torténetében harom, jol elkiilonithetd korszakot allapitottam
meg a helynevek kezelése alapjan, figyelmen kiviil hagyva mas szakmai szempontokat.
E korszakok megallapitidsa véleményem szerint hozzajarul a kataszteri névanyag értelme-
z¢séhez, ugyanis e névanyagot figyelembe vették a nyelvészeti névgytijtések és az azokra
¢épiilé munkak soran is. Az els6 korszak az 1850-es kezdettdl 1894-ig tartott. E korai sza-
kaszban a kataszteri diilonevek forrasa a helyi kozségi eloljarosag: a kataszteri mérnoknek
a kdzség vezetoi altal adott pecsétes igazolassal kellett tanusitania, hogy a nevek a kozségi
akaratot tiikrozik. A dilok névanyagan kiilsé tényezok hatasa alig érzddik, a kisebbségi
nyelvek neveinek korlatozasa sem. A masodik korszakot 1894—1957 koz¢é teszem. Ekkor
a foldméré mérndkoknek és a kataszteri szervezetnek jogositvanyai voltak a névanyag alaki-
tasara. Kiilonosen figyelemre mélto, hogy a nemzetiségek altal lakott helységek névanya-
gat hivatasszertien formaltak magyar nyelvire, ¢lve mind a forditasi eljarasok kiilonb6zo
modjaival (pl. Miihigrabendcker > Malomarki szantok, Zahumenice > Kertek mégott),
mind uj, de magyar nyelvii nevek alkotasaval (pl. Ruthacker > Rudas). A nyelvi beavatko-
zasok nagy teriileten voltak jelentds hatassal a magyar foldrajzinév-allomany szerkezeti és
lexikai tulajdonsagaira. A forditott, kifejezetten a kataszter céljara alkotott nevek mint é16-
nyelvi adatok jonnek el6 késobbi gyiijteményekben. A nevek spontan magyarosodasa ko-
rabban is megfigyelhetd volt, e korszakban viszont nagy mennyiségben és helyi egyeztetés
nélkiil, rossz értelmezéssel is megvalosulhatott. A harmadik, maig tarté korszakban a diil6-
nevek elveszitették minden korabbi funkciojukat. A helynévi megirasok ugyan megmarad-
nak a térképek tobbségén, de ez mar korantsem altalanos, és a legkevésbé sem ellendrzott.

A topogréfiai térképek mindhdrom nagy korszakanak (az 1. vilaghdboru elétt, a két
vilaghabort kozott, a 2. vilaghabor(i utan) megvannak azok az emblematikus térképso-
rozatai, amelyek lefedték a teljes orszagot; az elsd korszakban ez egyben kozel a teljes
nyelvteriiletet is jelentette. Megallapitasaimat kiterjedt mintateriiletek névanyaganak 6sz-
szevetése alapjan teszem. Az els6 korszakban (az 1. vilaghabortig) a k6zos hadsereg bé-
csi Katonafoldrajzi Intézete (Militirgeographisches Institut) iranyitotta a katonai felmé-
réseket. Névanyag tekintetében leginkabb el6zmény nélkiili, terepi gytijtésre timaszkodo
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munka a mésodik katonai felmérés (1806—1869). A harmadik felmérés (1869—1885) olyan
névtervvel késziilt, mely alapként tartalmazta a masodik katonai felmérés névanyagat,
amelyen irodai (mesterkélt, nem helyi névgylijtésre alapozd) korrekciokat is végeztek.
A terepi felmérés nem maradt el, a korabbi névanyagot helyenként (de korantsem egy-
Ontetiien) jelentdsen kiegészitette. Mindkét felmérésben fontosnak tartottak a nevek he-
lyi nyelven valo lejegyzését. Az 6nallé magyar topografia 1920—-1948 kozti szakaszaban
a korabbi, Bécsbol 6rokolt szelvényeket tekintették alapnak. A korszak végére nacionalista,
majd irredenta szellemben (a bécsi dontésekkel visszakertilt teriileteken is), irodai munka-
val magyarra alakitottak a teljes névallomanyt (pl. Konjski vrch > Lohegy, Karlshéhe >
Karoly-magaslat). Uj névanyagot csak néhany visszakertilt teriileten vettek fel, illetve ahol
turistatérképek kiadasat tervezték; ezek az anyagok azonban kivaléak. A mesterségesen
alakitott névallomany gyokeret vert késébbi térképmiiveken, majd egy résziik a népszert,
foleg turistatérképeken keresztiil jelentds ismertségre tett szert. A 2. vilaghdboru utan
a katonak szovjet tamogatassal az 6tvenes évek kozepén végeztek olyan alapos ,,0j felmé-
rés”-t 1:25000 méretaranyban, melynek névanyaga maig érezteti hatasat. Viszont csak ott
vettek fel a teljes szelvényre uj névanyagot, ahol a két vilaghabort kdzotti anyagot elég-
telennek mindsitették, azaz a forrasérték megallapitasahoz egy-egy szelvénynek az eléz-
ményekkel vald dsszevetése sziikséges. Az elsé polgari 1:10000 méretaranyl topografiai
sorozat (1957-1974) 1ényegesen tobb foldrajzi név térképi megjelenitését tette lehetoveé.
Szelvények igen nagy szaman talalhatd pontos és bdséges, 0j terepmunkaval kialakitott
névanyag. A topografiai térképek nevei a méretaranynak, a terep tagoltsaganak és a térképi
tartalom zsufoltsaganak a fliggvényében keriiltek térképre, egyes szelvényeken a magyar
nyelv foldrajzi neveinek kifejezetten gazdag, szamos tudomanyos kiaknazasi lehetséget
rejtd allomanyat orokitették meg. Ezek — szemben a kataszteri jellegli munkakkal — mindeddig
jorészt elkeriilték a névkutatok figyelmét.

A dolgozat eredményei hasznalhatok a térképi néviras tervezésében, Gjabb nyelvészeti
névgyijtések el6készitésében, és szempontokat jeldlhetnek ki tudomanyos kutatasok szamara.
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1. A disszertacié témaja, célkitiizése. A nyelvészeti kutatasok szamos esetben bizo-
nyitottak, hogy a nevek és a neveket hasznal6 kdzosségek, a névhasznalat és a tarsadalom
kozott szoros kapcsolat van. A nevek — és ezen beliil természetesen a helynevek is — nem
puszta nyelvi jelolok: a hasznalatukat és a veliik kapcsolatos vélekedéseket a szocialis és
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