Multidézo utcaneveink

Kolozsvar és Brasso az utobbi masfélszaz évben

1. Bevezetés. Az erdélyi varosok kozteriiletnevei' a kdzépkori, kora Gjkori névadasoktol
a 19. szazad kdzepéig nagyjabdl valtozatlanok voltak. Az utdobbi masfélszaz évben viszont
rendszeresen cserélddtek: impériumok, rendszerek, etnikai viszonyok valtozasait kovették.
A tanulmany az erdélyi varosok kozteriiletneveinek torténetébe pillant bele, leginkabb e rele-
vans id6szakkal foglalkozik, a kiegyezéstdl (1867) napjainkig.

A hasznalt szakkifejezések tisztazasa utan Kolozsvar és Brasso belvarosi kozteriilet-
neveinek valtozasait veszem gorcsd ala: ezek rendelkeznek a legmélyebb gyokerekkel,
ezek a nyelvi tajkép leghangstlyosabb épitdelemei. Nem vizsgaltam a teljes belvarosi név-
anyagot, csak a nagyobb méretiicket, amelyekre a legteljesebb az adatbdség (akar kevésbé
részletes varostérképen is szerepeltek, jol olvashatd névvel). Kolozsvaron 19, Brassoban
13 koztertletnév keriilt az adatbazisba (1-4. abra).?

Kolozsvar az észak-erdélyi, Brasso a dél-erdélyi varosokra lehet minta.* Az észak-
erdélyi nagyvarosok (Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad, Szatmarnémeti), tovabba
Arad 1910-ben 73-95% kozotti magyar tobbséggel rendelkeztek. Az elébbi négy varos
1940-1944 kozott ismét Magyarorszag része volt, 2011-ben az 50-78%-o0s roman tobbség
mellett meghatarozé a 15-44%-ot kitevé magyar kozosségiik. A dél-erdélyi nagyvarosok
(Brasso, Nagyszeben, Temesvar) hattere mas: 1910-ben haromnyelviek voltak (németek
26—-50%, magyarok 22—43%, romanok 10-28% ko6zott). E harom varos és Arad a masodik
vilaghabort alatt nem tért vissza Magyarorszaghoz. Ma a 80-90%-os roman lakossag mellett
elenyész6 benniik a magyar kisebbség* (KSH 1912, INSSE 2011).

! A tanulmanyban — a nyelvi valtozatossag érdekében — a kozteriiletnév és az utcanév fogalmakat
szinonimaként hasznalom, az utdbbi is tartalmazza tehat a tereket, hidakat stb.

2 A 2. és 4. abrak tartalmazzak a vizsgalt 19 kolozsvari, illetve 13 brassoi belvarosi kozteriilet
névvaltozatait. Az abban a korszakban megjelent ij nevek félkovérrel szerepelnek. A funkciona-
lis-semleges nevek fehér, a funkcionalis-emlékeztetd nevek halvanysziirke, a szimbolikus-semleges
nevek kozépsziirke, a szimbolikus-emlékezteté nevek pedig sotétsziirke alapon jelennek meg.

> A jelenkori Erdély helynévvaltozasairdl, benne a varosok kozteriiletnév-adasanak torténeté-
ol attekintés: Bartos-ELEKEs (2005, 2013). Ugyanezen téma monarchiakori szakaszanak részletes
elemzése: BEreCz (2017).

4Kolozsvar 63 ezres lakossaganak 82%-a magyar, 14%-a roman anyanyelvii volt 1910-ben. A va-
ros az 1956-o0s népszamlalaskor még magyar tobbségii volt (anyanyelv tekintetében 50%-kal), 1966-
tol mar roman. 1992-ben a 329 ezres lakossaganak 77%-a roman, 23%-a magyar anyanyelvii volt.
Brasso 1880-ban még német relativ tobbségli volt, 1890-ben keriiltek a magyarok relativ tobbségbe
(34%-kal). 1910-ben a 41 ezres varosban 43% volt magyar, 29% roman és 26% német anyanyelvii.
A magyar relativ tobbség 1930-ban még megvolt, 1941-re pedig mar a romansag keriilt tobbségbe
(58%-kal). 1992-ben a 324 ezres varosban 89% volt a romanok, 10% a magyarok, 1% a németek
aranya. (Varca E. 1998-2002.)

DOI: https://doi.org/10.29178/NevtErt.2021.7 Névtani Ertesité 43. 2021: 113-134.



114 Bartos-Elekes Zsombor

Kolozsvar esetében a fo forrdsom a varos torténeti helynévtara volt (Asztalos 2004),
illetve a korszakok kiemelkedd varostérképei® (torténetiiket 1. Bartos-ELEkES 2012); hasz-
nos volt GaaL (2001) varostorténete is. Brasso esetében kiindulopont volt a Hannak (1999)
munkéjara alapozo tanulmany (Rus 2001). A varos torténeti névtara (Kovacs 2013) mellett
leginkabb varostérképek® segitették munkamat.

A fejezetek felépitése ugyanaz: az adott torténelmi korszakban bemutatom Kolozsvar
¢és Brasso esetét. Az alfejezetbeli elemzés elsd felében a megdrzott és a megvaltoztatott
neveket figyelem. A nevek megvaltoztatasa alatt csak a névadd motivum cseréjét értem.
Megorzott névnek tekintem azokat az eseteket is, amikor a hivatalos név nyelve valtozik,
de megmarad a névben kifejezett jelentés (pl. a kolozsvari Egyetem utcabol 1919-ben Str.
Universitatii, majd 1940-ben ismét Egyetem utca lett) — ebben az esetben az adott nyelvl
‘Egyetem utca’ név tovabb élt, aktualis maradt, csak statust valtott a hivatalos és kisebb-
ségi szintek kozott. A helyesirasi modosuldsokat, az irasmod alakvaltozasait sem tekintem
valtozasoknak (pl. Johannes Gasse, Johannisgasse).

A tanulmanyban leginkabb csak a hivatalos’ nyelvii alakot hasznalom, bar utcanév-
tablakon bizonyos iddszakokban szerepeltek a mas nyelvii névvaltozatok is. A kozteriilet-
nevek esetében a helyi hivatalos (korabban a helyi ligykezeléssel azonos nyelvii) nevet
dolt bettivel jelzem, a magyar nyelvii megfeleldjiiket pedig ’aposztrofok’ kdzott adom
meg — fiiggetlentl att6l, hogy mennyire voltak ez utobbiak 1étez6 névvaltozatok. Legerd-
sebb helyzetiik akkor volt, amikor kisebbségi egységesitett névvaltozatként akar varos-
térképen és utcanévtablan is ki voltak irva (de postacimzésnél nem voltak hasznalatban).
Ha csak sajat forditasaim, akkor ¢é16 névnek nem nevezhetdk, bar annak idején az egyes
kozosségek szintén lefordithattak és hasznalhattak oket. A kisebbségi névvaltozat és a for-
ditas kozott tehat oriasi a kiilonbség, de kozottiik szamtalan arnyalat van, ahol a hatart ne-
héz meghtzni: levélcimzések, varostérképek, utcanévtablak, egyéb irott forrdsok, szobeli
alakok elterjedését kellene figyelni — ebben a rangsorban.

Az elemzés masodik felében a belvaros adott korszakbeli neveit csoportositom kdvet-
kezetesen ugyanazon, alabb targyalt kategoriak szerint.

S Bodanyi 1869, Mach 1894, Posner 1902, Csanyi 1917, Bortes 1931, Klosz 1942, Cluj 1958,
Beuran—Poenaru 1980, Agat-Topograf 1996, OSM 2020.

¢ Kronstadt 1887, 1897, 1911; Brasov 1911, 1922, 1934, 194?; Brassé 1912; Orasul Stalin 1950;
Murgu 1963, 1967; Pop—Princz 1974; Popa—Covali 1991; OSM 2020.

7 A vizsgalt idészak eldtt — a latin mellett — Kolozsvaron magyarul, Brassdban németiil folyt
az liigykezelés, fliggetleniil attol, hogy orszagos, illetve tartomanyi szinten a térvényhozas nyelve
tobbnyire a latin volt, majd a 19. szdzad kdzepétdl — rovid német kitérével — a magyar. Ezt ko-
vetdéen mar az impériumvaltozasok mentén egyértelmiien kovethetok a roman, illetve a magyar
nyelv hivatalos voltanak cseréi (Bartos-ELEkES 2013: 80-89). E tobbnyelvi varosokban a koz-
teriileteknek tobb névvaltozatuk alakult ki. Miutan koziilik az egyik hivatalos névvé 1épett eld,
arnyékaban a tobbi név nemzetiségi, kisebbségi nyelvii névvaltozatként tovabb ¢élt, de kevésbé
lathatéan. Ez utdbbiak varostérképeken a legritkabb esetekben szerepeltek: csak Brassorol ké-
sziiltek ilyen vérostérképek, csak a dualizmusban (Bartos-ELEkEs 2013: 135-136). E kisebbségi
nevek az utcanévtablakon mar hosszabb idészakokban voltak kiirva: Brassoban 1887-1950 ko-
zott, Kolozsvart 1945-1964 ko6zott. Tovabbi idészakokban kdznyelvi alakjukat egyéb irott forra-
sokbol allithatjuk Gssze.
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2. Terminologia. A természetes (kozOsségi) névadas mellett a — leginkabb a kozterii-
letnevekre és foleg ujabban jellemz6 — mesterséges (hivatalos) névadasra mar Szao T.
ATTILA (1946: 3-5) is felhivta a figyelmet, a mesterséges névadas besz¢él6 és néma neveit
is emlitve: az elébbi leirja az utcat, az utobbi hallgat réla. LoriINcZE Lasos 1947-es mun-
kaja (LOrINCZE 1967: 23-24) nyoman terjedt el a magyar szakirodalomban a természe-
tes/mesterséges névadas fogalom- és terminuspar. MEzO ANDRAS (1982: 26-38) jelezte,
hogy a szakma nem hasznalja kovetkezetesen e fogalmakat, keveri a kategoridkat. A két
névadas kozotti kiilonbséget ezért tovabb részletezte, illetve kiegészitette az elobbi foga-
lompart a motivalt és motivalatlan nevek kettésével (MEz¢d 1982: 28). A Mezo-féle né-
gyes csoportositast magam még egy fogalomparral egészitettem ki korabbi munkamban
az alapjan, hogy a név politikai rendszerekhez val6 kothetéség szempontjabol semleges
vagy emlékeztetd tartalmu (BarTos-ELEKES 2016).

Ezek alapjan e dolgozatban a kozteriiletneveket — akar barmely mas foldrajzi nevet —
haromféle szempont szerint csoportositom: a) a névadas jellege, b) a név és az objektum
kapcsolata, illetve c) a név és politikai rendszer kapcsolata szerint.® Jelen tanulmanyban
az alabbi fogalmakat hasznalom e csoportokra (példaként Kolozsvar féterének magyar
megnevezéseit hasznalom).

A névadas lehet természetes vagy mesterséges jellegli. Természetes a névadas, ha a név
népi, kozosségi, 6sztonds alkotds, amely hosszabb iddszak alatt alakult ki. A kdzépkortol
kezdve a kolozsvari fétér megnevezése példaul Nagy piac volt; ¢ nevet az els6 irdsos em-
litése ota ismerjiik, de hamarabb alakulhatott ki. Ha viszont a névadas egyéni (leginkabb
hatésagi/hivatalos, ritkabban kiemelkedd személy alkotta), tudatos, akkor azt mestersé-
gesnek tekintem. A varos foterét példaul a hatdsag tobbszor atnevezte: a monarchia utolsé
évtizedeiben és a masodik vilaghaboru alatt Matyas kirdaly tér volt, a két vilaghabora

8 Az erdélyi varosok kozteriiletneveit vizsgald irasok kiilonféle csoportositasokat hasznalnak,
eltérd szakkifejezéseket hasznalnak e fogalmakra. A fermészetes és mesterséges névadas kettdse
szerepel igy (Bartos-ELEKES 2005: 7-11, Eross 2018), de elnevezés vs. hivatalos név-ként (ViGH
1996: 11), népi vs. hatosagi/hivatalos névadas-ként is (Asztalos 2004: 29-36, Bura 2007: 8-26).
Angolul a natural vs. artificial naming kifejezések (BENEDEK — BarTOs-ELEKES 2009: 99-103),
tovabba a vernacular/spontaneous origin vs. official invention / artificial name terminusok fedik
a fogalompart (Berecz 2017: 171). A motivalt vs. motivalatlan paros szerepel igy (BarTtos-ELEKES
2005: 10-11, Eross 2018), de beszéld vs. néma nevek-ként (Asztalos 2004: 29-36) is. Angolul
a functional vs. symbolic name kifejezésekkel (BENEDEK—BaRTOS-ELEKES 2009: 99—103, BARTOS-
ELEkES 2016: 39) talalkozunk, tovabba a francia szakirodalombdl honositott funkcionalis vs. szim-
bolikus nevek-kel (BERECzKY 2018). A semleges vs. emlékeztetd fogalompar angolul a neutral vs.
commemorative name kifejezésekkel jelenik meg (Bartos-ELEkESs 2016: 39). Koziilik az utdbbit
nek, akar kommemorativ nevek-nek is hivja; BEreczky (2018) pedig utalo nevek-nek, pontosabban
motivaltsaguk fliggvényében funkcionalis utalo vagy szimbolikus utalé neveknek. Berecz (2017:
170-171) 6sszevonja az utobbi két fogalompart. A hatosagi neveket két nagy csoportra osztja:
a decorative name inkabb a valamelyest motivalt, féleg semleges neveket takarja, mig a com-
memorative name kifejezés a tobbnyire motivalatlan, emlékezetpolitikai neveket fedi. A nem-
zetkozi, azaz leginkabb angol nyelvii szakirodalom sem egységes, a szerzok eltéré fogalmakat
rendelnek a nevek kategoriaihoz (BERG—VUOLTEENAHO eds. 2009, Csiki—-BarTos-ELEKES eds. 2009,
JorDAN—Wo0ODMAN eds. 2016).
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kozott és jelenleg P-fa Unirii ’Egyesiilés tér’, a masodik vilaghaborutél a forradalomig
P-ta Libertatii ’Szabadsag tér’.

Az objektum és a név kapcsolata alapjan a természetes névadas mindig motivalt
(funkcionalis), a mesterséges névadas viszont ritkabban az, inkabb motivalatlan (szim-
bolikus). Az elébbi az objektummal (hellyel) kapcsolatos név, az utdbbi a helytdl fiigget-
len.” Motivalt a név, ha kiderithetd a kapcsolat az objektum és a név koz6tt, vagyis ha az
objektum determindlja a nevet. A motivalt név a kozteriilet méretére, alakjara, helyze-
tére, fekvésére, kordra, mindségére, irdnyara, jellegzetes épiiletére, épitményére, szere-
pére, lakoinak nyelvére, foglalkozasara utal; mesterséges névadas esetében a motivumok
kore kiegésziilhet a kozteriilet torténetére valo utalassal is (ismert személy sziilé- vagy
lakhelye volt az utcaban, adott torténelmi esemény kapcsolodik a kozteriilethez). Mivel
a motivalt név az objektum névadaskori jellegzetességérol, szerepérél mesél, talalkozunk
a beszélo név, funkcionadlis név megnevezéseivel is. Az emlitett koztertilet példaul évsza-
zadokon keresztiil Kolozsvar nagyobbik piaca volt, igy a Nagy piac egyértelmilen moti-
valt (funkcionalis) név. Azonban a piac elkoltoztetésével és disztérré alakitasaval a név
elvesztette motivaltsagat. Ekkor adtdk a Matyas kiraly tér nevet a térre tervezett lovas
szobor alapjan. Mivel a tér egy leendd jellegzetességérdl kapta a nevét, a név motivalt-
saga csak a névadast kdvetden valt érzékelhetové. Az ilyen jellegli 6sszefiiggések hianya-
ban az dtletszerli nevek motivalatlanok. A motivalatlan név nem mond az objektumrol
semmit, mast jelképez, ezért hasznalatos a néma név, szimbolikus név megnevezése is.
A kozteriilet neve olyan tulajdonnév (ismert személy neve, messze fekvo foldrajzi részlet
neve), kdznév (ndvény, allat, targy, foglalkozas, elvont fogalom) vagy akar szamnév,
datum, amely nem kothetd a koztertiilethez. Ilyen a tér jellegétdl fiiggetlen P-fa Unirii
"Egyesiilés tér’ és P-ta Libertatii *Szabadsag tér’; mindkét név motivalatlan (szimbo-
likus). Az, hogy a fétérnek e roman neveket adtdk az adott korszakban, arra utal, hogy
a névadok milyen jelképet tartottak a legrangosabbnak.

Erdemes a kozteriiletneveket politikai rendszerhez valo kothetéségiik szerint is csoporto-
sitani. A semleges név rendszerektdl fiiggetlen (akar a Nagy piac, akar a felszabadulast ko-
vetden elnevezett, de végiil is univerzalis értéket kozvetitd P-fa Libertatii *Szabadsag tér’).
Az emlékeztetd (kommemorativ) név politikai inditékt, emlékezetpolitikai utalasu, rendszer-
fliggd: a varos féterének egykori neve (Matyas kirdly tér) — akéarcsak az ott emelt szobor —
a varos sziilottének, a magyar kiralynak az emlékezetét erdsiti, ijabb neve pedig a varos ta-
gabb kornyezetének Romaniaval valo egyesiilésére emlékeztet (P-fa Unirii *Egyesiilés tér’).

Leegyszerisitve a helyhez (a megnevezett kozteriilethez) kotédé nevet rezsimtdl fiig-
getlennek tekintik, a rezsimfiiggd neveket pedig a helytdl fiiggetlennek. Valdjaban e kettd
mellett még tovabbi két 6sszekapcsolodasi lehetdség is van: vannak helyhez és rendszer-
hez is kapcsolddo nevek, illetve olyanok, amelyek fliggetlenek a helytdl és a rendszert6l
is. A kolozsvari fotér négy neve a négy kategorianak felel meg. Mig a természetes név-
adas a) funkcionalis-semleges nevet alkot leginkabb (Nagy piac), addig a mesterséges
névadasnal tovabbi harom kategoériaparral dolgozhatunk: b) funkcionalis-emlékeztetd
(Matyas kiraly tér), ¢) szimbolikus-semleges (’Szabadsag tér’), d) szimbolikus-emlékez-
teté (Egyesiilés tér’).

? A motivadlt = funkciondlis neveket, illetve a motivdlatlan = szimbolikus neveket egymas szinoni-
majanak tekintem e dolgozatban. A funkciondlis vs. szimbolikus kettdst hasznalom inkabb, mert igy
a két eltér6 fogalmat két, egymastol hatarozottan eltéré megnevezés irja le.
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3. A kezdetektol a kiegyezésig (1867-ig). Kolozsvaron és Brassdban a 14—15. szazad-
tol kezdve kialakultak az utcak, terek megnevezései. Ezek természetes névadas eredmé-
nyei voltak, funkcionalis nevek. Kolozsvaron latin, magyar és német alakjaikat ismerjiik;
Brassoban inkabb a latint és a németet, majd a romant és a magyart is.'”

Kolozsvari névadé motivumok: a kozteriilet fekvése (Kozép u.), kivezetd iranya (Mo-
nostor u., Torda u., Hid u.), jellegzetes épiilete (Szentegyhdz u.), szerepe (Nagy piac, Kis
piac, Széna u.), a lakok nyelve (Magyar u.), foglalkozasa (Szappan u.).

Brassoi névaddé motivumok: a kozteriilet kora (Neugasse *Uj utca’), iranya (Purzen-
gasse "Kapu utca’), épiilete (Klostergasse *Kolostor utca’, Kirchhof ’>Templom udvar’,
Burggasse *Var utca’), szerepe (Rossmarkt *Lopiac’). E motivumok nagyjabol'! valtozat-
lanok voltak a 19. szazadig. (Asztalos 2004, Kovacs 2013.)

4. Osztrak—Magyar Monarchia (1867-1918). Ebben az id6szakban felallitottak a te-
lekkonyvet, attértek a hazak tizedenkénti hazszamozasarol az utcankéntira, és kitették az
utcanévtablakat. Ez utdbbival az utca tobb névvaltozata kozil az egyiket kiemelték, azaz
névegységesités tortént; innentdl a varos nyilvantartotta az utca megnevezését (itt még
csak a természetes névadas elfogadasa tortént). Ez a 1épés Kolozsvaron 1869-ben tortént
meg, magyar nyelvii névtablakkal; Brassoban 1887-ben, magyar—német—roman névtablak-
kal. Az egyre boviil6 varosokban 1] utcak nyiltak, a varosok vezetése egyre rendszereseb-
ben dontdtt az ) utcak neveirdl, dontéseit pedig hivatalos utcanévjegyzékben rogzitette.
Eleinte még elfogadta a természetes elnevezéseket, késobb azonban megvaltoztatta a régi
utcak elnevezéseit is: ezzel kezd6dott el a mesterséges névadas korszaka.'?

10°A nevek atvételeit minimalisan érzékeltetve a legkorabbi irasos forrasbol ismert kolozsvari,
illetve brassoi utcanév adott nyelvil legkorabbi valtozatait és a forrds idépontjait adom meg. A ko-
lozsvari Hid utca: platea pontis (1362), Hydwcha (1440) és Bruckgass (1564). A brasséi Kapu utca:
platea Porticae (1476), Portzen gasse (1525), Ulita Sacuilor (1831) és nagy-utcza (1873). (Asztalos
2004, Kovacs 2013.)

1T A valtozatlan tobbség mellett a kovetkezokben felsorolom a vizsgalt nevek valtozasait. Kolozs-
vari sajatossag volt, hogy az utcanév el6taggal boviilt ki (a vizsgaltak koziil 6 esetben): a varosfalon
beliili szakasz lett a Belsd, a varosfalon kiviil folytatddo szakasz pedig a Kiilso; pl. belsé Farkas
Veza (elészor: 1667). Kolozsvart csak egy esetben valtozott a motivum, de ez is a név kopasabol
kovetkezo atértelmezéssel magyarazhato: a Széna utca a 16. szazadtol leginkabb Szén utca-ként sze-
repelt: Szén-ként eldszor 1574-ben (zenwcha), Széna-ként utoljara 1747-ben (Széna utza). A korszak
legvégén Kolozsvaron az dvarbeli Kis piac, illetve a kdzponti Nagy piac szerepel a forrasokban
Ovdr tér, illetve FG tér néven is. A brassoi tobbnyelviiség sajatossaga, hogy ugyanannak az utcanak
eltéré motivumu nevei alakultak ki egymas mellett, ezek a névvaltozatok pedig atkeriiltek a masik
nyelvbe is. Ezek koziil az egyik utca névvaltozatai még az utcanévtablak koraban is eltéré motivumu
névvel szerepelt: magyarul Kolostor utca, németiil Klostergasse, romanul azonban Str: Vamei *Vam
utca’ (Kronstadt 1911, Brass6 1912, Brasov 1911). A magyar és német név motivuma az egykori
domonkos kolostor volt, a roman névnek pedig a Havasalfold feldli vam. Korabbi brassoéi eltérd
motivumi névvaltozatok: a Nonnengasse ’ Apéaca utca’ magyarul inkdbb Széles utca-ként volt ismert;
a Purzengasse *Kapu utca’ szerepelt még "Nagy utca’, *Uri utca’, "Rézmiives utca’ jelentésii nevekkel
is kiilonféle nyelveken (Asztalos 2004, Kovacs 2013).

12 Az erdélyi utcanevek egységesitésének és a mesterséges (hatosagi) névadasnak a kezdd datu-
mardl . Berecz (2017: 208) tablazatat.
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1. abra: Kolozsvar belvarosa — tobbségében természetes névadast utcanevek
(Mach 1894)
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2. abra: Kolozsvari utcanévvaltozasok

1867 1894/1898/1899 1919/1933 1940
1/(Bels6-) Farkas u. Farkas u. 1940 Farkas u.
2|(Belsé-) Kiraly u. Kiraly u. 1940 Kiraly u.
3|(Belsé-) Kozép u.
4|(Belsé-) Magyar u.
5|(Bels6-) Monostor u. 1898 Unié u. 1923 Str. M di lui 1940 Unié u.
6|(Bels6-) Torda u. 1899 Egyetem u. Str. Universitatii / 1937 Str. lon I. C. Duca 1940 Egyetem u.
7|Fogoly u. Fogoly u. 1940 Fogoly u.
8|Hid u. 1898 Wi lényi u. 1940 Wesselényi u.
9|Hosszu Szappan u. 1899 Brassai u. 1923 Str. B. L. Pop 1940 Brassai u.
10|Kismester u. (Kis)mester u. 1923 Str. Bob 1940 Kismester u.
11|Kispiac / Ovar tér 1899 Karolina tér P-ta Carolina Karolina tér
12|Kulsé Torda u. 1899 Petdfi u. 1923 Str. Avram lancu 1940 Petéfi u.
13|Nagypiac / F6 tér 1899 Matyas Kir. tér 1940 Matyas kir. tér
14|Sor(haz) u.
15|Szappan u. Szappan u. 1940 Szappan u.
16/Szén(a) u.
17|Szénapiac 1904 Szt. Gyorgy tér P-ta Sf. Gheorghe / 1933 P-ta Gh. Sion 1940 Szt. Gyorgy tér
18|Szentegyhdz u. Szentegyhaz u. 1940 Szentegyhaz u.
19|Szentlélek u. Szentlélek u. 1940 Szentlélek u.

1958/1962/1964 1990/1995/1999

1990 Str. Memorandumului

1964 Str. Universitatii Str. Universitatii

Str. Brassai

1945 Str. Bob

P-ta Carolina

1945 Str. A. lancu + Str. Petéfi

1999 Str. Bob
P-ta Muzeului
1990 Str. Avram lancu

1964 P-ta Muzeului

Str. A. lancu + Str. Petéfi  |Str. A. lancu + Str. Petéfi
1964 Str. Postei 1999 Str. Petrovici

P-ta Sf. Gheorghe

P-ta Sf. Gheorghe

1995 P-ta Blaga
1999 Str. Fulicea

1945 Str. Fadrusz

A magyar tobbségli Kolozsvaron 1899-ben latvanyos volt ez a hatarkd. A belvarosi 19
névbdl a korszak végére 7 maradt valtozatlan. A 12 1j név (amelyekbdl a legtobbet 1899-
ben alkottak) tobbnyire magyar vonatkozasu emlékeztetd név volt, esetleg Habsburg- vagy
egyhazi vonatkozasu (Karolina tér, Szent Gyorgy tér).

A haromnyelvii, német helyett magyar relativ tobbséglivé valt varosban, Brassdban
a mesterséges névadasra valo attérés kevésbé észrevehetd. Kisebb mértéki volt a val-
toztatas mértéke, és iranya is mas volt: nem az orszagos magyar, hanem a helyi szasz
jelleget emelték ki. E16bb 1887-ben valtoztattak meg 4 belvarosi nevet, majd 1902-ben
még 1 nevet cseréltek le. igy a dualizmus ideje alatt a belvarosi 13 névbél 8 maradt val-
tozatlan, és 5 0j nevet alkottak. Ez utobbiakbol az elsé névvaltoztatasi hullam sziilttei
szasz vonatkozasu, helytorténethez kapcsolddod nevek voltak, a masodik kor névadasa
pedig Habsburg-motivumau.
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3. abra: Brasso belvarosa — tobbségében természetes névadast utcanevek
(Kronstadt 1890-es évek)

Al
)
(1
v
13
v
\

bo

S aapecases
Sefsopocac

7 (384 1
7 //
W

Ve bt

LN

A 8 valtozatlan, funkcionalis-semleges név mellett (Burggasse ~ Var u.) az elsé hul-
lamban 4 név valtozott. Ebbdl 1 szintén funkcionalis-semleges maradt: a Heiligleichnams-
gasse ’Szentlélek utca’ névadd motivuma mar rég nem létezett, a Szentlélek-kapolnat
még a reformacio utdn megsziintették; a dualizmus elején megnyitott arvahaz révén 1887-
t81 Arvahdz utca lett az Gj neve. Az Gj nevek koziil 3 mar funkcionalis-emlékeztetd lett.
A Fekete templom melletti korabbi Kirchhof” Templom udvar’ 4j neve Honterus udvar lett.
A motivum a szasz reformator egykori munka- és sirhelye volt, és a név motivacioja tovabb
er6s0dott azaltal, hogy 1898-ban a névado szobrat is felallitottak e téren. A masodik kdrben

létrejott név mar 0j kategoriat nyitott, szimbolikus-emlékeztetd volt: a fotér az uralkodo
nevét vette fel (Ferenc Jozsef tér).
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4. abra: Brassoi utcanévvaltozasok

1867 1887/1902 1920/1926
1|(Markt)Platz
2|Burggasse Var utca Str. Castelului
3|Fischmarkt+Kotzenmarkt  |1887 Hirscher utca Str. Hirscher
4|Heiligleichnamsgasse 1887 Arvahaz utca Str. Orfanilor / 1926 Str. Muresenil
5|Johannisgasse Szt. Janos utca Str. Sf. loan
6|Kirchhof 1887 Honterus tér P-ta / Curtea Honterus
7 |Klostergasse/Zollgasse Kolostor utca
8|Neugasse Uj utca
9|Nonnengasse 1887 Weiss utca Str. Weiss
10|Purzengasse Kapu utca
11|Rossmarkt Lépiac Targul Cailor / 1926 Str. Baritiu
12|Schwarzgasse Fekete utca
13|Spitalsgasse Kérhaz utca

1945 1947 1990/1991
1990 P-ta Sfatului

1966 Str. Castelului  |Str. Castelului
1990 Str. Hirscher

Str. Muresenilor 1966 Str. Poarta $chei |Str. Poarta Schei
Str. Sf. loan 1990 Str. Sf. loan

1945 Curtea Bisericii Negre |Curtea Bisericii Negre |Curtea Bisericii Negre 1991 Curtea Honterus

1991 Str. Muresenilor

1990 Str. Armatei Rom. / 1991 Str. Weiss
Str.Barifu _ |StrBariu __ [StrBaifu __ IStBaifu |

PN D WN| =

5. Roman Kiralysag (1918-1947) és Magyarorszag (1940—1944)

5.1. 1918-1940. A két vilaghaboru kozotti, magyar tobbségii Kolozsvaron az 0ij roman
hatosag 1919-ben szinte az dsszes utcanevet lecserélte (csak 3 név maradt valtozatlan, 16 0j
név sziiletett). A korszak végén, a harmincas években e 3 névbdl 2 szintén 0j nevet kapott,
tehat csak a Karolina tér név élte tul a huszonkét évet. Az alabbiakban az elemzést a hosz-
szabb ideig érvényes, 1919-1933 kozotti nevekkel végeztem el.”

Mindhéarom (j6 ideig) valtozatlan név funkcionalis volt. A magyarbdl roman tannyel-
vivé valt egyetem utcaja, az Egyetem utca nevét megdrizték (Str. Universitatii), de ez
maradt a korszak egyetlen (természetes névadasu) funkcionalis-semleges neve. A funk-
cionalis-emlékeztetd nevek koziil két, nem kifejezetten magyar vonatkozast emlékmiirél
elnevezett tér maradt meg (P-ta Carolina, P-ta Sf. Gheorghe). Az 1ij, mesterséges nevek
mind emlékeztetd nevek lettek. Koziiliik négynek volt kapcsolata az utcaval, tehat az elob-
biek mellett ezek is a funkcionalis-emlékeztetdé nevek csoportjat gyarapitjak. A hajdani
Unié utca a korabbi névado épiiletrél, de annak mar nem magyar, hanem roman vonat-
kozasarol kapta a nevét: a Memorandum-per helyszine alapjan St Memorandumului lett.
A korabbi Petdfi utca Gj neve az eldz6hoz hasonld mértékben volt motivalt: mar nem a
szalld6 magyar lakojardl, hanem az utca egy masik épiiletének roman lakdjardl nevezték
el (Str. Avram Iancu). A nevek nagyobbik részénél, 12-nél viszont nem talaltam konkrét

13 A két vilaghabora kozotti kolozsvari és brassoi magyar nyelvil napilapok koztertiletnév-hasz-
nalatardl 1. Sorarvi (2009: 97-113).
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kapcsolatot az utcaval, ezek tehat szimbolikus-emlékeztetd nevek: a jelentdsebb utcak név-
adodja a roman kiralyi csalad lett (Calea Ferdinand, Str. Regina Maria), de a tobbi is roman
személyiségrol lett elnevezve (pl. Str. Kogalniceanu). Ujdonsag, hogy megjelent az elvont
fogalom mint névadé (P-fa Unirii ’Egyesiilés tér’, Calea Victoriei ’Gyo6zelem ut’).

A harmincas évekig Brassé megoérizte haromnyelvii jellegét, magyar relativ tobbség-
gel. A kolozsvari gyors és erételjes névvaltoztatasokhoz képest Brassoban lassabban és
kevésbé modosultak a nevek, de ugyanabba az irdnyba valtoztak, az uj névadok itt is leg-
inkabb roman személyiségek voltak. A haromnyelvii utcanévtablak maradtak, de roman—
német—magyar sorrendben. Korabban is modositottak neveket, de csak 1926-ra alakult ki
a belvarosban az uj névanyag, amely 5 korabbi ¢és 8 j névbal allt.

A valtozatlan nevek — Kolozsvarhoz hasonléan — mind funkcionalisak voltak. Koziilitk
2 semleges, még kozépkori, természetes név roman megfeleldje (Str: Castelului *Var utca’,
Str. Sf. Ioan ’Szt. Janos utca’), illetve 3 szasz helytorténeti vonatkozast, emlékeztetd név
a dualizmusbol (P-fa Honterus, Str. Hirscher, Str. Weiss). Az ij nevek koziil csak 2 tekint-
heté funkcionalis-emlékeztetének (pl. a brassoi Gjsagird-torténészrél elnevezett Str. Bari-
tiu). A tdbbi 0j név (6) szimbolikus-emlékeztetd: a névadok itt is a kiralyi csalad tagjai (St
Regina Maria) és tovabbi roman személyiségek (Str. Bratianu), a fotér pedig itt is elvont
fogalomrol kapta a nevét (P-fa Libertatii ’Szabadsag tér’).

5.2. 1940-1944. A két varos torténete eltért a masodik vilaghabort alatt. Kolozsvar visz-
szatért Magyarorszaghoz négy évre, igy az impérium- és rendszervaltozasok miatt egyetlen
évtizeden belill haromszor is nagy aranyban lecserélték az utcaneveit. 1940-ben a kdzpont-
ban ujra teljes mértékben visszaalltak a dualizmus nevei, a belvaroson kiviil pedig a Hitler,
Mussolini és Horthy jelent meg 01j kozteriiletnévként. Ez volt az utolsé idészak, amikor a bel-
varos kozépkori neveibdl néhany még hivatalos volt (pl. Farkas utca). Brasso ezzel szemben
Romanianal maradt, etnikai szerkezete viszont két izben is jelent6sen valtozott. E16szor 1940
koriil: ekkoriban a magyarok szdma a kétharmadéra csokkent, a romanok szama pedig két
¢és félszeresére nott két népszamlalas kozott, s ezzel mar roman abszolut tobbségli varos
lett. A masik valtozas 1944 koriil tortént: ekkor a német lakossag aranya felez6dott meg.

5.3. 1944-1947. Kolozsvaron 1945-ben tjra mddosultak a nevek, de ez eltért az ad-
digi (1919-es és 1940-es) névrendezéstdl. Az el6zé névvaltoztatasok ugyanis szinte teljes
mértékiiek voltak, és csak az allam kultarajat vették figyelembe. Ebben a rovid idészak-
ban azonban mértéktartdan, egyensiilyozoéan modositottak a neveken, és az 0j nevekkel
egylitt széles kor, mindkét nyelv és tobb politikai rendszer képviseltette magat az eddig
nem jellemzd kétnyelvii utcanévtablakon. A kirekesztés helyett tehat a széles spektrumu
elfogadas lett a jellemz6 (bar nagyon rovid idére). Az 1940-t61 érvényes nevek koziil 7 név
valtozatlan maradt: nemcsak az eddigi tulélé funkcionalis-emlékeztetd P-fa Carolina *Ka-
rolina tér’ csoportja, hanem a még dualizmusban keletkezett szimbolikus-emlékeztetd Str:
Kossuth és Str. Jokai is; ez utdbbiak a két vilaghabora kozott a Calea Victoriei ’Gy6zelem
ut’ és Str. lorga nevet viselték. 12 uj név jelent meg, amelyek széles palettat képviseltek.
Egyrészt két vilaghaborua kozotti nevek sziilettek ujra (a Farkas utca ismét Kogalniceanu
lett), masrészt 9 01j nevet alkottak. Az Gj nevek kozott jellegzetes, hogy a f6tér mar nem az
egyesiilésre, hanem a szabadsagra hivta fel a figyelmet (P-fa Libertatii Szabadsag tér’).
A varos tobbnyelviiségének, multjanak elfogadasara kitiind példa, ahogy a korabbi Petdfi,
majd Avram lancu utcak neveibdl mindkettét megorizték, kettévagva az utcat. A paritasos
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elv mogotti felszinesség abban a paradoxonban mutatkozik meg, hogy Petdfi szallohe-
lyének szakasza lett a Str. Avram lancu, az utdbbi lakdhazanak hazsora pedig a Str. Petdfi
részt alkotta. Az Gjonnan alkotott tovabbi nevek bal- és jobboldaliak is voltak, romanok és
magyarok is: a korabbi (funkcionalis) Wesselényi utcat atnevezték Str: Dozsa Gyorgy-re, de
a baro6 nevét atmentették egy kisebb utcaba (mivel ez utcahoz nem volt koze, igy ezt a nevet
mar szimbolikusként kezeljiik); a Str: Regele Mihai éltal az el6bbi parasztfelkeld €s a kiraly
utcanévtablai a fotér sarkan talalkoztak; a még kiralysagban mitkddd, de mar kommunista
kormany megalakulasanak datuma pedig szintén névtablara keriilt (Str. 6 Martie).

Osszességében 1 név maradt funkcionalis-semleges (St Universitdtii). 6 kozteriilet
7 neve (a ’Pet6fi utca’ kettéosztottsaga miatt) alkotta a funkcionalis-emlékeztetd nevek
csoportjat: az utca vagy tér magyar (Str. Petdfi), roman (Str. Avram lancu), egyhazi (P-ta
Sf. Gheorghe) ¢és Habsburg (P-ta Carolina) vonatkozasainak emlékét érizte. 12 név pe-
dig szimbolikus-emlékeztetd volt: roman (St Kogalniceanu) és magyar személyiségek
(Str. Kossuth), elvont fogalmak (P-fa Libertatii) és datumok (Str. 6 Martie), amelyeknek
nem volt konkrét kapcsolatuk a kozteriilettel (a kozteriiletek méretiikhoz, fontossagukhoz
,»méltd” neveket kaptak).

Brassoban is valtoztak a nevek 1945-ben, de masképpen. Kolozsvéaron a két vilagha-
bort kozott tiintek el a magyar vonatkozasu nevek, €s 1940-ben ugy sziilettek tijra, hogy
1945-ben csak csokkentették a szamukat. Brassoban a szasz nevek végigélték a korabbi
id6szakot, viszont ekkor tiintették el 6ket. A brassoi valtozasokkal 7 név maradt meg, 6 név
valtozott: dualizmuskori szasz helytorténeti személyiségek nevét cserélték le, foleg orosz,
szovjet, illetve kommunista jellegiiekre.

A belvarosban egyetlen, a kdzépkor 6ta stabil névadd motivum maradt meg (Str. Sf-
loan). Ezen kiviil még egy név sorolhat6 a funkcionalis-semleges nevek csoportjaba: ezt
ekkor alkottak, felhasznalva a kozteriilet kozépkori nevét (az egykori Kirchhof 0j neve
a P-fa Honterus helyett a Curtea Bisericii Negre, azaz a ’Fekete templom udvara’ lett).
9-re nétt a szimbolikus-emlékezteté nevek csoportja: egyrészt tovabbra is fennmaradtak
a kiralyi csalad nevei (Str: Regina Maria), masrészt az 4j nevek mind orosz, szovjet, illetve
kommunista vonatkozastiak voltak. A fotér, az addigi P-fa Libertdatii nevének ’szabadsag’
jelentését konkretizaltak a felszabadulas datumara (P-fa 23 August). Tovabbi j nevek: Str:
Pavlov, Str. Roza Luxemburg, Str. Armatei Rogsie *V06ros Hadsereg utca’ stb.

6. Roman Népkoztarsasag (1947-1965). A népkoztarsasag kikiadltdsa utan, 1948-
ban ismét mddosultak a nevek — Kolozsvaron immar harmadjara az évtizedben: eltlintek
a kiralyi csalad tagjainak a nevei, helyettiik orosz, illetve szovjet személyiségek nevei
kertiltek a névtablakra (Str: Puskin, Str. Molotov). Az 1945-6s nevekhez képest ugyanak-
kor csak 4 név modosult.

Ebben az id6szakban mar nem volt funkcionalis-semleges név a varoskdzpontban (el-
stillyesztették az addigi egyetlen ilyen Egyetem utca’-t is). A funkcionalis-emlékeztetd
csoport 5 kozteriilet 6 nevébdl allt (az el6zéek a "Karolina tér’ nélkiil). A nevek tobbsége
(14 név) szimbolikus-emlékeztetd volt, tehat nem volt kapcsolat a név €s az utca kozott.
Az utcak szinte mind személyekrdl lettek elnevezve: az 6tvenes években nagyjabol fele-
fele roman—magyar lakossagu Kolozsvaron a kdzpontban 8 magyar, 3 roman, 3 orosz,
illetve szovjet vonatkozasu személynév szerepelt.

A Brassoban az 1945-ben megjelent orosz, illetve szovjet vonatkozasok aranya 1948-
ban megnovekedett, 1950-ben pedig a varos nevét is Orasul Stalin-ra, azaz ’Sztalinvaros’-ra
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valtoztattak (1960-ig viselte e nevet).'* Az 1948-as valtozasokkal a belvarosban 7 utca neve
maradt valtozatlan (a Str: Baritiu kivételével az 6sszes tobbi 1945-ben kapta a nevét). 6 0j
utcanév keletkezett: a kiralyi neveket cserélték le, és tovabbi orosz, szovjet, illetve kom-
munista jellegli neveket tettek hivatalossa. Ezzel parhuzamosan az addigi haromnyelvii
utcanévtablakat egynyelviiekre cserélték 1950-ben.

Kolozsvarhoz képest Brassoban a masodik vilaghabort végéig a kdzépkori vagy dua-
lizmuskori funkciondlis neveknek még jo aranyban megvolt a folytonossaga, de az 1945-6s
és 1948-as valtozasokkal gyokeresen 0j névanyag jelent meg, erds szovjet jelleggel: két
Iépésben, egyetlen utcanév kivételével, az dsszes vizsgalt nevet lecserélték. Tehat Kolozs-
varhoz képest erésebb volt a csere, és sokkal meghatarozobba valt a szovjet kapcsolat. Csak
két funkcionalis név volt ebben a korszakban: az egyik semleges (Curtea Bisericii Negre
’a Fekete templom udvara’), a masik emlékeztetd (Str. Baritiu). Tehat szinte az dsszes név
szimbolikus-emlékeztetd volt; koziiliik a nagy tobbség, szam szerint 9 orosz, szovjet, illetve
kommunista vonatkozast (Str. Gorki és Str. Maiakovski, illetve Str. 7 Noiembrie és Str.
Molotov); csak 1 roman (Str. Balcescu) és 1 fogalom (Str: Republicii *Koztarsasag utca’).

7. Roman Szocialista Koztarsasag (1965-1989). Romaniat a szovjet csapatok 1958-
ban hagytak el, és Kolozsvar is nagyjabol ekkor veszitette el a magyar tobbségét. E két
esemény az 1958-1964 kozotti kolozsvari névvaltozasokon is megfigyelhetd: 8 név valto-
zatlan maradt, 11 név pedig ujonnan keletkezett, és érvényben is maradt a korszak végéig,
1989-ig. A Szent Gyorgy-szobor 1961-es athelyezése miatt a P-ta Sf. Gheorghe *Szent
Gyorgy tér’ név motivaltsdga mar nem volt lathato, csak a helytorténetbdl derithetd ki. Ra
egy évre, 1962-ben a nevet is eltavolitottak a tér névtablairol. Az ezzel egyiitt lecserélt 11
név az elébbi egyhazi vonatkozasu mellett foként magyar (5, pl. Kossuth és Jokai), valamint
orosz, illetve szovjet (3) vonatkozast volt. Ugyan nem szdmitom a lecserélt nevek kozé,
de ezzel sszefligg, hogy 1964-ben a Str. Dozsa Gyorgy utcanévben a személynév magyar
valtozatat a roman valtotta fel: Str. Gheorghe Doja lett. Az addig kétnyelvii utcanévtablak
szintén ekkor lettek egynyelviiek. Az 01j 11 név tobbsége semleges név volt; koziiliik 5 név
Uj névkategoriat nyitott, az addig a belvarosban el6 nem fordulé szimbolikus-semleges
nevekét. A tovabbi uj nevek kapcsan érdemes megemliteni, hogy bar az orosz, illetve szov-
jet belvarosi neveket mind eltiintették, azért potoltak hianyukat a B-dul Lenin névadassal.
A funkcionalis-semlegesek nevek kozé 3 sorolhato: a dualizmuskori Egyetem utca vissza-
kapta a nevét roman megfeleldjében (Str: Universitatii), két masik ilyen jellegii nevet ekkor
alkottak (pl. a Torténeti Mtizeum tere lett a P-fa Muzeului ’Muzeum tér’). 2 kozteriiletnek
(a kettéosztottsag miatt) 3 neve funkcionalis-semleges volt (Str: Brassai, Str. Avram lancu,
Str. Petdfi). Eddig a belvarosban nem latott kategoriat alkotott az 5 szimbolikus-semleges
név, amelyek egy részében az utcadhoz nem kdothetd foldrajzi név jelent meg: pl. a Zsil-
volgyi banyavidék kdzpontjanak neve (Str. Petrosani) vagy okori romai név (Str. Napoca,
Str. Potaissa). Ugyan semlegesnek tekintettem e neveket, de a névadasokkal kapcsolatos,
hogy a véros hivatalos Cluj neve is 1974-ben bdviilt a szintén okori romai -Napoca taggal.
Ilyen jellegii nevek ekkor terjedtek el a varos kiils6 kertileteiben is, a felépiilé lakotelepe-
ken, hiszen nehéz a hirtelen 1étrejott utcahaldzat esetében funkcionalis neveket alkotni.
A szimbolikus-emlékeztetd nevek csoportjat 9 név alkotta: fogalmak (P-fa Pacii "Béke tér’),
datumok, személyiségek (pl. Str. Dr. Petru Groza).

14 Brasso 6tvenes évekbeli nevérdl 1. LAszLo-HERBERT (2003).
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Az 1960-as években Brassoban is hasonlo valtozasok torténtek: 8 név maradt meg, 5
valtozott. Orosz, illetve szovjet nevek tiintek el, és itt is ekkor jelent meg a vizsgalt ne-
vek kozott az utcahoz nem kothetd, de ideologiamentes szimbolikus-semleges kategoria.
A valtoztatasok eredményeképpen 3 név volt funkcionalis-semleges: Gjra névtablara kertilt
a kozépkori Var utca roman megfeleldje (Str. Castelului), ekkor alkottak a Bolgarszegi
kapu felé vezetd utca Str. Poarta Schei *Bolgarszegi kapu utca’ nevét. A funkcionalis-
emlékeztetd nevek csoportjat tovabbra is csak a St Baritiu képviselte. Az 0j kategoridban,
a 3 szimbolikus-semleges név kozott féleg a kornyezd hegységekrdl elnevezett utcakat
talalunk: Str. Ciucasului *Csukas utca’, Str. Postavarului *Keresztényhavas utca’.’’ 6 név
alkotta a szimbolikus-emlékeztetd nevek csoportjat, koziiliik 3 még mindig orosz, illetve
szovjet vonatkozasu maradt.

8. Romania (1989-t6l). Kolozsvaron a forradalmat kdvetéen tobb 1épésben valtoz-
tattak a neveken (1989, 1995, 1999). A vizsgalt nevek koziil csak 7 név maradt meg, 12
valtozott. A 12 uj név nagyobbrészt régi-ij név, a két vilaghabort kozotti neveket élesztet-
ték fel 7 esetben. Ennek részeként az 1945 o6ta megosztott Str. Petdfi és Str. Avram lancu
egyesiilt, és az egész utca ismét a Str. Avram lancu nevet vette fel, a megsziint belvarosi
Str. Petdfi helyett pedig egy kiilvarosi utcat kereszteltek el a koltérél. gy a latszat nem
szenvedett csorbat, a magyar nevek aranya a statisztikaban nem romlott, de valdjaban
egy hagyomanyos, funkcionalis nevet cseréltek szimbolikusra, a helytorténetet figyelmen
kiviil hagyva. A tovabbi Uj nevek motivuma a forradalom volt: pl. B-dul Eroilor "H6sok
utja’, B-dul 21 Decembrie 1989.

A belvarosban kettore csokkent a funkcionalis-semleges nevek szama (a dualizmuskori
eredetli Str. Universitatii és a hatvanas évekbeli P-fa Muzeului). A funkcionalis-emlékez-
tetd nevek csoportja 7-re nétt: ezek koziil egy magyar vonatkozasu, a polihisztor iskolaja
mogotti, szintén dualizmuskori Str: Brassai. Uj motivumot hasznaltak a konyvtaros Lucian
Blagarol elnevezett Egyetemi Konyvtar el6tti tér megnevezésében (P-fa Blaga). 3 nevet
sorolhatunk a szimbolikus-semleges nevek kozé (pl. Stz Napoca). A maradék 7 név szim-
bolikus-emlékeztetd név; a két vilaghabort kozotti motivumok (kiraly, egyesiilés) mellett
ujdonsag a forradalom (B-dul Eroilor).

Ha a mai nevek korat vizsgaljuk, akkor elmondhato, hogy Kolozsvar belvarosaban ma
mar nincsen kozépkori gyokerti utcanév. A ma hivatalos utcanevek koziil 2 még a dualiz-
musbol maradt rank, ezek a legrégebbiek, pl. a funkcionalis-semleges Egyetem utca, majd

15 A Csukas-hegység, Keresztény-havas (vagy hozzajuk hasonl6 tavoli helyek) nevét tartal-
maz6 utcaneveket a szimbolikus-semleges nevekhez sorolom be. Nem funkcionalisak, hiszen az
utcak nem kotddnek e helyekhez, mast jelképez a neviik. Semlegesnek tekinthetdk, emlékeztetd
voltuk csak attételes. Erdemes arra gondolni, hogy mikor és mely térségbél valogattak ki a ta-
voli helyneveket az utcatablakra. Kolozsvar északnyugati részén az 1930-as években a roman
torténeti tajegységek névbokra alakult ki (Calea Banatului, Str. Basarabia, Str. Bucovina, Str.
Crisana, Str. Dobrogei, Calea Maramuresului, Str. Moldovei, Str. Munteniei, Str. Olteniei, Str.
Transilvaniei). Helyettiik ugyanebben a varosrészben 1940-ben a torténelmi Magyarorszag varo-
sairol alakitottak ki névbokrot (Arad utca, Budapesti utca, Kassai utca, Pécsi utca, Pozsonyi utca,
Szebeni utca, Szegedi utca, Temesvari utca). Az 1950-es években visszatértek Romania tajegysé-
geire, de az akkor mar Szovjetunidhoz tartozé Besszarabiarol és Bukovinarol elkeresztelt utcak
nem kaptak vissza a régi neviiket.
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Str. Universitatii élte til leginkabb a rendszereket.'® Az ideologiailag legjobban felvallalt
korszak a két vilaghaboru kozotti Nagy-Romaniaé. 8 mai név keletkezett ekkor: roman
emlékeztetd nevek mind, és nagyobb résziik a megnevezett kdzteriilethez konkrétan nem
kotddik, tehat szimbolikus (pl. P-fa Unirii ’Egyesiilés tér’). A hatvanas évekbdl 4 név ma-
radt fenn, ezek mind semlegesek (pl. P-fa Muzeului *Muzeum tér’), tobbségiik szintén
szimbolikus (pl. St Napoca). A forradalom utan 5 név keletkezett: ezek mind az emlékeztetd
nevek csoportjat egészitik ki (pl. B-dul Eroilor).

Brassoban szintén tobb 1épésben valtoztattak a neveken (1990, 1991, 2000), kisebb
mértékben: 7 név maradt valtozatlan, 6 név valtozott. A varos ugyanakkor Kolozsvar-
tol eltérd utat valasztott: mig Kolozsvaron inkabb Nagy-Romania idejének szimbolikus-
emlékeztetd utcaneveit hoztak vissza, addig Brassoban inkabb a helytorténethez kotodo
funkcionalis-semleges nevek kertiltek el6térbe. A 6 uj névbol 4 esetben 1945-ig hivatalos
neveket élesztettek fel: az egyik kdzépkori gyokerti (St Sf- loan *Szt. Janos utca’), a ma-
sik harom a dualizmusban keletkezett, illetve annak megfeleléje (Curtea Honterus, Str.
Hirscher, Str. Weiss). A felélesztett nevek mellett Ujat is alkottak az elébbiek szellemében:
a nevét (Marktplatz), aztan a nevével a hatésag egymast valtoé rendszerek kiemelkedd
szimbolumaira emlékeztetett (Ferenc Jozsef ter, P-fa Libertatii, P-ta 23 August), felvette
az Uj P-ta Sfatului, sz6 szerint *Tandcs tér’, értelme szerint *Varoshaz tér’ nevet. A tér
a piaci funkciojat mar rég elvesztette, de ma is meghatarozo épiilete a régi varoshaza,
romanul Casa Sfatului, a tanacshaz’.

Igy a brassoi belvarosban a nevek tobbsége funkcionélis. 4 név funkcionalis-semleges:
az elobb targyalt, forradalom utani f6tér mellett ketté kdzépkori gyokert (St Castelului
Var utca’, Str. Sf. loan ’Szt. Janos utca’), egy pedig hatvanas évekbeli (St Poarta Schei
"Bolgarszegi kapu utca’). 5 név funkcionalis-emlékeztetd: koziiliik hdrom jraélesztett du-
alizmuskori szasz név (pl. Curtea Honterus), ketté roman helytorténeti vonatkozasa (pl.
Str. Baritiu). Tovabbi 3 név szimbolikus-semleges: az utcahoz nem kotédik, de a varoskor-
nyékhez igen (kornyezd hegységek nevei, pl. Str. Postavarului *Keresztényhavas utca’).
Csak 2 olyan név van a belvarosban, amely szimbolikus-emlékeztetd, és szerte az orszagban
megtalalhato (pl. Str: Republicii).

A nevek korat figyelve: Brasso belvarosaban ma is hasznéalatban van 2 kozépkori
utcanév folytatasa (Str. Castelului, Str. Sf. loan). E két funkcionalis-semleges név mellett
funkcionalis-emlékeztetd nevek vannak érvényben: a dualizmusbodl 3 szasz helytorténeti
vonatkozasu (pl. Curtea Honterus), a két vilaghaboru kozotti idészakbol csak 1 roméan
helytorténeti vonatkozasu (pl. Str. Baritiu). A masodik vilaghdbora utani idészakbol 2
szimbolikus-emlékeztetd nevet szamolhatunk 6ssze (pl. Str: Republicii) és 3 semleges ne-
vet. Ez utobbiak kothetok akar az utcahoz (a funkcionalis St Poarta Schei), akar a varos
kornyezetéhez (a szimbolikus Str. Postavarului). A forradalom utan 2 név keletkezett,
koztiik a funkcionalis-semleges P-fa Sfatului.

16 Szigoruan értelmezve nem az eredeti utcanév maradt meg, csak az eredeti motivacio (Cegye-
temutca’), hiszen az utca hivatalos nevének nyelve magyar helyett roman lett. Vagy fogalmazhatunk
ugy is, hogy az Egyetem utca név megmaradt, csak hivatalos név helyett kisebbségi névvé valt, hi-
szen a magyar k6z0sség a roman nyelvii hivatalos név helyett annak magyar megfelel6jét hasznalja.
A roman hivatalos névvel azonos jelentésii magyar kisebbségi név hasznalatat erésiti az is, hogy
a név egyuttal torténelmi név is, tehat megegyezik az egykori magyar hivatalos névvel.
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9. Osszefoglalas

9.1. Terminologia. A kozteriiletnevek eredeti célja a foldrajzi tajékozodas segitése;
ezért alakultak ki az utca jellegzetességét megmintazo funkcionalis (motivalt) nevek. Bar
az évszazadok alatt a koztertilet jellege megvaltozott, e funkcionalis—semleges nevek in-
kabb fennmaradtak, igy a kozteriilet névadaskori multjat idézik (a Nagy piac lehet akar
egy disztér neve is). Ezek a nevek eleinte kozosségi alkotasok, azaz természetes nevek
voltak, késébb a mesterséges (hatoésagi) névadasok is alkothattak ilyen neveket. A funk-
cionalis—emlékeztetd nevek szintén multidézok, de mar inkabb a kozteriilethez kothetd
személyre vagy eseményre vonatkoznak, vagy ezek ottani emlékmiiveihez (szobrukhoz).
A rendszerek valtozasaval a multbol mas-mas szelet valhat fontossa, igy e nevek mar
kevésbé stabilak, mint a semlegesek. Példaul ugyanazon kolozsvari épiilet falai kdzott
mondtak ki Magyarorszag és Erdély unidjat 1848-ban, mint amelyhez a roman politi-
kai elit elleni 1894-es Memorandum-per koétédik, igy az utca neve eldbb Unio utca volt,
majd Str. Memorandumului. A funkcionalis nevek tehat az utca jellegének, torténetének
elbeszéldi. A 19. szazad végétdl megjelend emlékeztetd nevek esetében az utca valamely
szerepldje vagy torténete legalabb iirtiggyel szolgalt a névadashoz, de a név mar részben
az elnevezodk vilagképét kozvetitette.

Ha az elnevez6 hatalmi rendszer csak a sajat képére festi at az utcanevet, akkor a név
szimbolikus (motivalatlan); az utca jellegzetességével (helyzetével, méretével), esetleg
a fogalom ,,rangjaval” aranyos. Az utcanevek mar nem eredeti céljuknak, a foldrajzi tajé-
kozodasnak tesznek eleget, hanem a varostorténetben segitenek eligazodni, pontosabban
azok elfogadott rétegeir6l mesélnek, és hallgatasukkal takargatjak a hattérbe szoritott ido-
szakokat.!” Néha a névvaltoztatasok egymasra rétegz6dése miatt egymassal akar ellenté-
tes ideoldgiak szimbolumait is kozvetithetik. A szimbolikus-emlékeztetd nevek esetében
a fliggés nyilvanvalo, igy a hatalmak valtozasaval parhuzamosan az ket jellemzd utca-
nevek is cserélédnek (pl. Dedk utca, Str. Regina Maria, Str. Molotov, Str. Petru Groza).
A 20. szazad masodik felétdl megjelend szimbolikus-semleges nevek esetében a fiiggés
maximum athallasos, mértéke alacsony (pl. okori rémai telepiilések neveinek beeme-
Iése a -Napoca utotaggal kiegészitett nevli varos utcanévhaldzataba), vagy ténylegesen
figgetlen (Brasso koriili hegységekrdl elnevezett utcak). Tobbszor névbokrot alkotnak,
igy a legkorabbi névadasok foldrajzi tajékozodast segitd jellegére emlékeztetnek. Mivel
e neveknek sem az elnevezdkhdz, sem a megnevezettekhez nincs koziik, sziirkeségiiknek,
némasaguknak kdszonhetden allandoak.

9.2. Utcanévtorténet. A tobb évszazados stabilitas utan az utdbbi masfélszaz évben
Dél-Erdélyben hatszor (a 19. szazad végén, 19181920 utan, 1945-ben, 1948-ban, 1965
koriil, 1989 utan), Eszak-Erdélyben hétszer (az el6bbiek mellett 1940-ben is) véltoztak
az utcanevek jelentdsen. Erdemes hozzatenni, hogy északon nemcsak tobb névvaltozas
volt, de ezek erételjesebbek is voltak, hiszen mig délen csak egy impériumvaltas volt
(1918-1920), addig északon még tovabbi kettd (1940, 1944—1945). A kolozsvari belva-
rosban hétszer, atlagosan 64%-nyi utcanév modosult: az elsé két impériumvaltaskor a ne-
vek 90%-a cserélodott oda és vissza, a tobbi esetben kb. 60%-nyi modosult. A brassdiban

17 Erdemes idézni a talalé hasonlatot: ,,A varosszovetet egy palimpszeszthez hasonlitva: a hely-
nevek textraja tobb id6sik maradvanyat 6rzi” (1. BarocH 2019: 147).
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hatszor, atlagosan 49%-nyi utcanév valtozott: itt a legjelentésebb valtozas a kétlépcsds
1945-1947-es volt, amikor egyiittesen a nevek 90%-a cserél6dott. Minden mas gyengébb
volt: az impériumvaltaskor is csak kétharmad valtozott, a tobbi esetben pedig a neveknek
maximum a fele. Minden esetben a funkcionalis-semleges neveknek volt a leginkabb esé-
lyiik a talélésre (1. 5. abra).

5. abra: Kolozsvar és Brasso utcanévvaltozasai: régi és Uj nevek aranya, nevek csoportositasai

KOLOZSVAR BRASSO
1918 1940 1944 1948 1965 1989 1918 1944 1948 1965 1989
REGI

1918 1940 1944 1948 1965 1989 1918 1944 1948 1965 1989

Erdély varosaiban a kozépkori eredetil, természetes (k6zosségi) névadasu, funkciona-
lis-semleges neveket (pl. Szentegyhdz utca) a hatosagok a 19. szazad végén egységesitettek
(Kolozsvaron 1869-ben, Brassoban 1887-ben tablaztak ki ket a varos nyelvi szerkezetével
Osszhangban). A nevek egységesitése mellett, illetve utan elindult a mesterséges (hatosagi)
névadas folyamata is (Brassoban enyhén 1887-ben, Kolozsvaron erételjesen 1899-ben).
Kolozsvaron (és hasonloképpen a magyar tobbségli északi varosokban) nagymértékben
Osszmagyar vonatkozast, emlékezteté nevekre cserélték az utcaneveket; ezek egy része
kotodott a kozteriilethez (pl. a funkcionalis Mdtyds kirdly tér), masik része nem (pl. a szim-
bolikus Kossuth utca). Brassoban (és hasonloképpen a haromnyelvii déli varosokban) egy-
részt kevesebb néven valtoztattak, masrészt az j nevek inkabb funkcionalisak maradtak,
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mivel erésebb motivum volt a (szasz) helytorténet (pl. a funkcionalis Honterus udvar).
Ha szimbolikus név kertiilt is a névtablara, akkor az inkabb Habsburg vonatkozasu volt.

Az 1. vilaghaborut kovetd impériumvaltaskor, 1919 kérnyékén Kolozsvar magyar vo-
natkozasu emlékeztetd neveit szinte teljesen lecserélték roman vonatkozasu emlékeztetd
nevekre, amelyek a magyar tobbségli varosban kevésbé voltak funkcionalisak (pl. St
Avram lancu), hanem nagyobb mértékben szimbolikusak (pl. St Kogalniceanu). Brassé
funkcionalis-semleges vagy szdsz vonatkozasti emlékeztetd nevei kevésbé voltak zava-
roak, de itt is modosultak a nevek aranyai a roman emlékezteté nevek felé, csak kisebb
mértékben, lassabban. Az 1940-es valtas csak Eszak-Erdélyt érintette, amikor ismét minden
nevet visszacseréltek a dualizmuskoriakra.

Az 1945-6s és 1947—-1948-as névvaltozasok soran Kolozsvaron az addig kizarolago-
san magyar, majd csak roman, par évig ismét csak magyar névanyag kozott egyensulyt
talaltak a kétnyelvi tablakkal az addigra mar magyar—roman lakossagu varosban (pl. St
Avram lancu és Str. Petdfi egyiitt), és kiegészitették ezek korét szovjet vonatkozasokkal;
a nevek mar mind emlékeztet6k voltak. Brasso addig aranylag békén hagyott utcaneveit
ekkor érte utol a vihar: vége lett a haromnyelviiségnek és a funkcionalis, semleges vagy
szasz vonatkozasu nevek korszakanak. A mar roman tobbségili varos *Sztalinvaros’ nevé-
hez illden szovjet vonatkozasu emlékeztetd, szimbolikus nevek lettek szinte mindenhol
a belvarosban (pl. P-fa 23 Augusf).

1958 utan és még a hatvanas években ismét mas iranyba modosultak a nevek. A roman
tobbséglivé vald Kolozsvaron a kétnyelvii tablak leszerelése mellett a magyar és szovjet
nevek kezdtek fogyatkozni, helylikbe részben funkcionalis-semleges nevek jottek (pl. P-fa
Muzeului "Muzeum tér’), megjelent a szimbolikus-semleges kategoria (pl. Str. Napoca).
Brassoban az egy évtizeddel korabban hirtelen mindent letarold szovjet nevek tiintek el,
helytikben semleges, funkcionalis (pl. St Poarta Schei *Bolgarszegi kapu utca’) vagy
szimbolikus nevek (pl. Str. Postavarului *Keresztényhavas utca’) érkeztek.

Az 1989 utani névvaltozasok kapcsan a korabbi nevek visszarendezddése figyelhetd
meg, de masképpen. Kolozsvaron a két vilaghaboru kozotti, nagyobbrészt szimbolikus-
emlékeztetd nevek az idealok (pl. St Avram lancu 6nmagéaban). Brassoban a kdzépkori
vagy akar dualizmuskori funkcionalis nevek, tehat a helytdrténeti vonatkozasok a legin-
kabb elfogadottak.

Az els6 névkategoria a helyhez kapcsolodd funkcionalis (motivalt), rendszertdl flig-
getlen semleges neveké. A természetes (kozosségi) névadasi nevek mind ide tartoztak.
Kolozsvaron felére csdkkenve, de tovabb ¢éltek a dualizmusban (és ujraéledtek a masodik
vilaghaboru alatt, pl. Szentegyhaz utca), de az 6sszes roman rendszerben szinte teljesen
toroltek oket (kivétel a Str: Universitatii ’Egyetem utca’), s ijabban kevés keletkezett (P-fa
Muzeului "Muzeum tér’). Brassoban is fogyatkoztak, de csak az 6tvenes évek irtotta ki dket
rovid idore. A hatvanas évektdl par kozépkori hatterti név Gjraéledt (Str: Castelului *Var
utca’), s6t hasonlok keletkeztek (P-fa Sfatului *Tanacs tér’, tkp. *Varoshaz tér’).

A mesterséges (hatdsagi) névadas tovabbi harom névkategoriat alkotott. Az emlékez-
tetd nevek mindkét varosban az 1890-es években kezdtek elterjedni. Az emlékeztetd nevek
a rezsim ideologidit kozvetitik: egy résziik a helytorténetre reflektalva funkcionalis (moti-
valt), masik résziik szimbolikus (motivalatlan).

A helyhez és rendszerhez is k6tdd6 funkcionalis-emlékeztetd nevek aranyanal nincse-
nek jelent6s kilengések, de a partallam mellézte leginkabb a helyi vonatkozasokat, egyen-
ruhaba 6ltoztetve az utcaneveket is. Brassoban ma nagyobb aranyban vannak ilyenek,
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mint Kolozsvaron; a belvarosi utcanevek jobban tiikrozik Brassé szasz multjat (pl. Curtea
Honterus), mint amennyire Kolozsvar vallalja fel magyar vonatkozasait belvarosi utcane-
vein keresztiil (pl. St7. Brassai). Mindehhez hozza kell tenni, hogy Kolozsvaron még most
is meghataroz6 a magyar kisebbség, mig Brassobol a szasz lakossag mar hianyzik.

A helyhez nem, de a rendszerhez kdthetd szimbolikus-emlékeztetd nevek a legerdtel-
jesebben az 6tvenes években voltak jelen, amikor allomanyuk még szovjet vonatkozasu-
akkal is boviilt. Mindkét varosban a két vilaghabort kozotti idészakban nétt meg igazan
a szamuk (pl. Str. Bratianu). Kolozsvaron most is nagy aranyban vannak, de Brassoban
a forradalom utan rendkiviil lecsokkent a szamuk.

A negyedik kategoria a helytdl és rendszertdl is fiiggetlen szimbolikus-semleges nevek
csoportja. Ezek a nevek a varoskdzpontokban az 1960-as években jelentek meg, parhu-
zamosan a lakotelepekkel: mig Kolozsvaron inkabb az ékorra utaltak (pl. St Napoca),
Brassoban inkdbb a kdrnyez6 hegyekre (pl. Str: Postavarului).

10. Kitekintés: névhasznalat. A fenti osztalyozasi szempontok mellett a neveket a hasz-
nalati sik szerint is lehet osztalyozni. A nevek eleinte mind k6zosségi nevek voltak, ugyan-
annak a kozteriiletnek akar tobb egyenrangt névvaltozata is kialakulhatott, akar egy nyel-
ven beliil is (Nagy piac és Fé tér). A varos vezetdsége kiemelte koziiliikk az egységesitett
nevet, vagy akar tobb nyelv esetében az egységesitett névvaltozatokat. E neveket tablazatban
rogzitették, névtablakon helyezték el.

A hivatalos név az egységesitett név a hivatalos nyelven, ez szerepel a névtablan,
lakcim estében ezt hasznaljuk. A kolozsvari fotér esetében: P-fa Unirii. A kisebbségi név
az egységesitett név a kisebbségi nyelven, azaz a hivatalos név kisebbségi nyelvre valo
forditasa (az *Egyesiilés tér’ lenne a fenti megfeleldje). Erdélyben a magyar tobbségii
varosokban (leginkabb Székelyfoldon) kétnyelvii utcanévtablakon ezek is szerepelnek,
de lakcim esetében mar nem szokas hasznalni. A nagyjabol fele-fele roman—magyar la-
kossagu Marosvasarhelyen mar rendszertelen a kisebbségi névtablak helyzete. Lathatéak
még 1946-0s névtablak is, amelyek még teljesen kétnyelviiek, majd évtizedeken at csak
roman nyelvil névtablak késziiltek. Az utobbi években a hatésag olyan névtablakat tett ki,
amelyeken csak a kozteriilet tipusat forditottak le (mintha P-fa Unirii tér lenne kiirva);
ezek mellett a civil mozgalom tett ki teljesen kétnyelvii tablakat (P-fa Unirii / Egyesiilés
tér jelleglicket). A még alacsonyabb kisebbségi lakossagarannyal rendelkezd varosokban
(mint Kolozsvar vagy Brasso) nincsenek kisebbségi nyelvii névtablak (a 20%-os hatar
csak a telepiilésnévre vonatkozik). A torténelmi név a mar nem hivatalos név (a kolozsvari
fotér esetében ilyen a Nagy piac, a Matyas kiraly tér és a P-fa Libertatii). A varos Onel-
fogadasanak jelzése, hogy a torténelmi nevek (érvényességi évszamaikkal egyiitt) tobb
szaszfoldi varosban szerepelnek kiilon névtablan a hivatalos név alatt (a legteljesebben
Besztercén); Brasso belvarosaban is lathatoak. Volt magyar tobbségili varosokban ilyennel
nemigen talalkozni (csak Tordan, ahol a torténelmi neveket roméanul és magyarul is meg-
adtak, s6t még egy idegen nyelvre, angolra is leforditottdk). A kozosségi név a fentiektdl
eltérd, 1j, természetes névadassal 1étrejott név (kolozsvari egyetemistak korében példaul
a fotér megnevezése a Matyi tér). Kolozsvaron széles korben elterjedt a Maniu (egykori
Szentegyhadz) utca azon funkcionalis-semleges megnevezése, amelyet a varosi kdzosség
par évtizede alakitott ki, sose volt hivatalos; a névadé motivum az utca két oldalan fekvd,
egyforma hazsor: Tiikor utca.
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A kolozsvari magyar k6z0sség (akar Gjsdgban is) a fenti tipusokat vegyesen hasznalja.'®
Kiilvarosi utcak esetében a hivatalos név a hasznalatos; konnyt és egyértelmii forditas
esetében esetleg annak (ki nem tablazott) kisebbségi valtozata — hiszen torténelmi (ma-
gyar) neve még nem volt az adott utcanak, vagy esetleg csak rovid ideig, a masodik vilag-
haboru alatt. Belvarosi kozteriiletek esetében sokkal valtozatosabb a helyzet. A hivatalos
név hattérbe szorul. A magyar kdzbeszédben nincs hasznalatban a fotérre a Piata Unirii.
Mas esetben a hivatalos név valamelyik torténelmi névhez hasonlé mértékben ismert:
az Ujabban a varosba koltozottek mar inkabb a kiirt, hivatalos nevet hasznaljak (pl. Napoca
utca), a régi kolozsvariak az emlékezetben megbrzott torténelmi nevet (Jokai utca). A ki
nem tablazott kisebbségi név még a kdnnyen adodo forditaskor sem ismert: az Eroilor még
jelen van a beszédben, de "HOsok utja’-ként érthetetlen lenne, akarcsak a fotér ‘Egyesiilés
tér’-ként. A sok névvaltozas miatt ritka az, amikor a kisebbségi név és a torténelmi név
megegyezik (pl. Egyetem utca), bar ez konnyitené meg a tajékozddast. A térténelmi nevek
koziil az utolso hivatalos magyar név a legismertebb (kivéve, ha csak négy évig volt hi-
vatalos). A korabbi, kézépkori nevet nem 6rzi az emlékezet: a kdzépkori név (pl. Farkas
utca) csak akkor maradt hasznalatban, ha nem lett atnevezve a millennium kdrnyékén;
ez utobbi esetben a dualizmuskori név az ismertebb (pl. Karolina tér). Az elébbi név ese-
tében segitett a fennmaradasban a stabilitdsa €s a hirneve (a Farkas utcai templom miatt),
az utobbi esetében pedig motivaltsdganak egyértelmiisége (a Karolina-oszlop tere). Van
olyan eset is, amikor a torténelmi nevek koziil egy roman név (soha ki nem tablazott)
magyar forditasa van kozosségi hasznalatban, talan az egyszerlisége miatt: nem a monar-
chiabeli Szent Gydrgy és nem a ma hivatalos Blaga, hanem a partallami Pacii megfeleldje,
a Béke tér van hasznalatban (a Szent Gydrgy-szobor mar nem ezen a téren all, és a tér csak
nemrég kapta az ott 116 kdnyvtar névaddjanak a nevét). Kiilonlegesség, amikor a kozosségi
név (pl. Tiikor utca) megeldzi az 6sszes tobbi névvaltozatot. Mivel a nevek vandorolnak a
telepiilésen beliil, a Petdfi utca jelentheti a Hazsongard elétti utcat is (régi lakos szajabol
vagy utikonyvben), de azt az utcat is, amely ma viseli e nevet (frissen bekoltozott lakos
esetében vagy lakcimként).
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The street names in the Transylvanian towns remained unchanged from their first naming until
the mid 19" century. Since then, street names have changed several times, mainly because of the
border, regime, and ethnic changes. This makes the relevant period for studying street name changes
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in Transylvania the last 150 years (since 1867). This article begins with an overview of the technical
terms used. Based on the naming process, streets could be named by convention or authorities. Based
on the relation between the street and the name, the street name can be of a functional or symbolic
name (it reflects the characteristics of the street, or there is no connection between them). Finally,
based on the content of the name, a street name can be neutral or commemorative (independent or
dependent of regimes). After this, the author presents two case studies: Cluj/Kolozsvar and Bragov/
Brasso/Kronstadt, the first being typical of Northern Transylvania, the second of Southern Transylva-
nia. Next, the author analyzes the changes of the street names in the two city centres, in each period,
the proportions of changes, and the name categories (functional — neutral, functional — commemo-
rative, symbolic — commemorative, and symbolic — neutral names). The article ends with a brief
overview of the usage of official, minority, historical, and vernacular street names in Transylvania.



